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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°906.047 - M S (2016/0122095-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : EMERSON LUIZ CARDOSO DE LIMA
ADVOGADO : MARCELO BENCK PEREIRA - MS007447
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGAGCAO GENERICA
DE VIOLACAO A DISPOSITIVOS LEGAIS. INCIDENCIA DA SUMULA 284
DO STF. PLEITOS DE RECONHECIMENTO DA CIRCUNSTANCIA
ATENUANTE PREVISTA NO ART. 65, Ill, C, DO CODIGO PENAL, E DE
AFASTAMENTO DA VALORACAO NEGATIVA DAS CONSEQUENCIAS DO
DELITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA SUMULA 282 DO
STF. PRETENDIDA EXCLUSAO DA  QUALIFICADORA  PELA
IMPOSSIBILIDADE DE DEFESA DA VITIMA E DE RECONHECIMENTO DA
CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 1° DO ART. 121 DO CODIGO
PENAL. NECESSIDADE DO REEXAME DE PROVAS. PROVIDENCIA
VEDADA, EM RECURSO ESPECIAL, POR FORCA DA SUMULA 7 DESTA
CORTE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. EXECUCAO PROVISORIA
DA PENA DEFERIDA.

1. A mera degacéo de negativa de vigénda dos arts. 155, 156, 203, 206 e 208 do
CPP, sam especificar, de forma clara e objetiva, as razbes do inconformismo, ara a
incidéncia, por andogia, da Simula284 do STF.

2. N&o sendo os pletos de reconhecimento da atenuante do art. 65, 111, ¢, do CP, eda
auséncia de conhecimento da paternidade da vitima para a el evacéo da pena-base acima
do minimo legd, enfrentados pela Corte de origem, incide o 6bice da Simula 282/STF-.

3. A tese de que a decisfo seria manifestamente contraria a prova dos autos exigiria o
reexame do conjunto probatdrio, providéncia incompetivd com a via do recurso
especid, nostermos da Simula 7/STJ.

4. Diante da longa e minudente fundamentacZo apresentada no acdrdéo recorrido,
absolutamente invidvd seria, a0 largo de uma avancgada incursdo na prova dos autos,
quaquer conclusdo no sentido de que a vitimando teria Sido morta mediante recurso que
impossihilitou sua defesa e, por igud, que, mesmo transcorridos cerca de 50 minutos dos
primeiros desentendimentos havidos entre da e o réu, continuaria e sob o0 dominio de
violenta emocdo no momento em que chegou por tras e efetuou os disparos de amade

fogo.

5. Ap0s esgotadas as vias recursais ordindrias, apenas casuidticos efeltos suspensvos
concedidos aos recursos excepcionals impediréo a execucéo provisoria

6. Agravo regimental improvido e deferida a execucdo provisiria da pena, delegando-se
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a0 Tribund loca a execucéo dos atos.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd e deferir a execucdo provisiria, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os
Srs. Minigros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Res
Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 17 de auil de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°906.047 - M S (2016/0122095-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : EMERSON LUIZ CARDOSO DE LIMA
ADVOGADO : MARCELO BENCK PEREIRA - MS007447
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por EMERSON LUIZ CARDOSO DE

LIMA em face de decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especid interposto
pelo ora agravante.

Afimma que as violagdes aos artigos 155, 156, 203, 206 e 208, todos do Cadigo de
Processo Penal, decorrem da simples andlise do teor normativo dos respectivos
dispositivos legais (fl. 1499).

Indste que a tese acusatéria encontra-se apoiada total mente em depoimentos de
parentes da vitima, dos quais, alguns sequer estavam presentes no locus ddliciti (fl.
1501).

Defende que, quanto as teses alternativas de afastamento da qualificadora (CP,
art. 121, 82° |V) e reconhecimento do privilégio (CP, art. 121, 819, o arcabouco
probatério sinaliza, Unica e exclusivamente, em favor do ora agravante, sendo, pois,
absol utamente despiciendo revolvimento do material fatico-probatoério (fl. 1502).

No mais, reedita as razdes apresentadas na peticéo do recurso especid.

Requer, asam, sga recondderada a decisdo agravada, ou submetido o recurso a
julgamento pela Turma

Em contraminuta, o Ministério Pdblico Federd, prdiminarmente, requereu a execucéo
provisria da pena e, no méito, pugnou pelo improvimento do recurso (fls. 1527/1534).

O Parquet Estadud, a seu turno, manifestou-se pelo parcid conhecimento do agravo
regimentd e, nesta parte, pelo seu improvimento (fls. 1535/1539).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°906.047 - M S (2016/0122095-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisdo agravadafa proferida nos seguintes termos

Trata-se de agravo interposto por EMERSON LUIZ CARDOSO
DE LIMA em face de decisio de inadmissdo do recurso especial, proferida pelo
Tribunal de Justica local.

Defende o0 agravante, em sintese, a ndo incidéncia das Simulas 7 e
83 desta Corte.

A contraminuta foi apresentada asfls. 1467/1474.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento
do agravo (fls. 1482/1484).

E oréatdrio.

DECIDO.

O recurso € tempestivo e rebate os fundamentos da deciséo
agravada.

Passo, portanto, ao exame do especial, interposto com fulcro na
alinea a do permissivo congtitucional, sob a alegacdo de contrariedade aos arts.
155, 156, 203, 206, 208 € 593, 111, d, do CPP, earts. 59, 65, I1l, c,e 121,88 1°¢e
20,1V, do CP.

Qustenta a Defesa que o veredicto do Conselho de Sentenca é
manifestamente contrario a prova dos autos, porquanto reconheceu a
qualificadora da impossibilidade de defesa da vitima, embora ndo demonstrada
a sua presenca, e, ainda, negou a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena
consistente no fato de o homicidio ter sido praticado sob o dominio de violenta
emocao, logo em seguida a injusta provocacdo da vitima, ante a auséncia do
requisito temporal, em que pese transcorrido prazo insuficiente para
descaracterizar a reacéo imediata.

Argumenta que a acusacao foi embasada quase totalmente em
depoi mentos inservivels de parentes da vitima.

Assinala que a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, em
razao da valoracdo negativa da vetorial referente as consequéncias do delito,
mostra-se irrazoavel, ja que a paternidade da vitima somente adentrou na
esfera de conhecimento do recorrente apos a consumacao do evento (fl. 1403).

Por fim, aduz que, em ndo se reconhecendo a causa de diminuicio
do art. 121, § 1° do CP, ante a auséncia de reacéo imediata, deve-se aplicar a
atenuante do art. 65, 11, ¢, do CP, tendo em vista o comportamento da vitima
que antecedeu a prética do delito.

Inicialmente, com relacéo aos arts. 155, 156, 203, 206 e 208 do
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CPP, vé-se que o recorrente absteve-se de apontar qual teria Sdo a violagdo
aos dispogitivos legais mencionados, limitando-se a afirmar a negativa de
vigéncia sem especificar, de forma clara e objetiva, as razbes de tal negativa,
atraindo, assm, a incidéncia, por analogia, da Simula 284 do STF. Com efeito,
incide o disposto na SImula 284 do Supremo Tribunal Federal, por deficiéncia
na fundamentacdo recursal, na hipétese em que, além de ndo impugnar os
fundamentos do acordéao recorrido, a parte deixa de demonstrar a efetiva
ocorréncia de violacdo do dispositivo legal apontado como malferido (AgRg no
REsp 1.497.490/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJede 27/10/2015).

Ainda que assm néo fosse, verifica-se que, conforme apontado no
parecer ministerial, a fl. 1483, as alegacdes relacionadas com a contrariedade
aos referidos dispositivos, formuladas no sentido de que a acusagdo estaria
embasada gquase totalmente em depoimentos inserviveis de parentes da vitima,
apontam para tese ndo apreciada pela Corte de origem, carente, pois, do
indispensavel  prequestionamento, o que faz incidir, por analogia, o Ohice
contido na Simula 282 do STF, tendo em vista que sequer houve a oposicéo de
embargos declaratorios.

O mesmo entrave sumular incide em relacdo ao pleito de
reconhecimento da circunstancia atenuante descrita no art. 65, 111, ¢, do CP,
uma vez que, do atento exame do acérddo recorrido, constata-se que a tese
ventilada no recurso especial ndo foi objeto de enfrentamento pela Corte a quo,
impedimento, alias, igualmente apontado pelo Ministério Publico Federal, a fl.
1484, e, ainda, pelo representante do Parquet Estadual, a fl. 1471, em sede de
contrarrazoes.

Relativamente as alegagdes de que o veredicto do Conselho de
Sentenca seria manifestamente contrario a prova dos autos, tendo por base
argumentos no sentido de que, quanto a qualificadora da impossibilidade de
defesa, teria restado evidenciado, no curso da instrucdo processual, que, por
parte do réu, ndo houve ataque inesperado nem dissimulacdo do propdsito
homicida (fl. 1396), bem assim que o transcurso de cerca de 50 minutos, entre
os desentendimentos iniciais, ocorridos dentro da boate (fl. 1399), e a execucao
da vitima, quando de sua saida do estabel ecimento comercial, seria insuficiente
para descaracterizar a causa de diminuicdo prevista no § 1° do art. 121 do
Caodigo Penal, tem-se que, diante da moldura fatica detalhadamente delineada
no acordao recorrido, 0 exame de tais insurgéncias, com vistas a alterar as
conclusdes alcancadas pedas instancias ordinarias, a toda evidéncia, exigiria o
reexame do conjunto probatério, conforme apontado na decisio agravada,
providéncia sabidamente incompativel com a via do recurso especial, ante o
Obice da Simula 7 desta Corte.

Com efeito, diante da longa e minudente fundamentacdo
apresentada no acordéo recorrido, absolutamente invidvel seria, ao largo de
uma avancada incursdo na prova dos autos, qualquer conclusio no sentido de
gue a vitima néo teria sdo morta mediante recurso que impossibilitou a sua
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defesa e, por igual, que, mesmo transcorridos cerca de 50 minutos dos primeiros
desentendimentos entre a vitima e o réu, este continuaria sob o dominio de
violenta emocdo no momento em que chegou por tras daquela e efetuou os
disparos de arma de fogo.

Em arremate, no atinente a tese recursal, de que seria indevida a
elevacdo da pena-base acima do minimo legal, em decorréncia da valoracéo
negativa da vetorial referente as consequéncias do ddlito, forte no argumento de
que o réu tomou conhecimento da paternidade da vitima (fl. 1403), tdo somente
apés a consumacdo do ddito, temse que a tese carece do devido
preguestionamento, na medida em que, conforme se verifica as fls. 1356/1358,
inexistiu pronunciamento do Tribunal a quo relativamente a suposta ignorancia
do réu quanto ao fato de ser a vitima pai de um recémnascido, menos ainda
sobre a relevancia que teria a auséncia de tal conhecimento na ponderacéo da
referida circunstancia judicial, tudo a atrair, mais uma vez, por analogia, a
incidéncia da Simula 282 do STF.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se.

Intimem-se.

O agravante ndo apresentou qualquer demento capaz de dterar a condusio do
julgado, o qua se encontra em consonancia com a jurisorudéncia deste Superior Tribund de
Judtica, devendo ser mantido por seus fundamentos.

No que toca ao pleito do Minigtéio Piblico Federd de execucdo da pena aplicada
a0 acusado, sabe-se, quanto ao tema, que a Sexta Turma desta Corte, ao gpreciar os EDd no
REsp 1.484.413/DF e no REsp 1.484.415/DF, na sessdo de 3/3/2016, adotou recente
orientacdo, fixada pdo Peno do Supremo Tribund Federd (HC 126.292/MG, de
17/2/2016), de que a execucdo provisiria da condenacdo pend, na ausencia de recursos com
efeito sugpensivo, ndo violaao condituciond principio da presuncdo de inocéncia

Os fundamentos do voto condutor do acorddo no Supremo Tribund Federd, de
relatoria do Minigro Teori Zavascki, encontram-se sintetizados na seguinte ementat

CONSTITUCIONAL.  HABEAS = CORPUS PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°, LVII).
SENTENGCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
FEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORIA
POSSBILIDADE.

1. A execucdo provisoria de acordao penal condenatorio proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario,
nao compromete o principio constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado
pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal.

2. Habeas corpus denegado. (HC 126292, Rd. Min. TEORI

ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 17/02/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-100 de 17-05-2016).
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Prolatado o julgamento condenatdrio por Tribund de Apelacdo e na pendéncia de
recursos especia ou extraordin&io, somente casuisticos efeitos sugpensivos concedidos por
cautelar ou habeas corpus, impediréo a execucdo provisoria

Aplicam-sg, pois, os arts. 637 do CPP e 27, § 2°, da La 8.038/90, c/c a Simula 267
do STJ, autorizando-se 0 inido imediaio do cumprimento da pena.

Nesse santido a orientagdo firmada pelo art. 9°, § 2°, da Resolugdo n. 113, de 20 de
abril de 2010, do CNJ, de que estando 0 processo em grau de recurso, sem expedicéo de
guia de recolhimento provisiria, as Secretarias desses 0rgaos caberdo expedi-la e remeté-la
a0 juizo competente.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao agravo regimentd e por acolher o
pedido formulado pelo Minigério Piblico Federa para determinar o imediato cumprimento da
pena impoda a0 agravante, delegando-se ao Tribund locd a redizacio dos atos executorios,
a quem cabera a determinacéo de expedicéo da respectivaguia
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0122095-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 906.047 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00031234720108120001 0003123472010812000150001 3123472010812000150001
PAUTA: 17/04/2018 JULGADO: 17/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EMERSON LUIZ CARDOSO DELIMA
ADVOGADO : MARCELO BENCK PEREIRA - MS007447
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EMERSON LUIZ CARDOSO DELIMA

ADVOGADO . MARCELO BENCK PEREIRA - MS007447

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e deferiu a
execucdo provisbria, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



