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RECURSO ESPECIAL N° 1.698.665 - SP (2014/0048451-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS KRIKOR KAYSSERLIAN - SP026797
OCTAVIANO BAZILIO DUARTE FILHO E OUTRO(S) - SP173448
RECORRIDO EUGENIO BOFFI
RECORRIDO . E. BOFFI
ADVOGADO : AGUINALDO DA SILVA AZEVEDO E OUTRO(S) - SP160198

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS E
MORAIS. VALOR DA CAUSA. PROVEITO ECONOMICO. IDENTIFICAQAO.
POSSIBILIDADE. CUMULA(;AO. SOMA DOS PEDIDOS.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Se desde logo é possivel estimar um valor, ainda que minimo, para o beneficio
requerido na demanda, a fixacdo do valor da causa deve corresponder a essa
gquantia. Precedentes.

3. De acordo com a iterativa jurisprudéncia desta Corte, quando ha indicacao na
peticdo inicial do valor requerido a titulo de danos morais, ou quando ha
elementos suficientes para sua quantificacéo, ele deve integrar o valor da causa.
4, O Codigo de Processo Civil de 2015 estabelece que o valor da causa, nas
acles indenizatorias, inclusive as fundadas em dano moral, sera o valor
pretendido.

5. Na hip6tese em que h& pedido de danos materiais cumulado com danos
morais, o0 valor da causa deve corresponder & soma dos pedidos.

6. Recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do

voto do Sr. Mi

nistro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro

e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2018(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2014/0048451-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.698.665 / SP

Numeros Origem: 02896076020118260000 2896076020118260000 5830020111487374
EM MESA JULGADO: 17/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES
Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS . KRIKOR KAYSSERLIAN - SP026797
OCTAVIANO BAZILIO DUARTE FILHO EOUTRO(S) - SP173448
RECORRIDO : EUGENIO BOFFI
RECORRIDO . E.BOFFI
ADVOGADO . AGUINALDO DA SILVA AZEVEDO E OUTRO(S) - SP160198

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizagcdo por Dano
Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado para a Sesséo do dia 24/04/2018, as 10:00h."



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 1.698.665 - SP (2014/0048451-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de recurso especial interposto por BANCO SANTANDER BRASIL S.A., com fundamento nas
alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, impugnando aco6rddo do Tribunal de Justica do

Estado de S&o Paulo assim ementado:
"Agravo de instrumento. Contrato bancéario. Impugnacdo ao valor da causa.
Decisdo que rejeitou impugnacdo ao valor da causa. Art. 259, inciso | do CPC.
Pleito de reforma. Na hipétese de discussao parcial da avenca, o valor da causa
fica limitado ao que for especificado pelo autor como seu interesse econdmico no

litigio. Aplicacdo dos artigos 258 e 259, ambos do CPC. Decisdo mantida.
Recurso nao provido" (fl. 332, e-STJ).

Os embargos de declaracao foram rejeitados (fls. 341/344, e-STJ).

O recorrente aponta violagdo dos artigos 258, 259 e 535, Il, do Cddigo de
Processo Civil de 1973.

Afirma que o valor dado a causa, R$ 2.800.000,00 (dois milhdes e oitocentos mil
reais), somente considera o pedido relativo aos danos materiais apontados na inicial, deixando

de contabilizar os danos morais requeridos.

Esclarece que os danos materiais correspondem a dois empréstimos tomados
pelos recorridos no valor de R$ 1.300.000,00 (um milhdo e trezentos mil reais) e R$
1.500.000,00 (um milhdo e quinhentos mil reais) respectivamente, tendo sido pleiteado danos

morais no montante de 10 (dez) vezes o valor dos danos materiais.

Sustenta que o Tribunal de origem manteve o valor dado a causa,
desconsiderando o pedido relativo aos danos morais, omissdo perpetuada mesmo apés a

oposicdo de embargos declaratorios.

Destaca que, ao contrario do que entendeu a Corte local, o pedido formulado
pelos requeridos ndo é genérico, havendo especificacdo de que os danos morais deveriam
corresponder a no minimo 10 (dez) vezes os danos materiais, isto €, a R$ 28.000.000,00 (vinte

e oito milhdes de reais).

Ressalta que toda causa deve ter um valor certo, cabendo ao autor, na inicial,
indicar aquele que corresponder ao proveito econbmico que pretende obter. Enfatiza que

guando houver pedidos cumulados, o valor da causa sera a quantia correspondente a soma de
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cada um deles, o que, no caso dos autos, equivale a R$ 30.800.000,00 (trinta milhdes e

oitocentos mil reais).

Aponta a existéncia de dissidio jurisprudencial em relacdo ao AgRg no REsp n°
1.067.374/SP e ao REsp n°® 142.304/PB.

Requer que o recurso especial seja provido para anular o acérdao recorrido por
falha na prestacdo jurisdicional, ou para que seja atribuido a causa o valor minimo de R$

30.800.000,00 (trinta milhdes e oitocentos mil reais).
Contrarrazdes as fls. 410/449.

Os recorridos afirmam que o recurso especial ndo pode ser conhecido por

auséncia de seus pressupostos de admissibilidade.

Alegam que varios dos documentos necessarios para a apuracdo das fraudes
relativas a movimentacdes bancéarias irregulares ainda estdo na posse do recorrente.
Esclarecem que até o inicio da lide contabilizou, com base nos poucos documentos que
possuem, prejuizo em torno de R$ 2.784.000,00 (dois milhdes setecentos e oitenta e quatro mil
reais), razao pela qual deram a causa o valor de R$ 2.800.000,00 (dois milhdes e oitocentos mil

reais).

Destacam que o restante dos danos materiais ainda serdo identificados na fase
probatéria. Assim, como os danos morais estdo atrelados aos danos materiais, fica clara sua

natureza genérica.

Requerem que o recurso especial ndo seja conhecido e, caso conhecido, ndo

seja provido.

Pela decisao de fl. 579 (e-STJ), foi determinada a conversdao do agravo em

recurso especial.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.698.665 - SP (2014/0048451-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O ac6rd&o
impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia do Coédigo de Processo
Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

Cinge-se a controvérsia a determinar o valor da causa quando ha pedido de

danos materiais e 0s danos morais sdo estipulados como multiplo daqueles.
A irresignacdo merece prosperar em parte.
1. Breve historico

Trata-se, na origem, de acdo de indenizacdo por danos materiais e morais
ajuizada por Eugénio Boffi e por E. Boffi contra o Banco Santander S.A., afirmando, em
apertada sintese, que mantinham duas contas-correntes na instituicao ré, além de aplicacdes e
financiamentos, noticiando a ocorréncia de diversas fraudes em ambas as contas, como a
compensacao de cheques desconhecidos, a falsificacdo de contratos de empréstimo, a
realizacdo de transferéncias bancarias sem autorizacdo e a apropriacdo indevida de valores
mantidos em aplicacdo. O valor da causa foi fixado em R$ 2.800.000,00 (dois milhdes e

oitocentos mil reais).

O réu apresentou impugnacdo ao valor da causa, alegando que a quantia
atribuida na inicial deveria ser de R$ 62.884.031,65 (sessenta e dois milh8es oitocentos e
oitenta e quatro mil e trinta e um reais e sessenta e cinco centavos), correspondente a R$
5.716.730,15 (cinco milhdes setecentos e dezesseis mil setecentos e trinta reais e quinze
centavos) relativos aos danos materiais ja apurados e a R$ 57.167.301,50 (cinquenta e sete
milhdes cento e sessenta e sete mil trezentos e um reais e cinquenta centavos) concernentes
aos danos morais, estimados pelo autor em 10 (dez) vezes o valor apurado a titulo de danos

materiais.

A impugnagcéao foi rejeitada (fls. 129/130, e-STJ), decisdo mantida no julgamento

do agravo de instrumento interposto perante o Tribunal paulista.
Sobreveio, entdo, o presente recurso especial.
2. Da violacéo do artigo 535, I, do Cédigo de Processo Civil de 1973

Sustenta o recorrente que o acordao recorrido deixou de examinar a questdo da
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existéncia de pedido de danos morais cumulado com o de danos materiais, que deveria ser
contabilizado para fins de fixagéo do valor da causa.

A Corte estadual examinou as questdes que Ihe foram submetidas
fundamentadamente, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu
cabivel a hipétese. No caso, acolheu o entendimento de que o valor da causa deveria
corresponder ao dos empréstimos tomados pelos recorridos, pois os demais pedidos foram
feitos de forma genérica, dependendo de apuracdo. Confira-se o seguinte trecho do acérdao
recorrido:

"(...)

Trata-se, portanto, esses outros valores, de pretensées genéricas,
a serem eventualmente apuradas, caso obtenham éxito no pretendido
reconhecimento de nulidade, por fraude, dos empréstimos mencionados a fls.
154. Esses valores, no entanto, ndo podem compor o valor da causa, posto que
se trata de mera expectativa de direito (rendimentos) decorrente de outra
expectativa de direito anterior (reconhecimento de fraude)

Portanto, o interesse econdémico objeto da acdo é mesmo o
pretendido pelos autores, fixado nesse momento em R$ 2.800.000,00, como valor
da causa, com fulcro no art. 259, I, do CPC" (fl. 334, e-STJ).

Nesse contexto, ndo resta configurada a violagdo do artigo 535, I, do Cddigo de
Processo Civil de 1973.

3. Da violacédo dos artigos 258 e 259, Il, do Cdédigo de Processo Civil de
1973

Sustenta o recorrente que o autor fixou os danos materiais em R$ 2.800.000,00
(dois milhdes e oitocentos mil reais), requerendo danos morais no equivalente a 10 (dez) vezes

o valor apurado a titulo de danos materiais.

Nesse contexto, o valor da causa, nos termos do artigo 259, Il, do Cddigo de
Processo Civil de 1973, deveria corresponder a soma dos dois pedidos, danos materiais e

morais, alcancando o total de R$ 30.800.000,00 (trinta milhdes e oitocentos mil reais).

Conforme se colhe da inicial, os pedidos foram assim relacionados:

“(...)

Seja julgada ao final, TOTALMENTE PROCEDENTE a presente
demanda, determinando-se o ressarcimento da integralidade dos danos materiais
configurados, todos devidamente corrigidos e atualizados nos moldes das taxas
praticadas pela prépria instituicdo bancaria, sem prejuizo da aplicacdo do art. 940
do CC, os quais se elenca:

a) Perda dos rendimentos da aplicagdo de R$ 2.800.000,00 - a
apurar;
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b) Perda dos rendimentos da aplicacdo do valor de R$
1.500.000,00 que deveria ser aplicado por 06 (seis meses) - R$ 88.200,00;

c) Restituicdo do valor do empréstimo de R$ 650.000,00 que
deveria ter sido liquidado dois meses apds a assinatura de seu contrato, valor que
devera ser acrescido dos juros indevidamente cobrados - a apurar;

d) Restituicdo da integralidade de todas as parcelas pagas por
ocasido do empréstimo de R$ 400.000,00, o qual é totalmente nulo - a apurar;

e) Restituicdo da integralidade da aplicacdo que foi ilegalmente
apropriada pelo Banco Requerido, conforme laudo contabil, no importe de R$
2.784.556,98;

f) Restituicdo dos valores de todos os cheques emitidos mediante a
falsificacdo da assinatura do Requerente, todos compensados na boca do caixa -
a apurar;

g) Restituicdo dos valores dos TEDs e transferéncias realizadas
com assinatura falsa do Requerente, ou ndo reconhecidos pelo mesmo dentre os
guais, os da tabela a seguir - a apurar:

(...)

h) Todos os demais valores e perdas que forem identificados
mediante andlise de documentos das operagfes financeiras realizadas pelo
banco Requerido, bem como, todos os reflexos advindos das mesmas, tudo a ser
apurado em pericia contabil - a apurar.

Seja julgada ao final, TOTALMENTE PROCEDENTE a presente
demanda, determinando-se a indenizacdo pelos danos morais acarretados ao
Requerente, haja vista a adulteracéo e falsificacdo dos contratos de empréstimo,
fato que vulnerou o fluxo de todas as operacdes empresariais do Requerente;
compensacdo de cheques na boca do caixa, 0s quais ostentavam assinatura
falsa; devolucdo de cheques autenticamente assinados pelo Requerente, a
despeito de possuirem fundos suficientes para a compensacdo; diversas
operag0Oes financeiras nunca autorizadas, dentre as quais, algumas também com
assinatura falsa; apropriacdo indevida da integralidade da aplicacdo do
Requerente no importe de R$ 2.800.000,00 sob o argumento esdruxulo da
liquidag&o antecipada de contratos que nem mesmo haviam atingido as datas de
vencimento; ainda, a indevida insercdo do nome do Requerente nos cadastros de
restricdo ao crédito - SERASA, valor que devera ser arbitrado no importe
minimo equivalente a 10 X (DEZ VEZES) o valor apurado a titulo de danos
materiais;" (fls. 253/255, e-STJ - grifou-se).

Conforme se extrai do trecho supratranscrito, a maior parte dos pedidos feitos
pelos autores estd seguido do termo "a apurar". Em razdo disso, o juizo de primeiro grau, ao
decidir a impugnagédo, entendeu tratar-se de pedidos sem conteudo econémico imediato, o que
justificava, inclusive, a ndo inclusdo dos danos morais no valor dado a causa:

"(...)
Ao darem a causa o valor de R$ 2.800.000,00, basearam-se 0s
autores no fato de n&o haver pedido determinado para indenizacdo por danos

morais e que a maior parte dos demais pedidos serd quantificada quanto ao
conteudo econémico durante a instrucao” (fl. 130, e-STJ)

Duas ponderac6es merecem ser feitas.
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A rigor, qualquer pedido depende de apuracdo. Assim, o s6 fato de constar a
expressdo "a apurar", quando ja existe ao menos uma estimativa do proveito econdmico

perseguido, ndo é suficiente para concluir pela indeterminacéo dos pedidos.

Além disso, quanto aos danos materiais, é certo que ha pedido especifico (item
"e"), fundamentado em laudo contabil, tendo esse valor sido atribuido a causa - R$

2.800.000,00 (dois milhdes e oitocentos mil reais).

Assim, tendo sido realizado um pedido de danos materiais certo, ainda que
considerado um valor minimo, ja é suficiente para que os danos morais requeridos também
sejam tidos como certos, ja que fixados em 10 (dez) vezes o valor dos danos materiais. O fato
desses valores poderem ser majorados apés a instru¢do, nao autoriza que sejam descartados

para fins de fixacdo do valor da causa, ja que nao se trata de pedido genérico.
A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. CUMULAQAO DE PEDIDOS
DETERMINADOS E GENERICOS. APLICAQAO DO ART. 259, INCISO I, DO
CPC. VALOR DA CAUSA. FIXACAO. PATAMAR MINIMO INDICADO. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SITUACOES
COMPARADAS DISTINTAS. EMBARGOS LIMINARMENTE INDEFERIDOS.
DECISAO MANTIDA.

1. Hip6tese em que o acordao embargado entendeu que significativa parte da
reparacdo do dano perseguido na acgdo intentada pelos Autores restou precisa e
expressamente determinada na peticdo inicial, remanescendo apenas outra
parcela a ser apurada em liquidacdo da sentenca, mas com indicacdo de patamar
minimo. Assim, decidiu a Eg. Turma Julgadora negar provimento ao Recurso
Especial, para manter a fixacdo do valor da causa no patamar correspondente ao
'beneficio econémico pretendido na demanda, ainda que de forma minima'.

2. Os acordaos paradigmas, por seu turno, em nada discreparam desse
entendimento. Alias, o ratifica. Consoante jurisprudéncia mansa e pacifica deste
Superior Tribunal de Justica, tem-se que, se ha indicacdo clara na peticdo
inicial do beneficio econdmico pretendido na demanda, ainda que em
patamar minimo, é este que deve figurar como valor da causa, sendo que "A
impossibilidade de avaliar a dimensao integral desse beneficio ndo justifica a
fixacdo do valor da causa em quantia muito inferior ao de um valor minimo
desde logo estimavel” (REsp 642.488/DF, 1.2 Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 28/09/2006).

3. Agravo desprovido."”

(AgRg nos EREsp 713.800/MA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL,
julgado em 28/05/2009, DJe 08/06/2009 - grifou-se)

Vale destacar, ainda, que, de acordo com a iterativa jurisprudéncia desta Corte,

guando ha indicacdo na peti¢cdo inicial do valor requerido a titulo de danos morais, ou quando
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h& elementos suficientes para sua quantificacdo, ele deve integrar o valor da causa.
Nessa linha:

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE
INDENIZACAO - IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
DOS IMPUGNANTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, o valor da causa deve
corresponder ao contetdo econémico da demanda.

2. Conforme entendimento reiterado do STJ, nas hipéteses em que o autor
indica na peticao inicial o valor buscado a titulo de danos morais, tal quantia
deve ser considerada para a fixagcdo do valor da causa, tendo em vista que
integra o beneficio econdmico pretendido.

3. No caso, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem quanto ao
valor atribuido a causa, tal como colocada a questdo nas razfes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante
dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o Obice previsto na
Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 123.884/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 13/09/2016, DJe 22/09/2016 - grifou-se)

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AQAO DE REPARACAO DE DANOS MORAIS E MATERIAIS. VALOR
DA CAUSA QUE DEVE GUARDAR RELA(;AO COM O PROVEITO ECONOMICO
BUSCADO. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Conforme entendimento reiterado do STJ, nas hip6teses em que o autor
indica na peticao inicial o valor buscado a titulo de danos morais, tal quantia
deve ser considerada para a fixagcdo do valor da causa, tendo em vista que
integra o beneficio econémico pretendido.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 102.651/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 23/05/2016 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO DO VALOR
DA CAUSA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ESTIMATIVA NA INICIAL.
VIOLACAO DO ART. 258 DO CPC.

1. O valor estimado da causa, na peticdo em que se pleiteia indenizacdo por
danos morais, ndo pode ser desprezado, devendo ser considerado como
conteudo econémico desta. Aplicagcdo do art. 258 do Cédigo de Processo Civil.
2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.459.020/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016 - grifou-se)

Observa-se que o Cdadigo de Processo Civil de 2015 adota essa diretriz ao
estabelecer, no artigo 292, inciso V, que o valor da causa nas ac¢des indenizatérias, inclusive as

fundadas em dano moral, sera o valor pretendido.

Assim, havendo cumulagcédo de pedidos, deve ser considerada a soma dos danos
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materiais e morais, nos exatos termos do artigo 259, I, do Cédigo de Processo Civil de 1973.
Confiram-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
1. VALOR DA CAUSA. SOMATORIO DOS VALORES CONSTANTES DOS
PEDIDOS FORMULADOS. BENEFICIO ECONOMICO PRETENDIDO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. 2. NATUREZA DA AGCAO. REVISAO. SUMULA
7/STJ. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Consoante o entendimento consolidado nesta Corte Superior, 'tendo os
autores declinado, na inicial, as importancias postuladas a titulo de danos
materiais e morais, o valor da causa devera corresponder ao somatoério dos
pedidos, ndo devendo ser acolhida a alegacdo de que o quantum dos danos
morais foi apenas sugerido, em carater provisorio' (REsp 1.229.870/SP, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe de 30/3/2011).

2. Na hipotese, o Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul decidiu em
consonancia com o entendimento jurisprudencial do STJ, o que atrai o 6bice da
Sumula 83/STJ.

3. Ademais, tendo a Corte local apurado, por meio dos elementos contidos nos
autos, que os pedidos formulados da forma como foram feitos ndo tém o condéo
de descaracterizar a natureza da acdo que é de indenizacdo por danos materiais
e morais, o acolhimento das razbes da recorrente demandaria o reexame dos
elementos fatico-probatérios dos autos, o que encontra 6bice intransponivel
imposto pela Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 791.149/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VALOR DA CAUSA DEVE SER ATRIBUIDO EM CONFORMIDADE
COM O PROVEITO ECONOMICO PLEITEADO NA DEMANDA. SUMULA 83
DESTE TRIBUNAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO. APLICACAO
DA MULTA PREVISTA NO ARTIGO 557, §2°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.

1. O ac6rdéo recorrido esta em consonéncia com o perfilhado por esta Corte no
sentido de que o valor da causa deve expressar 0 proveito econdmico
pretendido, inclusive nas causas em que também se pleiteia indenizacao por
danos morais, quando esta € mensurada pelo autor, na medida em que o
valor da causa deve corresponder a soma de todos os valores pretendidos,
nos termos do art. 259, I, do Cédigo de Processo Civil.

2. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicacdo da multa
prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo de multa."

(AgRg no AREsp 252.868/CE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 11/12/2012 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. VALOR DA CAUSA. PEDIDOS CUMULADOS.
ART. 259, Il DO CPC. INCIDENCIA.
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I. Havendo cumulacdo de pedidos autdbnomos entre si, economicamente

identificados segundo os elementos constantes da inicial, o valor da causa é

fixado pelo somatério de todos, ao teor do art. 259, I, do CPC.

Il. Precedentes do STJ.

lll. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.067.374/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,

QUARTA TURMA, julgado em 21/05/2009, DJe 15/06/2009 - grifou-se)

Portanto, no caso dos autos, o valor da causa deve ser a soma do valor dos
danos materiais, R$ 2.800.000,00 (dois milhdes e oitocentos mil reais), e dos danos morais, R$

28.000.000,00 (vinte e oito milhdes de reais).
4. Do dispositivo

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para que o valor da

causa seja fixado em R$ 30.800.000,00 (trinta milhdes e oitocentos mil reais).

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS . KRIKOR KAYSSERLIAN - SP026797

OCTAVIANO BAZILIO DUARTE FILHO EOUTRO(S) - SP173448

RECORRIDO : EUGENIO BOFFI
RECORRIDO . E.BOFFI
ADVOGADO . AGUINALDO DA SILVA AZEVEDO E OUTRO(S) - SP160198

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizagcdo por Dano
Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso especia, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro e Paulo de Tarso
Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



