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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg naRECLAMACAO N° 11.830 - RS (2013/0065734-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : MARA ELIZABETH CANFIELD

ADVOGADO : MARCELO LIPERT E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

PROCURADOR : ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO - AGU
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DESCABIMENTO.

1. A Resolucdo 12/2009 do STJfoi editada em decorréncia do que decidido pelo STF
nos EDcl no RE 571.572/BA, no qua se decidiu que, diante da inexisténcia de
previsdo legd de 6rgdo uniformizador da interpretacéo da legidacdo federa para os
juizados especiais estaduais, o proprio Superior Tribund de Justica afastara a
divergéncia com a sua jurisprudéncia.

2. Nesses termos, ndo ha légica em estender a aplicacdo da Resolucéo 12/2009
relativamente as decisdes das turmas recursais dos juizados especiais federais, em
gue a uniformizacdo de interpretacéo de le federal ja esta submetida ao regime da
Le 10.259/09.

3. Por outro lado, ndo é cabivel a reclamagdo do art. 105, I, f, da CF/1998 para fazer
vaer em sSituagdes concretas os precedentes do Superior Tribund de Justica, como
se as suas decisdes tivessem efeito vinculante, ou mesmo como sucedaneo de
recurso. Precedentes.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator.”

Os Srs. Minigros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Camon,
Arnddo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia FHlho
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Minigro Castro Meira.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg naRECLAMACAO N° 11.830 - RS (2013/0065734-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MARA ELIZABETH CANFIELD

ADVOGADO : MARCELO LIPERT E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

PROCURADOR : ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO - AGU
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto contra decisdo de minha relatoria, cuja ementa

€ a seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. AFRONTA A AUTORIDADE DE
DECISAO PROFERIDA EM OUTRO PROCESSO. AUSENCIA D,E EFEITO
VINCULANTE. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DE MERITO.
Sustenta a agravante, essenciamente, o seguinte: (a) ndo havia outro cabivel contra a
decisdo da turma recursal do juizado especia federa que indeferira a inicid do mandado de
seguranca impetrado contra decisdo judicdd que mandara aplicar a proporciondidade da
aposentadoria no clculo das vantagens GDASST/GDPST, tendo em vista que o pedido de
interpretacdo de uniformizacéo de le federal tem como pressuposto divergéncia entre questdes
de direto materia; (b) trata-se de decisdo teratolOgica, 0 que da ensgo a reclamacdo; (c) a
reclamacéo da Resolucdo 12/2009 também é cabivel contra decisdo de turma recursal federd,
sob pena de incongtituciondidade.

E o rdatdrio.
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AgRg naRECLAMACAO N° 11.830 - RS (2013/0065734-8)

EMENTA B B
AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DESCABIMENTO.
1. A Resolugdo 12/2009 do STJ foi editada em decorréncia do que decidido pelo STF
nos EDcl no RE 571.572/BA, no qua se decidiu que, diante da inexisténcia de
previsdo legd de orgéo uniformizador da interpretagdo da legidacdo federa para os
juizados especiais estaduais, 0 proprio Superior Tribund de Justica afastara a
divergéncia com a sua jurisprudéncia.
2. Nesses termos, ndo ha légica em estender a aplicacdo da Resolucéo 12/2009
relativamente as decisdes das turmas recursais dos juizados especiais federais, em
gue a uniformizacéo de interpretacdo de lel federal ja estd submetida ao regime da
Le 10.259/09.
3. Por outro lado, ndo é cabivel a reclamacdo do art. 105, I, f, da CF/1998 para fazer
valer em situagOes concretas os precedentes do Superior Tribund de Justica, como
se as suas decisdes tivessem efeito vinculante, ou mesmo como sucedaneo de
recurso. Precedentes.
4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Penso que é caso de manter a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, uma
vez que a parte agravante ndo trouxe nenhum argumento que pudesse ensgjar a reforma do juizo

monocréatico. Transcrevo, por oportuno, o inteiro teor do decisum em referéncia:

Trata-se de reclamacdo guizada por Maria Elizabeth Canfield, com
fundamento nos arts. 105, 1, f, da Constituicdo Federal, 13 a 18 da Le 8.038/90,
e 187 a 192 do RISTJ, bem como na Resolucdo STJ 12/2009, "tendo em vista
acordao proferido pela C. 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do
Rio Grande do Sul que, desatendendo a autoridade de acérdédos proferidos por
esta Corte, ndo reconheceu o direito da parte exequente a complementacéo da
execucdo apds a expedicdo do oficio requisitorio e respectivo percebimento de
valores parciais da divida reconhecida em seu favor por decisdo transitada em
julgado” (fl. 01 e-STJ).

Na inicia, aduz a reclamante que, em sede de cumprimento de sentenca
proferida no &mbito dos juizados especiais federais, "aMM. Juiza (...), da22 Vara
do Juizado Especia Federal Civel de Porto Alegre, proferiu decisdo no sentido de
determinar a aplicaco da proporcionalidade da aposentadoria da parte autora no
cdlculo da GDASST, a revelia da decisdo transitada em julgado” (fl. 04 e-STJ);
assim, "impetrou Mandado de Seguranca postulando o pagamento das diferencas
da GDASST de forma integral, sem levar-se em consideracdo a proporcionalidade
da aposentadoria, ou, sucessivamente, a consideracdo da proporcionalidade
somente nos meses nos quais a Unido, administrativamente, também passou a
levadla em conta, considerando que, por forca dos artigos 4° e 5° da Le
10.259/01, é vedada a interposicéo de recurso contra decisdo interlocutéria, salvo
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nas hipoteses de tutela de urgéncia' (fl. 05). Contudo, "A C. 22 Turma Recursal,
por unanimidade, indeferiu a inicid do mandado de seguranca, em razdo de
alegada preclusdo processual, pois ja teria ocorrido a expedicdo da requisicdo de
pagamento e a transferéncia dos valores correspondentes no processo de origem,
em momento anterior a impetracdo do Mandado de Seguranca (fl. 06 e-STJ); e,
ademais, foram rejeitados 0s sucessivos embargos de declaracdo opostos contra
esta deciséo.

Sobre o cabimento da presente reclamacdo, sustenta que "A hipotese dos
autos &, justamente, de decisdo proferida por Turma Recursal de Juizado Especia
gue desrespeita a autoridade de decisdes proferidas no ambito deste Tribunal
Superior de Jurisdi¢do sobre o mesmo tema’; e, "ainda que assim ndo fosse, ha
gue considerar o carater teratologico da decisdo regional, que faz por inviabilizar
0 prosseguimento de toda e qualquer execucdo que ja tenha sido objeto de
pagamento parcial, como se no caso especifico dos Juizados Especiais ndo fosse
possivel cindir-se o crédito exequendo, com posterior possibilidade de
complementacdo” (fl. 08 e-STJ).

Afirma a "presenca de nulidade insandvel no acérdao proferido pela C. 28
Turma Recursal do Juizado Especial Federal no Rio Grande do Sul”, eis que "n&o
apreciou questéo fundamental para o dedlinde da controvérsia' (fl. 09 e-STJ), o
gue viola as disposi¢des dos arts. 458, 11, e 535, 11, do CPC.

Quanto a0 mais, argumenta que a jurisprudéncia do STJ é no sentido de
gue é possivel a expedicdo de precatorio/requisitério complementar relativamente
a parte incontroversa da divida; entretanto, "a decisdo da C. 22 Turma Recursal
do Juizedo Especid Federa do Rio Grande do Sul fez letra morta dessa
orientacdo, afrontando a autoridade do Superior Tribunal de Justica no
enfrentamento do tema" (fl. 22 e-STJ). Relembra que, "no caso concreto, por se
tratar de decisdo proferida em sede de processo de execucdo sob o rito dos
Juizados Especiais, 0 Unico remédio cabivel € o mandado de seguranca, do que
decorre que, observado o prazo de 120 dias, ndo ha faar em preclusdo da
faculdade processual de vindicar-se a complementacédo do crédito em execugdo
e/ou mesmo de discutir-se o critério de calculo estabelecido pelo julgador” (fl. 22
e-STJ).

Pede, ao final, "sgja julgada procedente a presente Reclamacdo para que,
preservando a autoridade das decisBes proferidas por esta Corte no tocante a
possibilidade de percepcdo de valores parciais na execucdo (pagas via requisicdo
de pequeno valor), sem que ta acarrete a extingdo da execucdo ou mesmo O
prejuizo de sua posterior complementacdo, seja reconhecida, no caso concreto, a
ndo configuragdo da preclusdo da faculdade processual, mesmo diante do
pagamento do crédito inscrito em requisicdo de pequeno valor, com o que se
haver4 de determinar a remessa dos autos a C. 22 Turma Recursal do Juizado
Especia Federd do Rio Grande do Sul, a fim de que se propicie o regular
processamento do writ, com o devido enfrentamento do mérito nele esposado,
decidindo-se, concretamente, se assiste ou ndo razéo a parte impetrante no que
pertinente a aplicacdo da proporcionaidade de sua aposentadoria no calculo das
diferengas devidas atitulo de GDASST" (fl. 25 e-STJ).

E o relatdrio. Passo a decidir.

Nos termos do art. 105, f, da CF/88, c/c o art. 187 do RISTJ, cabe
reclamagdo da parte interessada ou do Ministério Publico para preservar a
competéncia do Superior Tribuna de Justica ou para garantir a autoridade das
suas decisoes.

Além dessas hipéteses, cabe reclamacéo para a adequacéo do entendimento
adotado em acérdaos de Turma Recursais Estaduais a jurisprudéncia, siimula ou
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orientacdo adotada na sistemética dos recursos repetitivos do STJ, em razéo do
decidido nos EDcl no RE 571.572/BA (Tribuna Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie,
DJe de 27.11.2009) e das regras contidas na Resolucéo 12/2009 do ST J.

Na espécie, € manifesto o descabimento da reclamacdo, eis que, além de
ndo se destinar a dirimir divergéncia entre Turma Recursal Estadud e a
jurisprudéncia do STJ (no que se refere ao aegado cabimento pela Resolucdo STJ
12/2009), as decisdes cujas autoridades teriam sido afrontadas foram proferidas
em outros processos, como se suas decisbes tivessem efeitos vincul antes.

Nesse sentido:

RECLAMAGAO. INEXISTENCIA DE DECISAO PROFERIDA NO
CASO CONCRETO PELO STJ.

1. A reclamagdo € instrumento processual de carater especifico e de
aplicago restrita. Nos termos do art. 105, I, "f", da Constituicdo da
Replblica, presta-se, unicamente, para preservar a competéncia e
garantir a autoridade das decisdes dos Tribunais.

2. Nao é cabivel reclamacéo para fazer valer em situacdes concretas 0s
precedentes do Superior Tribuna de Justica, como se as suas decisbes
tivessem efeito vinculante.

3. A regra acima encontra apenas a excecdo prevista na Resolucdo
12/STJ, de 14.12.2009, que determina em seu art. 1° ser cabivel
reclamacdo para "dirimir divergéncia entre acérddo prolatado por turma
recursal estadual e ajurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, suas
stiimulas ou orientagdes decorrentes do julgamento de recursos especiais
processados naforma do art. 543-C do Codigo de Processo Civil".

4. "In casu", inexiste decisdo oriunda de "recurso especial repetitivo”
desrespeitada pelas insténcias inferiores, razéo pela qual nédo se aplica a
excecdo prevista na Resolucéo 12/STJ de 2009.

Agravo regimental improvido.

(AgRg na Rcl 7.440/AC, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/10/2012, DJe 19/10/2012)

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ART.
187 DO RISTJ. RESOLUCAO N. 12/2009 STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A reclamacdo fundada no art. 105, inciso |, ainea "f" da Constituicdo
Federal tem natureza correcional e é cabivel apenas para preservar a
competéncia do Superior Tribuna de Justica ou para garantir a
autoridade de suas decisdes proferidas no mesmo processo.

2. A reclamag8o regulada pela Resolucéo n. 12, de 14.12.2009, do ST,
de feicdo nitidamente recursal, destina-se a dirimir divergéncia entre
acorddo prolatado por turma recursal estadual e a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica.

3. Caso em que a decisdo reclamada foi proferida pelo juizo de primeiro
grau de Juizado Especial, e ndo pelo colegiado.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Rcl 4.848/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/04/2011, DJe 25/04/2011) (sem
destaque no origind).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO.
NAO-OCORRENCIA DE USURPACAO DA COMPETENCIA DO STJ
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OU DESRESPEITO A AUTORIDADE DAS SUAS DECISOES.
PRETENSAO DE ATRIBUIR EFEITO VINCULANTE AOS
JULGADOS ORIUNDOS DO STJ. OBSERVANCIA AO LINDE
SUBJETIVO DA DEMANDA. EXEGESE DOS ARTS. 105, I, 'F', DA
CONSTITUICAO FEDERAL E 187 E SEGUINTES DO RISTJ.
PEDIDO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ART. 34, XVIII, DO
RISTJ.

1. A reclamagéo cuja previsdo se encontra no art. 187 e seguintes
do RISTJ visa assegurar a autoridade de decisdo resultante de
processo subjetivo, cuja vinculagdo € adstrita as partes que dele
efetivamente participaram. O efeito vinculante pretendido é
subjacente a processos objetivos, nos quais a reclamacéo é cabivel afim
de tutelar decisdo proferida em Acdo Direta de Inconstitucionalidade,
Acdo Declaratéria de Congtitucionalidade ou, ainda, em Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental em razd% de ato
administrativo que a tenha contrariado (Precedentes: Rcl-AgR
3.847/RN, Relator Ministro Carlos Britto, Tribunal Pleno, DJ de 20 de
outubro de 2006; Rcl-AgR 4.175/SP, Relator Ministro Sepllveda
Pertence, Primeira Turma, DJ 22 de setembro de 2006; e AgRg na Rcl
1.605/MT, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Primeira Se¢éo,
DJ 2 de agosto de 2004).

2. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg na Rcl 3.072/PE, Rd. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/02/2009, DJe 05/03/2009)

Por outro lado, cumpre ressaltar que, como ja afirmado, a reclamac&o tem
por objetivo preservar a competéncia desta Corte ou garantir a autoridade de suas
decisdes, de modo que ndo se destina a0 exame do acerto ou desacerto da
decisdo impugnada, como sucedaneo de recurso.

Nesse sentido:

RECLAMACAO. TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO QUE
SUPOSTAMENTE TERIA DESRESPEITADO DECISAO DESTA
CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 734 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

1. A teor do art. 187 do RISTJ, a reclamacao ajuizada perante este
Tribunal Superior tem como escopo preservar a sua competéncia
ou garantir a autoridade de suas decisdes, sendo certo que ndo se
presta ao exame do acerto ou desacerto da decisdo impugnada,
como sucedaneo de recur sos.

2. Segundo o entendimento sufragado na Simula n.° 734/STF, aplicada
por analogia, "N&o cabe reclamacdo quando ja houver transitado em
julgado o ato judicid que se alega tenha desrespeitado decisdo do
Supremo Tribunal Federal." 3. Reclamagdo improcedente (Rcl 1576/PB,
Rel. Minigtra Laurita Vaz. Terceira Secao, julgado em 29/10/2008,
DJe 5/11/2008 - grifou-se).

Ante o exposto, INDEFIRO liminarmente a peticdo inicid e JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO nos termos do art.
267, inciso VI, do CPC c/c o art. 34, inciso XVIII, do RISTJ.
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Ressalte-se que a Resolugdo 12/2009 foi editada " considerando a decisdo do Pleno
do Supremo Tribunal Federal nos EDcl no RE n. 571.572-8/BA, DJ de 14.9.2009, e tendo
em vista o decidido pelo Conselho de Administracéo na sessdo de 1° de dezembro de 2009,
no Processo STJ n. 11.044/2009".

No precedente do Supremo Tribuna Federal acima citado, a Relatora, Min. Ellen
Gracie, consgnou 0 seguinte:

No ambito da Justica Federal, a uniformizagcdo da interpretacdo da legidacdo
infraconstitucional foi preservada com a criacdo da Turma de Uniformizacdo pela
Lei 10.259/2001. Ressalte-se que essa turma podera ser provocada quando a
decisdo proferida pela turma recursal contrariar a jurisprudéncia dominante no
STJ.

Além disso, caso a decisdo da Turma de Uniformizacdo também contrarie a
jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, ainda é cabivel a provocacéo
daguela Corte, nos termos do art. 14, § 4, da Le 10.259/2001.

Entretanto, ndo existe previsdo legd de 0Orgdo uniformizador da
interpretacdo da legidacdo federa para os juizados especiais estaduais, podendo,
em tese, ocorrer a perpetuacdo de decisoes divergentes dajurisprudénciado STJ.

Todavia, enquanto ndo for criada a turma de uniformizacdo para os
juizados especiais estaduais, poderemos ter a manutencéo de decisdes divergentes
a respeito da interpretacdo da legidacéo infraconstitucional federal. Tal situagéo,
aém de provocar inseguranca juridica, acaba provocando uma prestacéo
jurisdiciona incompleta, em decorréncia da inexisténcia de outro meio eficaz para
resolvé-la

Vejase, por exemplo, 0 caso de empresas como a embargante, que muitas
vezes prestam servicos em vérias unidades da Federac8o. A permanecer a atua
situacdo, € grande o risco de surgirem, em relacdo a0 mesmo tema, decisbes
favoréveis e outras desfavoraveis cuja existéncia concomitante poderia provocar,
em tese, verdadeira inviabilidade técnica, no que diz respeito ao cumprimento
delas todas.

Desse modo, até que sga criado o 6rgdo que possa estender e fazer
prevalecer a aplicacd da jurisprudéncia do STJ, em razdo de sua funcéo
congtitucional, da seguranca juridica e da devida prestagdo jurisdicional, a légica
da organizacéo do sistema judiciario nacional recomenda que se dé a reclamacéo
prevista no art. 105, I, f, da CF amplitude suficiente & solugdo do impasse.

A histéria da reclamacdo e o status constitucional que |he deu a Carta de
1988 sdo indicativos de que ndo se trata de singelo ingtituto processual, a ser
utilizado no bojo de uma relacdo processual visando a prestacéo jurisdiciona por
parte do Estado, que ird, por seu Orgdo judiciério, aplicar o direito a um caso
concreto.

Trata-se, sim, na diccdo de José Frederico Marques, de "um
desdobramento  das atribuicbes  jurisdicionais que sdo conferidas
constitucionalmente, aqueles Tribunais. Inserindo-se, assim, no campo do Direito
Processual Constitucional, pode a ordem juridica, mediante normas regimentais,
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criar providéncias dessa natureza para a garantia da observancia de julgados em
gue se interfere, até mesmo, o guardido supremo e Ultimo da prépria Lei
Magna". Trata-se de instrumento destinado a dar efetividade a decisbes
prolatadas em Ultima insténcia pelas Cortes de jurisdicdo naciona: o Supremo
Tribunal Federal, guardido da Constituico da Republica, e o Superior Tribunal de
Justica, guardido da legidacéo federal.

Diante da inexisténcia de outro 6rgdo que possa fazé-lo, o proprio Superior
Tribunal de Justica afastar4 a divergéncia com a sua jurisprudéncia, quando a
decisdo vier a ser proferida no ambito dos juizados especiais estaduais.

Com €efeito, a Resolugdo STJ 12/2000 foi editada em decorréncia do que decidido pelo
Supremo Tribuna Federa nos EDcl no RE 571.572/BA, no qua se decidiu que, diante da
inexisténcia de previsdo legd de 6rgdo uniformizador da interpretacdo da legidacdo federal para
0S juizados especiais estaduais, o proprio Superior Tribund de Justica afastara a divergéncia
com a sua jurisprudéncia. Assm, ndo ha légica em estender a aplicacdo desta resolugéo
relativamente as decisdes das turmas recursais dos juizados especiais federais, em que a

uniformizacdo de interpretacdo de le federal estd submetida ao regime da Lel 10.259/09.

Como se Vvé estd demonstrado o descabimento da presente reclamacdo com
fundamento na Resolucéo 12/2009.

Por outro lado, no € cabive a reclamagéo do art. 105, I, f, da CF/1998 para fazer valer
em situagOes concretas os precedentes do Superior Tribuna de Justica, como se as suas decisdes

tivessem efeito vinculante, ou mesmo como sucedaneo de recurso.

Com essas consideragoes, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2013/0065734-8 PROCESSO ELETRONICO

NuUmero Origem: 200771500352858
PAUTA: 24/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAES FILHO

AgRg na
Rcl 11.830/RS

JULGADO: 24/04/2013

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE : MARA ELIZABETH CANFELD
ADVOGADO : MARCELO LIPERT EOUTRO(S)
RECLAMADO : SEGUNDA TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAISDO

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratdrio e Beneficios - Gratificagdes de Atividade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARA ELIZABETH CANFIELD

ADVOGADO : MARCELO LIPERT EOUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

PROCURADOR : ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO-AGU
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Calmon,
Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maa Filho

votaram com o Sr. Ministro Relator.



