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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°110.842 - RJ (2011/0249961-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

. DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS FATH LTDA

: LUIZ CARLOS ALVES CARNEIRO E OUTRO(S)

. INTERAMERICA FACTORING FOMENTO MERCANTIL

LTDA

: RICARDO GASPAR MOREIRA DA FONSECA EOUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.

1.- A andlise da degacdo recursal demandaria o reexame do conjunto
fético-probatorio, obstado nesta ingéncia, conforme o disposto na
SImula7/STJ.

2.- O agravo néo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
condusio do julgado, a qud s matén por seus proprios
fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.

Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Rdator.

Brasilia (DF), 16 de abril de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°110.842 - RJ (2011/0249961-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

. DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS FATH LTDA

: LUIZ CARLOS ALVES CARNEIRO E OUTRO(S)

. INTERAMERICA FACTORING FOMENTO MERCANTIL

LTDA

: RICARDO GASPAR MOREIRA DA FONSECA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS FATH LTDA. interpde Agravo

Regimentd contra decisio que negou provimento ao Agravo, nos termaos do artigo 544, § 49,

I1, a, do Cbdigo de Processo Civil.

2.- Pede a reforma da deciso agravada, sob a aegacdo de que deve ser

afastado 0 Obice da SImula 7/STJ, in verbis (e-STJ fls 496/497):

Note-se que todos os pontos abrangidos no especial sdo
exclusvamente de direto. Ndo ha qualquer contato ou
necessidade de contato com fatos controvertidos, ndo sendo o
caso de aplicagdo da Simula 07 do STJ, porquanto os fatos
delineados pelas insténcias ordinérias so incontroversos, sendo
permitido na via especial uma nova valoragdo juridica, com a
correta aplicacdo do Direito ao caso concreto. Assm, nao se
cuida de reexame do substrato fatico-probatorio dos autos.

Com €feito, o exame de aspectos juridicos, quais sgam, (a)
cerceamento de defesa; (b) mé valoracdo de provas, (C) efeitos
processuais da revelia no contexto probatorio; e (d) distribuicéo
do 6nus da prova, sdo fundamentados nos artigos 128, 460, 319,
355, 359, e 283 do Cddigo de Processo Civil: (...)

E o breve rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°110.842 - RJ (2011/0249961-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacéo ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, a0 negar provimento ao Agravo, asam o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ fls. 484/488).

4.- Ademais, observa-se que ndo se viabiliza 0 Recurso Especial
pela indicada violagédo do artigo 535, incisos | e |1, do Codigo de
Processo Civil. I1sso porque, embora releitados os Embargos de
Declaracao, verifica-se que a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
de forma fundamentada, ainda que em sentido contrério a
pretensdo da Agravante.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

5.- Verifica-se, ainda, que o conteido normativo dos artigos 128,
319 e 460 do Cdbdigo de Processo Civil, ndo foi objeto de
discussdo no Acordao recorrido e no Acordao dos Embargos de
Declaracéo, carecendo, portanto, do necessario
prequestionamento viabilizador do recurso especial.

E de sdlientar que ndo basta a parte discorrer sobre os
dispositivos legais que entende afrontados. Ndo examinada pela
ingéncia ordinaria a matéria objeto do especial, apesar da
interposicdo de Embargos de Declaracdo, ndo servindo de
fundamento a conclusio adotada pelo Tribunal local.
Desatendido, portanto, o requisito do prequestionamento, nos
termos da Simula 211 desta Corte. Anote-se:

RECURSD ESPECIAL. RESPONSABILIDADE  CIVIL.
VIOLACAO A ARTIGOS DA LEI DE IMPRENSA NAO
RECEPCIONADA PELA CF/88. ADPF N° 130 DO STF. ART.
535 DO CPC. OFENSA. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. DANO MORAL.
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QUANTUM. RAZOABILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
MANUTENCAO.

(..)

Il. Embora regeitando os embargos de declaracdo, o acordéao
recorrido examinou, motivadamente, todas as questbes
pertinentes, logo, ndo ha que se falar em ofensa ao art. 535 do
Caodigo de Processo Civil.

[1l. O prequestionamento, entendido como a necessidade de o
tema objeto do recurso haver sdo examinado pela deciséo
atacada, condtitui exigéncia inafastavel da propria previsdo
constitucional, ao tratar do recurso especial, impondo-se como um
dos principais requisitos ao seu conhecimento. Nos termos das
Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal, ndo se admite o
recurso especial que suscita tema nao prequestionado pelo
Tribunal de origem.

|V. E possivel a intervencéo desta Corte para reduzr ou aumentar
o valor indenizatério por dano moral apenas nos casos em que o
guantum arbitrado pelo Acérdao recorrido se mostrar irrisorio ou
exorbitante, situacao que ndo se faz presente no caso emtela.

Agravos Regimentais improvidos

(AgRg no REsp 1115461/SP, Rel. Minisro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 05/05/2010)

6.- Com efeito, o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
ao analisar o conjunto fatico-probatério presente nos autos, assim
decidiu (e-STJ fls. 385/387):

A Agravante busca uma decisao do Colegiado, sob a alegacéo de
gue ha nos autos cdpia do contrato firmado entre as partes, qual
sgja, acordo particular de composicdo. de divida de 15 de agosto
de 1996 e que foi ignorado pedido de exibicdo de documentos
formulado na inicial. No mais, assevera que sdo nulas as
condigbes -impostas no contrato, eis que eivado de encargos
ilicitos, tais como juros acima do limite legal e calculados de
forma exponencial. Além disso, insurge-se contra a condenacao
em litigancia de ma- fé, por ocasdo da decisdo que negou
provimento aos embargos declaratoérios (fi. 289).

0 recurso somente merece provimento quanto a condenacéao por
litigancia de ma-fé.

O Unico contrato nos autos celebrado entre as partes € o contrato
pa icular de composicdo de divida juntado as fis. 42/43, sendo
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certo que o contrato de factoring, o qual a parte Autora alega
estar eivado de vicios, foi em verdade celebrado entre a Ré e
pessoa juridica diversa, qual sga, a empresa Nova lguagu
Revendedora de Veiculos LTDA, conforme se depreende do
documento de fis. 39/41,.

Igualmente, ndo had qualquer indicativo de que o contrato
particular de composicdo de divida juntado as fis. 42/43 tenha
como origem o inadimplemento do contrato questionado (fis.
39/41).

Ficou ainda registrado na decisdo guerreada que a Autora, em
sua peca inicial, ndo alega ndo ter em suas maos o contrato de
factoring supostamente assnado entre a Ré e duas outras
empresas Cuj 0s SOCios seriam 0s mesmos da Autora, ressaltando a
fl. 05 que " A documentacdo acostada nos autos demonstra que a
contratacdo teve inicio em 18.04.96... ", 0 que contraria suas
alegacOes anteriores de que a confissdo de divida seria relativa ao
inadimplemento de contratos anteriores.

Entretanto, o documento a que se refere a Autora como
indispensavel a apreciacdo da lide € um contrato de factoring
estabelecido entre a Ré e Nova Iguacu Revendedora de Veiculos
Ltda. Assm, a Autora ndo possui legitimidade extraordinaria para
em nome proprio pleitear direito alheio, nem ha nos autos
gualquer prova de que esta tenha se tomado substituto processual
da revendedora de veicul os.

Na hipétese de. a Autora ndo ter em suas maos o contrato de
factoring questionado e sabendo ser o referido documento
essencial a propositura da presente acdo, deveria ter proposto a
cabivel acdo preparatéria, se entendia ter legitimidade para tal,
sob pena de evitar uma acéo principal deficientemente instruida, o
gue veio a acontecer.

Frise-se, por oportuno, que a decretacdo de revelia da Ré ndo
implica na acetacdo de todas as alegagbes autorais,
especialmente quando sdo referentes a contratos assinados por
terceiros nao integrantes da lide.

Quanto a litigancia de ma-fé entende-se ndo estar configurada
qualquer das hipéteses elencadas no artigo 17 do Cddigo de
Processo Civil, tratando-se de mera utilizagdo de recurso previsto
em ld, sendo ced.o que os Embargas de Declaragdo foram
interpostos pela propria Autora qué em tese, nao teria qualquer
interesse em protelar a demanda.
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Assm, para infirmar os fundamentos do Acordéo recorrido e
acolher a tese sustentada pela Agravante seria necessario

proceder ao reexame de provas, 0 que € vedado nesta instancia, a
teor da Simula 7 desta Corte.

5.- A Agravaite néo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
conclusio do julgado, que esta em consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,

devendo a decisio ser mantida por seus préprios fundamentos.

6.- Po exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0249961-1 AREsp 110.842 / RJ
Ndmeros Origem: 20000010213052 201113711008 221957420008190001
EM MESA JULGADO: 16/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA DE BEBIDASFATH LTDA
ADVOGADO : LUIZ CARLOS ALVES CARNEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : INTERAMERICA FACTORING FOMENTO MERCANTIL LTDA
ADVOGADO . RICARDO GASPAR MOREIRA DA FONSECA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DISTRIBUIDORA DE BEBIDASFATH LTDA

ADVOGADO : LUIZ CARLOS ALVES CARNEIRO EOUTRO(S)

AGRAVADO : INTERAMERICA FACTORING FOMENTO MERCANTIL LTDA

ADVOGADO : RICARDO GASPAR MOREIRA DA FONSECA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



