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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL.
TERMO INICIAL. DIA SEGUINTE AO DO ENCERRAMENTO DO PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO RECURSO, EM TESE, CABIVEL CONTRA A ULTIMA DECISAO
PROFERIDA NO PROCESSO. CERTIDAO QUE ATESTA O FATO DE HAVER ESCOADO O
PRAZO PARA A INTERPOSICAO DE RECURSO, SEM, CONTUDO, INDICAR A DATA EM QUE
EFETIVAMENTE OCORREU O TRANSITO EM JULGADO. DOCUMENTO QUE, POR SI SO,
NAO COMPROVA QUE O AJUIZAMENTO DA RESCISORIA OCORREU DENTRO DO PRAZO
LEGAL.

1. Para o ajuizamento da acao rescisoria, dispde a parte, nos termos do art. 495 do Cddigo
de Processo Civil, do prazo decadencial de dois anos, cujo termo inicial é o dia seguinte ao
do encerramento do prazo para a interposicao do recurso, em tese, cabivel contra a Ultima
deciséo proferida no processo.

2. Certidao lancada nos autos que se limita a atestar o fato de haver escoado o prazo para a
interposicao de recurso, sem, contudo, indicar a data em que efetivamente ocorreu o transito
em julgado, ndo é suficiente, por si sG, para comprovar que a rescisoria foi proposta dentro
do prazo legal.

3. Acao rescisoria extinta com resolucao de mérito, nos termos do art. 269, IV, do Cdédigo de
Processo Civil.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Secdao do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, julgar extinta a acao rescisoria, com resolu¢cdo de mérito, nos
termos do voto do Senhor Ministro Relator.

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes (Revisora) e Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE) e os Srs. Ministros Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJISE), Jorge Mussi, Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia (DF), 28 de novembro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Ao julgar o mandado de seguranca impetrado por Miguelina da Silva Cunha e
outros nove servidores do Estado de Mato Grosso, o Tribunal estadual decidiu denegar a
seguranca a consideracdo de que os impetrantes ndo teriam direito a verba indenizatéria
instituida em beneficio dos servidores do Grupo TAF - Tributacdo, Arrecadacdo e
Fiscalizacdo pela Lei Complementar estadual n® 169/2004, e estendida, pela Lei

Complementar estadual n° 234/2005, aos Delegados de Policia.

Inconformados, os impetrantes interpuseram recurso ordinario (RMS n°
23.162/MT), distribuido, nesta Corte, ao Ministro Paulo Medina.

Por meio de decisdo monocréatica, S. Exa. negou provimento ao recurso

conforme as razdes sintetizadas nesta ementa:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REESTRUTURAQAO
ADMINISTRATIVA. LEI NOVA. INEXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO A REGIME JURIDICO.

1. 'Pode a lei nova regular as relacdes juridicas havidas entre os
servidores publicos e a Administracao, extinguindo, reduzindo ou
criando vantagens, desde que observada, sempre, a garantia
constitucional da irredutibilidade de vencimentos, ndo havendo falar
em direito adquirido a regime juridico' (Precedentes).

2. 'Os acréscimos pecuniarios percebidos por servidor publico ndo
serdo computados nem acumulados para fins de concessédo de
acréscimos ulteriores' (artigo 37, inciso XIV, da Constituicdo
Federal).

3. Recurso improvido.

Contra essa decisao néo houve interposicdo de nenhum recurso.

Na presente acdo rescisoria, ajuizada com fundamento no art. 485, IX, § § 1°
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e 2° do Cddigo de Processo Civil, os autores alegam que o Ministro Paulo Medina, ao
negar provimento ao recurso ordinario, considerou "“inexistente fato realmente ocorrido” em
razdo de nao ter levado em conta na decisédo rescindenda "a extensdo de verba
indenizatéria a outra categoria, qual seja, aos Delegados de Policia do Estado de Mato
Grosso, categoria diferenciada dos Fiscais - Grupo de Tributacdo, Arrecadacdo e

Fiscalizacdo do Estado de Mato Grosso".

Segundo os autores, "0 art. 4° da Lei Complementar n° 234/2005 caracteriza
plenamente o ato ilegal e abusivo da parte coatora ao instituir a categoria dos Delegados
de Policia a mesma verba indenizatéria percebida pelos Fiscais de Tributos, com

vinculagéo ao excesso de arrecadacgao, nos termos do art. 2° da mesma Lei".

Sustentam, ademais, "que n&o foram impostas pela LC 234/2005, condi¢des
para a percepcdo do beneficio, sendo necessario tdo somente o incremento da
arrecadacao, atividade, por 6bvio, ndo realizada pela categoria dos Delegados de Policia,
e, sim pelos Fiscais de Tributos, com a participacdo direta dos autores, os quais
desenvolvem atividades imprescindiveis para o incremento de arrecadacédo do Estado de
Mato Grosso, qual seja, analisar, consolidar e disponibilizar informacdes para a elaboracéo
de execucdo da éarea tributaria, auxiliando na elaboracdo de informacdes inerentes a
execucao das acdes fiscais e remessa para a homologacéo, monitorando e orientando as

acoes de fiscalizagéo pela &rea competente”.

Em sua contestacdo, o Estado de Mato Grosso alega que a acao rescisoria

teria sido proposta apds escoado o prazo decadencial.

Assevera, ainda, que "ndo ha qualquer erro de fato na prolacdo da deciséo

impugnada”, estando configurada a mera pretenséo de rediscusséo da causa.

Aduz, finalmente, que o Superior Tribunal de Justica, "em diversas ocasioes,
tem reiterado que ndo cabe ao Poder Judiciario estender a carreira diversa gratificacao
prevista para os Delegados de Policia e o Grupo TAF, aos quais 0s autores nao

pertencem".

O pedido de antecipacao de tutela formulado pelos autores foi indeferido em

razdo de ndo estarem atendidos 0s pressupostos autorizadores dessa providéncia.

As razbdes finais apresentadas pelas partes nada acrescentaram de

relevante.
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Em sua manifestacdo, o Ministério Publico Federal opina no sentido de que
seja pronunciada a decadéncia do direito ao ajuizamento da acdo rescisoria, levando-se
em conta que teria sido proposta quando ja esgotado o prazo do art. 495 do Caodigo de
Processo Civil. Quanto ao mérito, defende que a acao € improcedente a consideragéo de
gue "o mero inconformismo dos autores quanto ao entendimento adotado na decisao
rescindenda ndo configura hipétese legal de cabimento da acdo resciséria, 0 que, se
admitido fosse, implicaria transmudar a natureza dessa acédo autbnoma de impugnacao

em recurso de longo prazo".
E o relatorio.

A revisdo.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Conforme relatado, com a presente acao resciséria, pretendem os autores
desconstituir a decisdo monocratica proferida pelo Ministro Paulo Medina nos autos do
RMS n° 23.162/MT.

Por meio da referida decisdo, o Ministro Paulo Medina, com fundamento no
art. 557, caput, do Cdédigo de Processo Civil, negou provimento ao recurso ordinario,
confirmando, assim, o acorddo do Tribunal de Justica de Mato Grosso que denegara a

seguranca.

Publicada essa decisdo em 28/3/2007, contra ela ndo foi interposto nenhum

recurso.

Considerando a alegacdo do réu de que estaria configurada a decadéncia,
também defendida no parecer do Ministério Publico Federal, cumpre examinar,
preliminarmente, se a acao resciséria foi ajuizada no prazo de dois anos estabelecido pelo
art. 495 do Caodigo de Processo Civil.

Contra a decisdo monocratica do Relator que negou provimento ao recurso
ordinario, era possivel a oposicdo de embargos de declaracéo ou a interposicao de agravo,
previstos, respectivamente, nos arts. 535 e 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil, cuja

utilizacéo deveria ser providenciada pelos recorrentes no prazo de 5 (cinco) dias.

Publicada a decisdo no dia 28/3/2007, quarta-feira, 0 prazo para a
interposicao dos referidos recursos teve inicio na quinta-feira, 29/3/2007, e se encerrou em
2/4/2007, segunda-feira.

Consequentemente, em 3/4/2007, quando j& ndo cabia mais nenhum
recurso contra a decisdo monocratica do Ministro Paulo Medina, teve inicio o prazo

decadencial.
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Nao ha duavida, portanto, de que o prazo para a propositura da acdo

rescisoria se esgotou em 3/4/2009.

Todavia, a presente acdo somente foi ajuizada em 14/4/2009, estando

configurada, assim, a decadéncia.

E certo que a Coordenadoria da Sexta Turma lancou nos autos do recurso
ordinario em mandado de seguranca uma certiddo, datada de 19/4/2007, informando o

decurso do prazo para interposicao de recurso (fl. 87).

E igualmente certo, contudo, que referida certiddo tem por Unica finalidade
registrar esse acontecimento. N&o se presta, assim, a estabelecer a data em que o

transito em julgado realmente sucedeu.

Nesse sentido, ha véarios precedentes do Tribunal. Eis 0 mais recente:

ACAO RESCISORIA. PRAZO DE DECADENCIA (ART. 495 DO
CPC). INOBSERVANCIA. DATA DO TRANSITO EM JULGADO:
ALEGACAO DE QUE ESTARIA DEMONSTRADA EM CERTIDAO
EMITIDA POR FUNCIONARIO DO PODER JUDICIARIO.
INADMISSIBILIDADE.

1. A decadéncia do direito de desconstituir, em acao rescisoria, a
coisa julgada material implementa-se no prazo de dois anos iniciado
no dia seguinte ao término do prazo para a interposicdo do recurso
em tese cabivel contra o ultimo pronunciamento judicial.

2. Inobservancia, quando do ajuizamento da acdo rescisoéria, do
prazo bienal de decadéncia.

3. A certiddo emitida por funcionario do Poder Judiciario
informa apenas a ocorréncia, e ndo a data exata, do transito em
julgado.

4. Precedentes especificos das Colendas Primeira e Terceira
Secoes deste Superior Tribunal de Justica.

5. ACAO RESCISORIA JULGADA EXTINTA EM RAZAO DA
DECADENCIA.

(AR n° 4.374/MA, relator o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe
5/6/2012)

A vista dessas razbes, com fundamento no art. 269, IV, do Codigo de

Processo Civil, julgo extinta a agao rescisoria com resolucéo de meérito.

Nos termos do art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, fixo os honorarios
advocaticios em R$ 1.000,00 (mil reais), valor que devera ser rateado, igualmente, entre 0s

autores.
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Caso nao haja discordancia com a extingdo do processo (art. 488, I, do
Cdbdigo de Processo Civil), fica revertido, em favor do réu, o valor do depdsito judicial

efetuado pelos autores (fl. 143).

E como voto.
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VOTO-REVISOR

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Como se viu do relatério, lancado
aos autos pelo eminente Ministro Marco Aurélio Bellizze, trata-se de Acdo Rescisoria,
ajuizada por Miguelina da Silva Cunha e outros, objetivando desconstituir decisao
monocratica, proferida no Recurso em Mandado de Seguranca 23.162/MT.

Acompanho, integralmente, o eminente Relator, pelos mesmos
fundamentos expendidos no voto proferido por Sua Exceléncia.

Com efeito, o entendimento pacificado desta Corte € no sentido de que, em
conformidade com o disposto no art. 495 do Codigo de Processo Civil, 0 prazo para
ajuizamento da Acdo Resciséria conta-se do transito em julgado material da udltima
decisdo proferida na causa. Tal orientacdo encontra-se consolidada no enunciado da

Sumula 401 do Superior Tribunal de Justica, do seguinte teor:

"O prazo decadencial da acéo rescisoria s6 se inicia quando nao for
cabivel qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial”.

In casu, a decisdo rescindenda foi publicada no DJU de 28/03/2007,
guarta-feira. Dessa decisdo, seria cabivel a interposicdo dos recursos de Agravo ou
Embargos Declaratérios. Iniciou-se, entdo, a contagem do prazo recursal quinquenal em
29/03/2007 (quinta-feira), findando-se em 02/04/2007 (segunda-feira).

Assim, ja transitado em julgado o decisum, foi ajuizada a presente Acao
Rescisoéria em 14/04/2009 (fl. 02), quando ja transcorrido o lapso decadencial de dois
anos, previsto no art. 495 do Cdédigo de Processo Civil.

Assinale-se, por fim, que o fato de existir certiddo de servidor do Poder
Judiciario informando o transito em julgado do feito, sem indicar a data respectiva, ndo

altera o entendimento sobre a questdo, conforme a jurisprudéncia desta Corte, in verbis:

"PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA.
PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO
DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA. CERTIDAO QUE NAO
ESPECIFICA A DATA DO TRANSCURSO DO PRAZO.

1. O prazo para o ajuizamento da acgdo rescisOria é de 2 anos, a
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contar do transito em julgado da deciséo (art. 495 do CPC).

2. Comprova-se a decadéncia da acao rescisoria pelo transito
em julgado da ultima decisdo proferida no processo de
conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal, e
nao pela certiddo de transito em julgado que, ademais, nao
aponta o transito naquela data, mas tdo somente certifica que
a decisdao transitou em julgado.

3. Acao rescisoria extinta, com resolugcdo de mérito" (STJ, AR
1422/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA
SECAO, DJe de 09/10/2012).

"A(;AO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. PRAZO
DECADENCIAL. TERMO A QUO. TRANSITO EM JULGADO DA
ULTIMA  DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. CERTIDAO NAO COMPROBATORIA DA DATA DO
EFETIVO TRANSITO EM JULGADO.

1. O prazo para o ajuizamento da acdo resciséria é de 2 anos, a
contar do transito em julgado da decisdo (art. 495 do Cdédigo de
Processo Civil).

2. Adecadéncia da acdo resciséria se comprova pelo transito
em julgado da ultima decisdo proferida no processo de
conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e
nao pela certiddo de transito em julgado que, ademais, nao
aponta o transito naquela data, mas apenas certifica que a
decisdo transitou em julgado.

3. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg na AR 2946/RJ, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SE(;AO,
DJe de 19/03/2010).

Por todo exposto, acompanho o eminente Relator, para, com fundamento
no art. 269, IV, do CPC, julgar extinta a A¢cado Rescisotria, com resolucao de mérito.

E o voto-revisor.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO
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PAUTA: 28/11/2012 JULGADO: 28/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Revisora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
AUTOR : MIGUELINA DA SILVA CUNHA
AUTOR : NELSON NEVESDE OLIVEIRA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Secdo, por unanimidade, julgou extinta a acdo rescisdria, com resolucéo de
mérito, nos termos do voto do Senhor Ministro Relator.

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes (Revisora) e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJPE) e os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador
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convocado do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Jorge Mussi,
Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



