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HABEAS CORPUS N° 226.341 - MG (2011/0284144-9)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : MARUZAM ALVESDE MACEDO E OUTRO
ADVOGADO : MARUZAM ALVES DE MACEDO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : WAGNER RAFAEL DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
LIBERDADE PROVISORIA. PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
MEDIDA EXTREMA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE POR OUTRO DELITO.
PRESCRICAO VIRTUAL. SUMULA 438/STJ. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEl PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

I. Ainda que se alegue a extincéo da punibilidede do acusado quanto ao ddlito de
formagdo de quadrilha, ndo se pode olvidar, a decisdo reconhecendo a incidéncia do indituto da
prescricdo, regulada pela pena "in perspectiva”, trata de matéria exaustivamente examinada e
repelida com veeméncia pela jurisprudéncia desta Corte, porquanto ndo abergada pelo
ordenamento juridico pétrio, nos termos da Simula n.® 438/STJ.

Il. HipGtese em que, afastado o fundamento da persondidade violenta do
acusado, que judtificava a sua custddia preventiva para garantia da ordem publica, ainda
subsistem 0s demais requisitos ensgadores da medida extrema, mormente a circunstancia dele
ter empreendido fuga logo apds o0 cometimento, em tese, do ddito, tendo Sdo preso ja ha poucos
metros da divisa com o Estado de Goias, 0 que denota sua clara intencéo de furtar-se a aplicacéo
dale pend. Precedentes.

[11. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigstros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 226.341 - MG (2011/0284144-9)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de WAGNER RAFAEL DA SILVA, contra acorddo proferido no Tribuna
de Justica do Estado de Minas Gerais, que Ihe denegou a ordem no Mandamus n.°
0616745-86.2011.8.13.0000, nos termos da seguinte ementa:

"'"HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO -
ADVENTO DA LEI 11.464/07 - NECESSDADE DOS REQUISITOS DO ART.
312 DO CPP, NITIDAMENTE PRESENTES NOS AUTOS -
MATERIALIDADE DEMONSTRADA E PRESENCA DE FORTES INDICIOS
DE AUTORIA - INCOMPATIBILIDADE ENTRE O PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DA INOCENCIA E A PRISAO PREVENTIVA - ARGUMENTO
IMPROCEDENTE - CONSIDERACOES ATINENTES A AUTORIA - MATERIA
DE MERITO - IMPOSSBILIDADE DE ANALISE NA VIA ESTREITA DO
'WRIT' - DENEGADO O 'HABEAS CORPUS. - Com o advento da Le
11.464/07, a andlise da necessidade da custddia preventiva do réu voltou a
se lastrear no art. 312 do CPP. - Emvirtude do momento cadtico que vive a
nossa sociedade, em 'guerra’ contra o banditismo, em se tratando do grave
delito de homicidio praticado mediante recurso que dificultou a defesa da
vitima e por motivo futil, existindo nos autos fortes indicios de autoria e
comprovada a materialidade, a prisdo preventiva, medida de excecéo,
faz-se necessaria, para garantir a ordem publica e reprimir a pratica de
delitos constantes na sociedade atual. - O principio da presuncédo da
inocéncia nao influi na andlise da necessidade da manutencdo da prisiao
cautelar, mas apenas impede a antecipacdo dos efeitos da sentenca. - O
'habeas corpus ndo comporta discussido sobre matéria atinente ao merito,
por demandar aprofundado exame e valoracao probatoria.” (fl. 170).

Preso em flagrante delito no dia 04.09.2011, como incurso nas penas previstas
para o ddito de homicidio, a Defesa do paciente pleiteou no juizo singular o relaxamento da
custodia cautelar ou o deferimento da liberdade provisdria, sem éxito.

No Tribund a quo, impetrou writ, alegando haver congtrangimento ilegd na
manutencdo do decreto prisond, sob o argumento de que a conduta delituosa teria Sdo praticada
com amparo ha excludente de ilicitude da legitima defesa.

Aduziu, ainda, ndo haver a presenca dos requisitos autorizadores da medida
extrema, bem ainda que, apos a vigénciada Le n.° 11.464/07 em nosso ordenamento juridico, ndo
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mais haveria obice a concessdo da liberdade provisdria as pessoas que porventura tenham
cometido crimes hediondos ou a eles assemelhados.

Denegada a ordem, na sessdo de julgamento ocorrida no dia 18.10.2011, reitera
nesse Superior Tribund de Justica as teses defendidas na ingténcia ordiné&ria, dém de afirmar
gue o pedido de revogacdo do decreto prisond foi indeferido em face do acusado, a época,
responder outra agéo pena por crime de formacdo de quadrilha

Entretanto, no dia 27.09.2011, o juizo singular teria extinguido a punibilidade
guanto a esse ddito, pdaincidéncia do indituto da prescricao.

Reguer, pois, a concesséo de habeas corpus, inclusive em sede de liminar, parao
fim de expedir-se alvara de solturaem favor de Wagner Rafael, pelas razbes acima aduzidas.

Indeferida a medida de urgéncia as fls. 176/177 e devidamente ingruidos, os autos
foram encaminhados a Subprocuradoria Geral da Republica, oportunidade em que o Parquet se
manifestou as fls. 184/189 pela denegacdo do pedido.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 226.341 - MG (2011/0284144-9)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinaio, com pedido liminer,
impetrado em favor de WAGNER RAFAEL DA SILVA, contra acorddo proferido no Tribuna
de Justica do Estado de Minas Geras, que Ihe denegou a ordem no Mandamus n.
0616745-86.2011.8.13.0000, nos termos do julgamento ementado a fl. 170.

Preso em flagrante ddlito no dia 04.09.2011, como incurso nas penas previstas
para o delito de homicidio, a Defesa do paciente pleiteou no juizo sngular o relaxamento da
custodia cautelar ou o deferimento da liberdade provisiria, sem éxito.

No Tribund a quo, impetrou writ, alegando haver constrangimento ilegd na
manutencdo do decreto prisond, sob o argumento de que a conduta delituosa teria Sdo praticada
com amparo ha excludente de ilicitude da legitima defesa.

Aduziu, anda, ndo haver a presenca dos requistos autorizadores da medida
extrema, bem ainda que, apo6s a vigénciada Le n.° 11.464/07 em nosso ordenamento juridico, ndo
mais haveria Obice a concessdo da liberdade provisiria as pessoas que porventura tenham
cometido crimes hediondos ou a eles assemelhados.

Denegada a ordem, na sessdo de julgamento ocorrida no dia 18.10.2011, reitera
nesse Superior Tribund de Justica as teses defendidas na ingtdncia ordiné&ria, dém de afirmar
gue o pedido de revogacdo do decreto prisond foi indeferido em face do acusado, a época,
responder outra agéo pena por crime de formacdo de quadrilha

Entretanto, no dia 27.09.2011, o juizo singular teria extinguido a punibilidade
guanto a esse ddito, pelaincidéncia do indtituto da prescricao.

Reguer, pois, a concessao de habeas corpus, inclusve em sede de liminar, para o
fim de expedir-se alvara de solturaem favor de Wagner Rafael, pelas razbes acima aduzidas.

Passo a andlise dairresignacéo.

Inicidmente, ha que se destacar, o paciente foi detido em flagrante e denunciado
pela prética, em tese, de homicidio qudificado, pois teria ceifado a vida da vitima com disparo de
arma de fogo, mediante emboscada, em razéo de uma multaambientd.

A propésito, confirarse fragmento extraido da exordid acusatéria, a fl. 12, in
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“ Apurou-se gue o acusado ja havia trabalhado para a vitima
no corte e transporte de madeira e que, devido a uma multa ambiental, geral
entre eles uma certa animosidade, pois, ambos se recusavam a paga-la.

Nao satisfeito com a situacdo, Wagner decidiu por fim a fida
de seu desafeto. Para por em pratica o seu plano criminoso, o denunciado
ligou para Geral e pediu para que ele fosse até sua casa para resolverem a
questdo da multa.

Ao chegar na casa de Wagner, a vitima foi surpreendida por
ele que, de imediato, sacou um revolver calibre 38 e efetuou trés disparos
contra a mesma, atingindo-lhe o peito (E3), o pescoco (E1) e o ombro (E2),
sem que ela pudesse esbocar qualquer reacao. Ao tentar fugir, foi alvejado
nas costas por outro disparo (E4), conforme laudo de fls. 33/36.

Momentos depois, Wagner foi preso em flagrante em poder do
instrumento do crime, oportunidade em que confessou ter matado a vitima.”

(negrite)
Provocado pela Defesa, 0 Juizo da Comarca de Santa VitdriaMG indeferiu o

pedido de relaxamento da prisio em flagrante, c/c com o pleito de concesséo da liberdade

provisoria, nestes termos.

“ Apds uma andalise minuciosa nos autos, constato que néo ha
gualquer ilegalidade que autorize o imediato relaxamento da prisao.

Em relacdo a tese de legitima defesa, verifico que, por ora,
ndo ha comprovacdo da presenca de seus requisitos (art. 25 do Cdédigo
Penal), vale dizer, ndo ha elementos suficientes que demonstrem de forma
inconteste, a sua ocorréncia, até mesmo porque, o delito ocorreu ha apenas
03 (trés) dias, de modo que novos elementos probatérios ainda serdo
obtidos, o0 que habilitar4 de maneira segura a analise da existéncia ou ndo
de causa excludente da ilicitude.

Quanto ao requerimento de liberdade provisoria, esta deve
ser concedida se nao estiverem presentes os requisitos da prisao preventiva.

(...)

No caso dos autos, cumpre indeferir o pedido, posto que
trata-se de hipotese em que se admite a segregacdo cautelar, ja que o
preceito secundario do delito em analise (homicidio qualificado) comina
pena maxima superior a quatro anos; sendo tal hipotese prevista no art.
313, inciso | do Codigo de Processo Penal com a redacéo dada pela Lei n.°
12.403/2011.

Além disso, compulsando a CAC de f. 28, infere-se que o
autor é investigado pela prética de outro crime (formacédo de quadrilha), o
gue ao menos em tese, revela tratar-se de uma personalidade violenta,
voltada para a prética de delitos, fato este que justifica a custodia
preventiva como garantia da ordem publica.

Ademais, conforme bem observou o douto representante do
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'Parquet' em f.f 71/72, ha enormes evidéncias de que se o indiciado for
posto em liberdade, ira evadir do distrito da culpa, tanto é que foi preso
durante a fuga, a poucos metros da divisa do Estado de Minas Gerais com o
Goias.

Vale destacar mais uma vez que, desde que a prisao
preventiva se revele necessaria na conformidade do artigo 312, nao
afastam a decretacdo da mesma as circunstancias de ser o acusado
primario e de bons antecedentes, de ter residéncia fixa e profissdo definida.

I mpende ressaltar ainda que, em face da gravidade do delito
e de sua repercussdo, deve a prisao preventiva ser mantida, visando ndo s
prevenir a reproducao de fatos criminosos, mas acautelar o meio social e a
proépria credibilidade da Justica.

Por fim, constato que ha indicios suficientes de autoria e
materialidade.

Assim sendo, no caso em tela, vé-se que a prisdo do
requerente é indispensavel para a garantia da ordem publica, por
conveniéncia da instrugcdo criminal e para assegurar a aplicacdo da le
penal.” (fls. 161/163, sem destaque no origind).

Instado a se pronunciar, o TIMG, manteve 0 decreto prisona com estes

"Inicialmente, pugna o paciente pela concesséo da liberdade
provisoria, uma vez que com a modificacdo trazida pela lei 11.464/07, ndo
mais existe Obice a concessdo do beneficio aqueles que respondem por
crimes hediondos ou a eles equiparados. Aduz, também, que estdo ausentes
os requisitos do art. 312, do CPP, autorizadores da prisdo preventiva.

Sem razdo o paciente, pois € clara a necessidade da
manutencao de sua cautelar.

Importante anotar que a modificacdo genérica trazida pela
Le n° 11.464/07 realmente veio a permitir a concessao da liberdade
provisdria aqueles que respondem pelos crimes hediondos e os a eles
equiparados. A partir de sua edi¢éo, a concessdo do beneficio voltou a se
sujeitar a regra geral da demonstracdo da necessidade processual da
custddia, de acordo com os requisitos do art. 312 do CPP, devendo cada
caso especifico ser analisado de acordo com suas particularidades.

(...) na decisdo da d. autoridade dita coatora restou
devidamente justificada a manutencdo da cautelar do paciente, devido a
necessidade de garantir a ordem publica e a tranquilidade social, mormente
em se tratando de grave crime como aquele narrado na dendincia, que vem
constantemente atingindo a sociedade.

Com efeito, estdo nitidamente presentes 0s pressupostos e
requisitos do art. 312 do CPP, sendo possivel colher fortes indicios de
autoria e a certeza da materialidade a partir do APFD de fls. 105/114 e das
demais provas colhidas nos autos.

N&o se pode ignorar que o gravissmo crime foi praticado
mediante recurso que impossibilitou a defesa da vitima e por motivo futil, o
gue demonstra a periculosidade do paciente e corrobora a necessidade de
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sua prisdo. Além disso, a d. autoridade dita coatora informou que o
denunciado é suspeito integrar uma quadrilha criminosa, sendo temerosa a
sua soltura nessa fase processual.

(...)

Ressalte-se, ainda, que o paciente foi preso no momento em
gue empreendia fuga do distrito da culpa, vez que j& estava perto da divisa
do estado de Minas Gerais. Assim, a manutencao da cautela é necessaria,
também, para resguardar a instrucao criminal e a aplicacéo da lei penal.

(...)

Por fim, cumpre esclarecer que ndo cabe na via estreita do
writ exame de matérias atinentes ao mérito, como a alegacdo de legitima
defesa, porquanto exige, necessariamente, exame aprofundado do conjunto
probatorio, por referir-se a apreciacdo valorativa de fatos e circunstancias
gque somente serdo apurados no decorrer da instrugdo criminal." (fls.
171/173, grifo nosso).

Ainda que se aegue a extingdo da punibilidade do acusado quanto ao ddito de
formacao de quadrilha - imputacdo que teria Sdo levada em consideracdo pela magistrada de
primeiro grau para indeferir o relaxamento da prisfo em flagrante, bem como o pedido de
liberdade provisoria - ndo se pode olvidar, a decisdo reconhecendo a incidéncia do indituto da
prescricdo, regulada pela pena "in perspectiva’ quanto a esse ddito, trata de matéria
exaustivamente examinada e repelida com veeméncia pela jurisprudéncia desta Corte, porquanto
ndo abergada peo ordenamento juridico pétrio, nos termos da Simula n.° 438/STJ , assm

vazada

“E inadmissivel a extin¢do da punibilidade pela prescricéo da
pretensdo punitiva com fundamento em pena hipotética, independentemente
da existéncia ou sorte do processo penal” .

Ademais, ainda que fosse afastado o fundamento da persondidade violenta do
acusado, por estar envolvido na infracdo pena acima destacada, o que justificava a sua custodia
preventiva para garantia da ordem publica, ainda subsistem os demais requisitos ensejadores da
medida extrema, mormente a circunsténcia dele ter empreendido fuga logo ap6s o0 cometimento,
em tese, do ddito agui tratado, tendo sSdo preso ja ha poucos metros da divisa com o Estado de
Goiés, 0 que denota sua clara intencdo de furtar-se a aplicacdo dale penal.

A corroborar esse raciocinio, confiram-se estes julgados

"HABEAS  CORPUS HOMICIDIO  QUALI FICADO.
PROCESSUAL PENAL. CITACAO POR EDITAL. LOCALIZACAO DO
PACIENTE. FALTA DE EXAURIMENTO DAS TENTATIVAS ERRO NO
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ENDERECO CONSTANTE DO MANDADO. MATERIA NAO DECIDIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ANALISE. INVIABILIDADE. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO NA PRONUNCIA.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. APLICACAO DA LEl PENAL E
CONVENIENCIA DA INST RU(;AO CRIMINAL. NATUREZA BIFASICA DO
PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL DO JURI.

(...)

2. A necessidade da manutencdo do paciente esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da aplicacdo da lei
penal, evidenciada pela fuga do distrito da culpa, bem assim pela
conveniéncia da instrugao criminal, tendo em vista a existéncia de ameaga
concreta a testemunhas.

(...)

4. Ordem denegada, ficando prejudicado o pedido de
reconsideracdo da decisdo indeferitéria da liminar (Peticdo n.
403.895/2011).

(HC 221.121/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe 01/02/2012)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. JURI. QUESTACAO. ALEGACAO DE NULIDADE
DECORRENTE DA FORMA DE APRESENTACAO DO QUESTO
GENERICO DE ABSOLVICAO. IMPROCEDENCIA. NECESSIDADE DE
ARGUICAO EM PLENARIO. PRECLUSAO. PRECEDENTES PRISAO
PREVENTIVA. DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. FUGA DO REU DO
DISTRITO DA CULPA. GARANTIA DA APLICAC;AO DA LElI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
ORDEM DENEGADA.

(...)

6. A custodia cautelar encontra-se devidamente
fundamentada para a garantia da aplicacdo da lei penal, na medida em
gue, com a fuga do ora Paciente do distrito da culpa, transparece nitida sua
intencdo de se furtar a persecucdo criminal do Estado. Precedentes desta
Corte.

(...)

8. Ordem denegada.

(HC 199.438/CE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe 01/02/2012)

Ante 0 exposto, ndo vidumbrando o gpontado constrangimento ilegd, denego a

E como voto.
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AUTUACAO
IMPETRANTE : MARUZAM ALVES DE MACEDO E OUTRO
ADVOGADO : MARUZAM ALVESDE MACEDO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : WAGNER RAFAEL DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida- Homicidio Simples

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



