A

»
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.192.352 - MG

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

(2009/0096673-7)

: MINISTRO PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/BA)

: CNJENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
: CELSO RENATO CABRAL E OUTRO(S)

: SONIA JEHA MAAKAROUN

. JOSE EDGARD AMORIM PEREIRA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONTRA DECISAO QUE INADMITIU RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
ENUNCIADO N° 282 DA SUMULA DO STF.
EMBARGOS DE DECLARACAO COM ALEGACAO DE
ERRO MATERIAL. SEGUNDOS EMBARGOS COM
QUESTOES NOVAS. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
JURISPRUDENCIA ASSENTE DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ENUNCIADO N° 83 DA
SUMULA DO STJ. FUNDAMENTOS NOVOS NO
REGIMENTAL. AUSENCIA. IMPROVIMENTO.

1. Se o assunto n&o foi anteriormente debatido, desatendido
restou o requisito do prequestionamento, compreendido como
a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido
examinado pela decisdo atacada, constituindo, portanto,
exigéncia inafastavel da prépria previsdo congtitucional ao
tratar do recurso especia, impondo-se como um dos
principais requisitos ao seu conhecimento. Simula 282/STF;
2. Ja decidiu a 12 Sesséo desta Corte que "inviavel se mostra
a oposicao de novos embargos de declaracdo fundados em
guestes n&do suscitadas no primeiro recurso integrativo,
porquanto atingidas pela preclusdo consumativa" (EDcl nos
EDcl no AgRg na AR 3.577/PE, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
22/04/2009, DJe 04/05/2009);

3. N&o prospera o recurso especia se a decisdo hostilizada
esta em conformidade com a jurisprudéncia da Corte,
consoante 0 enunciado n°® 83 da Simulado STJ;

4. Ha de ser negado provimento a agravo regimental que
descontem fundamentos novos, hdbeis a modificagcdo da
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decisdo por ele combatida.
Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(@) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy
Andrighi, Massami Uyeda, Sidnei Beneti e Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TJRS) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de aboril de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO FURTADO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJBA)
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.192.352 - MG
(2009/0096673-7)

RELATOR : MINISTRO PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA)

AGRAVANTE : CNJENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : CELSO RENATO CABRAL E OUTRO(S)

AGRAVADO : SONIA JEHA MAAKAROUN

ADVOGADO : JOSE EDGARD AMORIM PEREIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO FURTADO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA) (Relator): Cuida-se de
agravo regimental dirigido a decisdo de improvimento do agravo de instrumento
manejado pela agravante ao decisorio de inadmissibilidade do recurso especiad
lancado contra julgado do Tribunal de Justica de Minas Gerais, este,
confirmatorio de decisdo que rejeitou embargos declaratorios ante a precluséo
consumativa

Explicita a embargante as fls. 979/983 semelhantes razdes
declinadas no petitorio inicid do agravo de instrumento, enfatizando a afronta
pelo Tribunal local ao art. 535 do CPC, ante a inexisténcia de precluséo
consumativa de referéncia aos segundos embargos opostos, desde que, a sua
Otica, os primeiros embargos tratou apenas da questédo da errdnea certiddo de
publicagdo. Pugna pela busca da verdade real e pleitea a reconsideracéo da
decisdo objurgada.

E o ratério.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.192.352 - MG
(2009/0096673-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONTRA DECISAO QUE INADMITIU RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
ENUNCIADO N° 282 DA SUMULA DO STF.
EMBARGOS DE DECLARACAO COM ALEGACAO DE
ERRO MATERIAL. SEGUNDOS EMBARGOS COM
QUESTOES NOVAS. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
JURISPRUDENCIA ASSENTE DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ENUNCIADO N° 83 DA
SUMULA DO STJ. FUNDAMENTOS NOVOS NO
REGIMENTAL. AUSENCIA. IMPROVIMENTO.

1. Se o assunto n&o foi anteriormente debatido, desatendido
restou o requisito do preguestionamento, compreendido como
a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido
examinado pela decisdo atacada, constituindo, portanto,
exigéncia inafastavel da prépria previsdo congtitucional ao
tratar do recurso especia, impondo-se como um dos
principais requisitos ao seu conhecimento. Simula 282/STF;
2. Ja decidiu a 12 Sesséo desta Corte que "inviavel se mostra
a oposicao de novos embargos de declaracéo fundados em
guestdes ndo suscitadas no primeiro recurso integrativo,
porquanto atingidas pela preclusdo consumativa" (EDcl nos
EDcl no AgRg na AR 3.577/PE, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
22/04/2009, DJe 04/05/2009);

3. N&o prospera o recurso especial se a decisdo hostilizada
esta em conformidade com a jurisprudéncia da Corte,
consoante o enunciado n° 83 da Simula do STJ;

4. Ha de ser negado provimento a agravo regimental que
descontem fundamentos novos, habeis a modificacdo da
deciséo por ele combatida.

Agravo Regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO PAULO FURTADO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA) (Relator): O recurso sera
improvido. A agravante regimental ndo trouxe quaisquer novas razdes hbeis a
modificacdo da decisdo combatida, limitando-se a repisar argumentos ja utilizados
e rechacados no julgado proferido. Assm a hipotese é a da manutencdo da
decisdo por seus proprios fundamentos. Vea-se:

"Cuidam os autos de agravo de instrumento dirigido a
decisdo de inadmissibilidade do recurso especial aviado
por CNJ ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA com
base nas alineas "a' e "c" do permissivo constitucional
contra acorddo do Tribunal de Justica de Minas Gerais que
acolheu parcialmente embargos declaratérios opostos a
negativa de seguimento a agravo de instrumento manejado
pela recorrente. A ementa sintetiza o aresto:

"EMBARGOS DECLARATORIOS - ERRO MATERIAL
- CORRECAO - INOBSTANTE - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - DECISAO QUE NAO CONHECE
DOS EMBARGOS - PRECLUSAO CONSUMATIVA
COSNTATADA - NEGADO  SEGUIMENTO.
Constatado o erro material no despacho, a correcdo se
iImp0Oe, a fim de que a questéo suscitada seja posta no
seu devido lugar. Os Embargos de declaracéo
Inter postos pelo Agravante ndo foram conhecidos, uma
vez constatada a preclusdo consumativa, tendo em
vista que j& haviam sido interpostos outros embargos
contra a mesma decisdo. Compulsados os autos, resta
clara a precluséo e, dessa forma, outra alternativa ndo
resta a ndo ser negar seguimento ao Agravo.
Embargos acolhidos parcialmente, sem alteracdo do
resultado”

Sustenta a agravante, em resumo, a afronta a direito seu
ante o reconhecimento pelo juiz de primeiro grau da
preclusdo consumativa por ter opostos segundos embargos
declaratérios a sentenca que liquidou o julgado em acdo
ordinaria, pois, mangou inicialmente apenas peticdo
requerendo O esclarecimento a respeito da data de
publicacdo da sentengca. Com isto vé violagcdo aos arts. 535
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e 536 do Cdédigo de Processo Civil, além do 538, este em
razao da necessidade de interrupgéo do prazo recursal.

Aduz, ainda, a ofensa aos arts. 435, 437 e 438 do CPC pela
inaceitacdo dos embargos e conseguente auséncia de
analise da necessidade de realizagcdo de nova pericia na
liquidacao da sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Delimitando a questdo, tem-se que o0 juiz de primeiro grau
proferiu decisdo na liquidacdo da sentenca da acéo
ordinaria onde fixou valor e também julgou a acéo cautelar.

Em razdo da certiddo de publicacdo na acdo ordinaria
informar data diferente da publicacdo no Diéario Oficial, a
agravante embargou de tal decisdo, cujo recurso nao foi
conhecido.

Novos embargos foram manejados, todavia, rejeitados, sob
a fundamentacdo da preclusdo consumativa ante a
utilizacdo anterior do mesmo recur so.

De relacéo aos arts. 435, 437 e 438 do Codigo de Processo
Civil, observa-se que o0 acérddo hostilizada deles nao
tratou, sequer indiretamente, restringindo-se a a sanar erro
material e infirmar o incabimento da renovacédo dos
embargos declaratérios. Assim, desatendido restou o
requisito do preguestionamento, compreendido como a
necessidade de o tema objeto do recurso haver sido
examinado pela decisdo atacada, constituindo, portanto,
exigéncia inafastavel da proépria previsdo constitucional ao
tratar do recurso especial, impondo-se como um dos
principais requisitos ao seu conhecimento. Aplicavel
analogicamente, na espécie, 0 enunciado n° 282 da Simula
do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo
ventilada, na decisédo recorrida, a questao federal
suscitada”.
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Quanto as alegadas ofensas aos arts. 535, 536 e 538 do
CPC, observa-se que o aresto impugnado andou no mesmo
sentido do entendimento predominante neste Tribunal. Ja
decidiu a 12 Sessdo desta Corte que "inviavel se mostra a
oposicdo de novos embargos de declaracdo fundados em
guestdes ndo suscitadas no primeiro recurso integrativo,
porquanto atingidas pela preclusdo consumativa" (EDcl nos
EDcl no AgRg na AR 3.577/PE, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/04/2009,
DJe 04/05/2009).

E outro precedente com farta referéncia jurisprudencial:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO REGIMENTAL. SEGUNDOS EMBARGOS
DECLARATORIOS. MATERIA NAO-VENTILADA NO
RECURSO INTEGRATIVO ANTERIOR. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
ART. 535 | E IlI, DO CPC. PRECEDENTES
MATERIA DOS ARTS. 3°, 20, 21 E 47, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. SUMULA 211/STJ. INCIDENCIA.
1. Agravo regimental interposto por Armando Musman
contra decisdo Qque negou seguimento a recurso
especial por entender nao violado o art. 535, | ell, do
CPC, em face da preclusao consumativa e de auséncia
de prequestionamento dos demais dispositivos legais
apontados como afrontados.

2. Acordao proferido pelo TIMG em que se discute a
inconstitucionalidade de contribuicdo obrigatoria
destinada a pensédo por morte, com aliquota de 4,8%
mensais e incidente sobre os proventos dos servidores
inativos.

3. Os temas ndo ventilados no primeiro recurso
integrativo nao podem ser suscitados no segundo,
posto que acobertados pelo fendmeno da preclusio.
Auséncia de violagdo do art. 535, | ell, do CPC.

4. Nesse sentido: "Eventuais defeitos materiais no
Acorddo embargado devem ser alegados, todos, nos
primeiros declaratérios, pena de preclusido, ndo se
admitindo segundos embargos assentados em novas
alegacoes’ (EDcl/EDcl no AgRg no EDcl no REsp
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432066/MG).

5. De igual modo: EDcl nos EDcl no RMS
18.842/MG, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma,
DJ 28.08.2006; EDcl nos EDcl no REsp 299.117/PE,
Rel. Min. Aldir Passarinho, Quarta Turma, DJ
26.08.2002; EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp
211.619/SP, Rel. Min. Castro Filho, Terceira Turma,
DJ 06.05.2002.

6. Se 0 acordao recorrido, apesar da oposicao de
embargos declaratorios, ndo enfrenta a matéria dos
artigos 3°, 20, 21 e 47, paragrafo Unico, todos do
CPC, temse por nao-suprido o requisito do
prequestionamento. Incidéncia da Simula n. 211/STJ.
7. Agravo regimental n&o-provido.

(AgRg no REsp 918624/MG, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
11/09/2007, DJ 24/09/2007 p. 262).

Assim, aplicavel o enunciado n° 83 da Simula do STJ,
verbis:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando a orientacédo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida”.

De se ressalvar que "A jurisprudéncia desta Corte firmou
entendimento no sentido de que o Enunciado Sumular n. 83
N80 Se restringe aos recursos especiais interpostos com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional,
sendo também aplicavel aos recursos fundados na alinea
"a'" (AgRg no Ag 1070416/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/03/2009, DJe 07/04/2009).

No pertinente ao especial pela divergéncia novamente
socorre-se do mencionado enunciado n° 83 da Simula desta
Corte, em razdo de ja ter este Tribunal orientacdo
jurisprudencial firmada no mesmo sentido da deciséo
combatida.

Confluente as razdes expostas, nego provimento ao agravo".
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Especificamente quanto a ofensa ao art. 535 do CPC, reitere-se 0
quanto ja consignado no sentido de caber ao embargante, quando do manejo dos
primeiros aclaratorios, suscitar todas as questdes atinentes a erro material,
obscuridade ou contradicado da decisio, sob pena de a preclusdo atingir 0S novos
embargos aviados com questdes n&o suscitadas no primeiro recurso integrativo.

Diante das raz0es deduzidas, nega-se provimento ao agravo
regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0096673-7 Ag 1192352/ MG
Numeros Origem: 10024928738558 100249287385580051
EM MESA JULGADO: 20/04/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretaria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CNJENGENHARIA E CONSTRUCOESLTDA

ADVOGADO : CELSORENATO CABRAL E OUTRO(S)

AGRAVADO : SONIA JEHA MAAKAROUN

ADVOGADO : JOSE EDGARD AMORIM PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CNJENGENHARIA E CONSTRUGOESLTDA

ADVOGADO : CELSO RENATO CABRAL EOUTRO(S)

AGRAVADO : SONIA JEHA MAAKAROUN

ADVOGADO . JOSE EDGARD AMORIM PEREIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda, Sidne
Beneti e Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 20 de abril de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria



