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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. TORTURA. REGIME INICIAL.
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. ENUNCIADO N. 440 DA SUMULA DO STJ E 718 E 719
DO STF. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME DIVERSO DO
FECHADO PARA CRIMES HEDIONDOS E EQUIPARADOS.
PRECEDENTES DO STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, ante as alegacdes expostas
na inicial, afigura-se razoavel a analise do feito para verificar a existéncia
de eventual constrangimento ilegal.

2. E firme neste Tribunal a orientacéo de que é necesséria a
apresentacdo de motivacdo concreta para a fixacdo de regime mais
gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal —
CP. Nesse sentido, foi elaborado o enunciado n. 440 da Sumula desta
Corte que prevé: “fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razao da sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito". No mesmo sentido, sdo os enunciados n. 718 e 719 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.

O exame dos autos revelam que apds manterem a
pena-base no minimo legal, por considerarem favoraveis as
circunstancias judiciais do art. 59 do CP, o regime fechado foi fixado pelo
Magistrado sentenciante e mantido pelo Tribunal de Justica sem
fundamentacdo idonea, baseado exclusivamente na imposicédo legal
contida na Lei n. 9.455/97, o que contraria a jurisprudéncia desta Corte.

Ademais, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, no dia 27
de junho de 2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2.5 da Lei n.
8.072/90, com a redacgao que Ihe foi dada pela Lei n. 11.464/07, afastando,
dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, incluido aqui o crime de
tortura.

Dessa forma, em razdo da primariedade do paciente, do
guantum de pena aplicado, inferior a 4 anos (art. 33, § 2°, "c", do CP), da
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inexisténcia de circunstancia judicial desfavoravel (art. 59 do CP), bem
como da fixacdo da pena-base no minimo legal, o regime a ser imposto
deve ser o aberto.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar o regime inicial aberto.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de OSCAR MARTINHO DOS SANTOS, contra
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, no julgamento da
Apelacdo Criminal n. 0069573-34.2003.8.26.0451.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do delito
tipificado no art. 1°, I, "a", da Lei n. 9.455/97, as penas de 2 anos e 6 meses de recluséo,
em regime inicialmente fechado, tendo a pena privativa de liberdade sido convertida em
restritivas de direito.

Irresignados, defesa e Ministério Publico apelaram. Ao julgar os recursos,
o Tribunal de Justica estadual deu parcial provimento ao apelo ministerial, cassando a
conversao da pena corporal em restritivas de direito e mantendo o regime fechado para
cumprimento de pena. Foi reconhecido, ainda, erro material da decisdo monocratica,
redimensionando a san¢ao para 2 anos e 4 meses de reclusdo, em acorddo assim

ementado:

Crime de tortura (Lei n° 9.455/97) - Autoria e materialidade
demonstradas por provas contundentes - Absolvicdo Impossibilidade.

Penas - Erro material detectado no quantum estabelecido -
Correcdo nesta instancia - Necessidade - Insurgéncia ministerial
pretendendo a cassacdo da substituicdo da reprimenda privativa de
liberdade por restritivas de direitos, ante a vedacéao legal prevista no art.
44,1, do CP - Acolhimento - Viabilidade - Apelos defensivos e ministerial
parcialmente providos nos termos proposto pelo voto (fls 816).

No presente writ, sustenta a impetrante que a fixacdo do regime fechado
ndo é compativel com a pena-base no minimo legal, tendo em vista as circunstancias

judiciais previstas no art. 59 do Cédigo Penal — CP terem sido julgadas favoravelmente
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ao paciente. Afirma, outrossim, que o regime mais gravoso foi estabelecido unicamente
com base na gravidade abstrata do delito, a atrair ao caso, o enunciado n. 440 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica — STJ e n. 719 do Supremo Tribunal Federal —
STF.

Por fim, afirma que a imposicéo do regime inicial fechado constante da Lei
n. 9.455/97 foi superada em virtude do julgamento do HC n. 111.840 do STF, que
declarou a inconstitucionalidade do referido dispositivo.

Requer, inclusive liminarmente, a fixacdo do regime inicial aberto.

O pedido liminar foi indeferido as fls. 992/993. Prestadas as informacdes
necessarias as fls. 1001/1003 e 1006/1013, o Ministério Publico Federal, as fls.
1018/1019, opinou pelo n&o conhecimento do writ.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do STF e
do proprio STJ. Contudo, considerando as alegacbes expostas na inicial, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que
justifique a concesséao da ordem de oficio.

Pretende-se, no presente writ, consoante outrora relatado, a fixacdo do
regime aberto.

Quanto ao ponto, o Magistrado processante, ao elaborar o decreto

condenatodrio, assim fundamentou:

[..]

Os réus ndo possuem antecedentes criminais, de forma
gue suas penas-bases devem ser calculadas no minimo legal: recluséo
de 02 anos, para cada réu.

A causa de aumento da pena ira fazer incidir um acréscimo
de um sexto: reclusdo de 02 anos e 04 meses, para cada réu.

Ndo h& outras agravantes, atenuantes, ou causas de
aumento a serem consideradas.

O regime de cumprimento da pena deve ser o fechado,
diante da expressa previsao legal do artigo 1°, paragrafo T, da Lei n°
9.455/97 (fl. 681).

A Corte estadual, em apelacdo da defesa, manteve o regime inicial

fechado sob os seguintes fundamentos:

Por fim, o regime inicial fechado decorre de expressa
determinacao legal, ndo se podendo perder de vista, ainda, a violéncia
fisica e psicoldgica empregada contra o ofendido (fl. 820).

No tocante ao regime inicial de cumprimento de pena, € firme neste
Tribunal Superior a orientacdo de que é necessaria a apresentacdo de motivacéo
concreta para a fixacdo de regime mais gravoso, fundada nas circunstancias judiciais

do art. 59 do CP. Nesse sentido, foi elaborado o Enunciado n. 440 da Sumula desta
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Corte que preveé:

Sumula 440/STJ - "fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito".

No mesmo sentido, sdo 0os enunciados n. 718 e 719 da Sumula do STF,

0s quais indicam:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivagdo idénea para a imposi¢do de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que
a pena aplicada permitir exige motivagéo idonea.

Os fragmentos das decisdes acima transcritos e o exame dos autos
revelam que apdés manterem a pena-base no minimo legal, por considerarem favoraveis
as circunstancias judiciais do art. 59 do CP, o regime fechado foi fixado pelo Magistrado
sentenciante e mantido pelo Tribunal de Justica sem fundamentacéo idonea, baseado
exclusivamente na imposi¢ao legal contida na Lei n. 9.455/97, o que contraria a

jurisprudéncia desta Corte, conforme se verifica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ART. 33,
CAPUT, DA LEI 11.343/2006. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. DESPROPORCIONALIDADE. ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacao
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacédo pela via
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n.
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei 8.072/1990, com a
redacdo dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por
crimes hediondos e equiparados, determinando, também nesses
casos, a observancia do disposto no art. 33, 88 2°e 39, c/c o art. 59 do
Cdédigo Penal.

- No caso, 0 quantum da pena (2 anos e seis meses de
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reclusdo) e a primariedade do paciente levariam a fixacdo do regime
aberto. No entanto, tendo em vista que as circunstancias judiciais néo lhe
séo favoraveis, tanto que a pena-base foi fixada acima do minimo, e as
circunstancias do caso concreto (quantidade e variedade da droga e o
envolvimento de trés adolescentes) a fixacdo do regime de cumprimento
de pena no semiaberto se mostra adequado para a repressao do delito.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime semiaberto para cumprimento da pena privativa
de liberdade (HC 324.129/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 07/10/2015).

Ademais, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no dia 27 de junho de
2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do 8 1°, do art. 2.°, da Lei n. 8.072/90, com a redacao que Ihe foi
dada pela Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados, incluido aqui o crime

de tortura. Cumpre transcrever a ementa do referido julgado:

Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime
praticado durante a vigéncia da Lei n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicial fechado.
Declaracgéo incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n°
8.072/90. Ofensa a garantia constitucional da individualizagdo da pena
(inciso XLVI do art. 5° da CF/88). Fundamentacéo necessaria (CP, art. 33,
§ 3° c/c o art. 59). Possibilidade de fixagdo, no caso em exame, do
regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena privativa de
liberdade. Ordem concedida. 1. Verifica-se que o delito foi praticado em
10/10/09, j& na vigéncia da Lei n° 11.464/07, a qual instituiu a
obrigatoriedade da imposi¢ao do regime inicialmente fechado aos crimes
hediondos e assemelhados. 2. Se a Constituicdo Federal menciona que a
lei regulara a individualizagdo da pena, € natural que ela exista. Do
mesmo modo, os critérios para a fixagcdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias constitucionais, sendo
necessario exigir-se sempre a fundamentacéo do regime imposto, ainda
que se trate de crime hediondo ou equiparado. 3. Na situagdo em andlise,
em gue o paciente, condenado a cumprir pena de seis (6) anos de
reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas favoraveis, o regime prisional,
a luz do art. 33, 8§ 2° alinea b, deve ser o semiaberto. 4. Tais
circunstancias nao elidem a possibilidade de o magistrado, em eventual
apreciacdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a estabelecer
regime prisional mais severo, desde que o faca em razédo de elementos
concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade de maior
rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do § 3° do
art. 33, c/c o art. 59, do Cddigo Penal. 5. Ordem concedida tdo somente
para remover o Obice constante do § 1° do art. 2° da Lei n® 8.072/90, com
a redacao dada pela Lei n° 11.464/07, o qual determina que “[a] pena por
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crime previsto neste artigo sera cumprida inicialmente em regime
fechado“. Declaragéo incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex
nunc, da obrigatoriedade de fixacdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenagdo por crime hediondo ou
equiparado (HC 111840, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno,
julgado em 27/06/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-249 DIVULG
16-12-2013 PUBLIC 17-12-2013).

Dessa forma, em razdo da primariedade do paciente, do quantum de
pena aplicado, inferior a 4 anos (art. 33, 8 2° "c", do CP), da inexisténcia de
circunstancia judicial desfavoravel (art. 59 do CP), bem como da fixagdo da pena-base
no minimo legal, o regime a ser imposto deve ser o aberto.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DA VEDACAO DO BIS IN
IDEM. PENA NO MINIMO LEGAL. ANALISE DO ART. 33,82°,BE § 3°
DO CP. SEMIABERTO. REGIME COMPATIVEL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

[...]

lll - No caso dos autos, as circunstancias do crime (dentre
elas, a expressiva quantidade de drogas apreendidas) justifica o
afastamento da minorante, eis que ha indicativo de que o paciente se
"dedica a atividades criminosas”, inocorrendo, portanto, o permissivo legal
previsto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06 (precedentes).

IV - O Supremo Tribunal Federal declarou
inconstitucional o art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/90 - com redac¢éo dada
pelaLei n. 11.464/07.

Por conseguinte, ndo é mais possivel fixar o regime
prisional inicial fechado com base no mencionado dispositivo. Para
tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33, 8§ 2° e 3°
do Cdédigo Penal.

V - Revela-se adequado na hipdtese, consoante o
disposto no art. 33, 88 2° e 3° ambos do Codigo Penal, a imposicao
do regime inicial semiaberto ao paciente, condenado a pena inferior
a 8 (oito) anos, primario, ostentando condic¢des judiciais favoraveis.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio tdo somente para que seja fixado o regime semiaberto de
cumprimento de pena, ex vi do art. 33,8 2° b, e § 3°, do CP.

(HC 267.378/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 29/04/2015)

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
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SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. ASSOCIACAO E TRAFICO DE DROGAS. CONCURSO
MATERIAL. SOMA DAS PENAS. FIXACAO DO REGIME PRISIONAL.
REGIME FECHADO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. Na esteira dos precedentes deste Sodalicio Superior, 0
Tribunal de origem, ao reconhecer a ocorréncia de concurso material, fez
corretamente 0 somatorio das penas impostas nos delitos de associagéo
e trafico de drogas (3 anos e 5 anos, respectivamente), tornando-as
definitivas em 8 anos de recluséo, para assim avaliar o regime prisional a
ser imposto, por forca de expressa previsao legal (art. 33, § 2°, "a", do
Cadigo Penal e art. 111 da LEP).

3. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em
27/7/2012, ao julgar o HC 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 2°, 8 1° da Lei n.
8.072/1990, com a redacédo que |Ihe foi dada pela Lei n. 11.464/2007,
afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado
para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

4. Considerando a quantidade de penaimposta (8 anos),
a primariedade dos condenados e o fato de todas as circunstancias
judiciais terem sido consideradas favoraveis, deve ser fixado o
regime inicial semiaberto, a teor do contido no art. 33, § 2°, alinea
"b", e 8§ 3°, do Codigo Penal.

5. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime semiaberto para o inicio de cumprimento
da pena (HC 329.568/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, DJe 19/11/2015).

Ante o0 exposto, voto pelo ndo conhecimento do habeas corpus, mas pela
concessao da ordem, de oficio, para fixar o regime inicial aberto para o desconto da

reprimenda imposta.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL
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73803 7382003

EM MESA JULGADO: 21/03/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA EQUTRO
ADVOGADO : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP198437
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . OSCAR MARTINHO DOSSANTOS
CORREU . ANDERSON CARLOSMONTEBELO DELIMA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes de Tortura
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



