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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°460.491 - RJ
(2014/0004226-8)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE
E TECNOLOGIA - INMETRO

REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO . EF P MENEZES - MICROEMPRESA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO FISCAL.
COMPETENCIA. DOMICILIO DO REU. DECLINACAO DE OFiCIO.
JUSTICA ESTADUAL. ART. 15, |, DA LEI N. 5.010/66. SUMULA N. 83/STJ.
INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR
A DECISAO ATACADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica no sentido da
inaplicabilidade da Sumula n. 33/STJ na hipétese de decisdo proferida por
Juiz Federal declinando da competéncia do executivo fiscal, em razdo da
inobservancia do art. 15, I, da Lei n. 5.010/66, na redacdo que possuia
anteriormente a sua revogacao pelo art. 114, IX, da Lei n. 13.043/2014.

Il - Apesar da revogacédo da delegacéo de competéncia prevista no art. 15, |,
da Lei n. 5.010/66, manteve-se a competéncia delegada em relacdo as
Execucdes Fiscais da Unido e de suas autarquias e fundacbes publicas
ajuizadas antes da vigéncia da Lei n. 13.043/2014, conforme o disposto em
seu art. 75.

IV - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso lll do art.
105 da Constituicdo da Republica, ndo merece prosperar quando o0 acérdao
recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor
da Sumula n. 83/STJ.

V — O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.

VI — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar

provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito
Goncalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 21 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°460.491 - RJ
(2014/0004226-8)

RELATORA
AGRAVANTE

REPR. POR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA REGINA HELENA COSTA

: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE
E TECNOLOGIA - INMETRO

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

: EF P MENEZES - MICROEMPRESA

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA

HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que

negou provimento ao Agravo em Recurso Especial, fundamentada na

incidéncia da

reformada a

Sudmula n. 83 do Superior Tribunal de Justica.
Sustenta o Agravante, em sintese (fls. 198/200e):

E entendimento dessa e. Corte Superior que norma de caréater
eminente- mente processual deve ser aplicada de imediato
aos processos pendentes, a partir de sua vigéncia.
Constata-se, portanto, que nao deve ser mantido, nos
presentes autos, o entendimento consolidado no resp repetitivo
n° 1.146.194/SC, tendo em vista a alteracdo legislativa supra
mencionada, que, por ser norma de conteldo processual,
possui efeitos imediatos, alcancando, inclusive, as acfes
ajuizadas antes de sua vigéncia. Nao h4, ainda, a necessidade
de prequestionamento da legislacdo, visto que editada
posteriormente a interposi¢ao do recurso especial.

[...]

Dessa forma, merece provimento o recurso especial, vez que,
embora a acdo seja anterior ao advento da Lei n°® 13.043/2014,
foi ajuizada na Justica Federal, sendo por isso inviavel a sua
remessa a Justica Estadual.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja

decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissao ao

pronunciamento do colegiado.

204e).

Transcorreu in albis o prazo para impugnacao (certidao de fl.

E o relatério.
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Agint no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°460.491 - RJ

(2014/0004226-8)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE
E TECNOLOGIA - INMETRO

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO . EF P MENEZES - MICROEMPRESA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA

HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte

na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal ser4 determinado

pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim

sendo, in casu, aplica-se o Cadigo de Processo Civil de 2015.

Sustenta o Agravante, em sintese (fls. 198/200e):

E entendimento dessa e. Corte Superior que norma de caréater
eminente- mente processual deve ser aplicada de imediato
aos processos pendentes, a partir de sua vigéncia.
Constata-se, portanto, que nao deve ser mantido, nos
presentes autos, o entendimento consolidado no resp repetitivo
n°® 1.146.194/SC, tendo em vista a alteracdo legislativa supra
mencionada, que, por ser norma de conteddo processual,
possui efeitos imediatos, alcancando, inclusive, as acbes
ajuizadas antes de sua vigéncia. Nao h4a, ainda, a necessidade
de prequestionamento da legislagdo, visto que editada
posteriormente a interposicdo do recurso especial.

[...]

Dessa forma, merece provimento o recurso especial, vez que,
embora a acdo seja anterior ao advento da Lei n°® 13.043/2014,
foi ajuizada na Justica Federal, sendo por isso inviavel a sua
remessa a Justica Estadual.

Com efeito, verifico que o Tribunal a quo adotou entendimento

consolidado nesta Corte no sentido da inaplicabilidade da Sumula n. 33/STJ

na hipotese de deciséo proferida por Juiz Federal declinando da competéncia

do executivo

fiscal, em razdo da inobservancia do art. 15, |, da Lei n.

5.010/66, na redacdo que possuia anteriormente a sua revogacao pelo art.
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114, 1X, da Lei n. 13.043/2014.

PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL.
A execucao fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve
ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio
do devedor, quando esta ndo for sede de vara da justica
federal.

A decisédo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando
a norma do art. 15, I, da Lei n® 5.010, de 1966 deixa de ser
observada, nédo esta sujeita ao enunciado da Sumula n° 33 do
Superior Tribunal de Justica.

A norma legal visa facilitar tanto a defesa do devedor quanto o
aparelhamento da execugéo, que assim néo fica, via de regra,
sujeita a cumprimento de atos por cartas precatorias.

Recurso especial conhecido, mas desprovido.

(REsp 1.146.194/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, Rel. p/ Aco6rddo Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em 14/08/2013, DJe 25/10/2013).

Ademais, destaco que, apesar da revogacéo da delegacéo de
competéncia prevista no art. 15, I, da Lei n. 5.010/66, manteve-se a
competéncia delegada em relacao as Execucdes Fiscais da Unido e de suas
autarquias e fundacdes publicas ajuizadas antes da vigéncia da Lei n.
13.043/2014, conforme o disposto em seu art. 75, consoante jurisprudéncia
desta Corte Superior (AgRg no REsp 1.150.200/PA, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em
17/11/2016, DJe 30/11/2016).

Portanto, tratando-se de Execucdo Fiscal ajuizada em data
anterior a vigéncia da Lei n. 13.043/2014, a competéncia para 0 seu
processamento e julgamento é da Justica Estadual da comarca em que
domiciliado o devedor.

Assim, em que pesem as alegacoes trazidas, 0s argumentos
apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no AgRg no
Numero Registro: 2014/0004226-8 AREsp 460.491/RJ

NUmeros Origem: 200551080008958 201202010075365 213808 75365020124020000 8959220054025108
PAUTA: 21/03/2017 JULGADO: 21/03/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO . EFPMENEZES - MICROEMPRESA
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOSAUTOS - SEO00000M

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativanao-tributéria- Multas e demais Sanc¢bes - Metrol 6gica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : EFPMENEZES - MICROEMPRESA
ADVOGADO ;. SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS - SE000000M
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



