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HABEAS CORPUS N° 333.181 - SP (2015/0200613-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GONCALO REZENDE DE MELO SANTANNA XAVIER
: GONCALO REZENDE DE MELO SANTANNA XAVIER
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DAVI LUCENA DA SLVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENOR. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SENTENCA
SUPERVENIENTE. REGIME SEMIABERTO. NEGADO O
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. NECESSIDADE DE
ADEQUACAO DA MEDIDA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribuna Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, sam olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidede e a eficacia do mandamus, que € o
ingrumento condiitucional mas importante de protecéo a liberdade
individud do cidad@& ameacada por ato ilegd ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que 0 seu julgamento requer.

2. Para a decretacdo da prisio preventiva, é indigpensivd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, nalinha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio que se gugte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato e revee a imprescindibilidade da
medida, vedadas consderactes genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentesdo STF e STJ.

3. No caso, a segregacdo cautdar fa preservada pelo Tribund
impetrado em razéo da periculosdade do paciente, evidenciada pelas
crcungt@ncias concretas do crime, colhidas do flagrante — em concurso
com un menor, fazendo uso de uma motocicleta e grave amesga
exercida com um smulacro de arma de fogo, subtrairam as bolsas de
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duas vitimas em plena via plblica. Prisfo preventiva mantida para a
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Pend. Precedentes.

4. "Tendo o réu permanecido cautdamente custodiado durante a
tramitacdo do processo, a circungtdncia de, na sentenca condenatdria,
ter Sdo fixado o regime semiaberto para cumprimento da pena néo lhe
confere, por § SO, o direto de recorrer em liberdade, se subsistentes
0S pressupogtos que judificaram a priséo preventiva. Todavia, aé o
tréndto em julgado da sentenca condenatdria deveréo lhe ser
asegurados os direitos concernentes a0 regime prisond nde
edabdecido” (RHC n. 45421/SC, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Rdator p/ acorddo Minisro NEWTON TRISOTTO
Desembargador Convocado do TYSC Quinta Turma, jugedo en
10/3/2015, DJe 30/3/2015). Precedentes.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio para
determinar que 0 paciente aguarde o julgamento de eventud recurso
em edabdecimento adequado a0 regime semiaberto, fixado na
sentenca

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Lazaro Guimardes (Desembargador
convocado do TRF 52 Regidn), Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro

Relaor.
Brasilia (DF), 17 de margo de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 333.181 - SP (2015/0200613-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE ~ : GONCALO REZENDE DE MELO SANTANNA XAVIER
ADVOGADO : GONCALO REZENDE DE MELO SANTANNA XAVIER
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVI LUCENA DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DAVI LUCENA DA SLVA contra acérdéo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo
(HC n. 2130426-47.2015.8.26.0000).

Segundo congta dos autos, o peciente foi  preso em flagrante no dia
4/6/2015, convertida a custodia em preventiva, e denunciado pela suposta prética do crime
previgo no art. 157, 8 2°, Il (por duas vezes), do Codigo Pend, c/c art. 244-B, da Ld n.
8.069/1990.

A defesa impetrou habeas corpus, com pedido liminar, na Corte de origem,
degando que a decisfo sngular gpresenta fundamentacdo genérica e destacou as quaidades
pessoals do acusado. Ao find, requereu a imediata soltura do paciente ou a gplicacéo de uma
ou mas medidas cautdares diversas da prisdo. O Tribund estadud, contudo, denegou a
ordem, recebendo o acordéo a seguinte ementa (e-STJfl. 99):

Habeas Corpus. Roubo majorado. Conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva por decisdo fundamentada. Presenca dos
requisitos da custodia cautelar. Constrangimento ilegal inexistente.
Ordem denegada.

Na presente oportunidade, a defesa resfirma que a deciséo impugnada fol
ca cada em fundamentacdo genérica, na gravidade em abstrato do ddito e namera enunciacéo
dos requistos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend. Asseveranéo haver indicaivaos que o
paciente, caso sgja libertado, colocara em risco a ordem pulblica ou causara dificuldedes a

ingtrucéo ou a aplicacéo dala pend.
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Ressdta, também, as quaidades pessoas do paciente, tals como resdéncia

fixa, primariedade, austncia de antecedentes ariminas, menoridade rativa,

Diante disso, pede a revogacdo da prisfo preventiva ou a substituicdo por

umaou mas medidas caute ares dternativas.
A liminar fol indeferida (e-STJ fls 104/105).
Asinformagdes foram prestadas (e-STJ fls 114/116).

O Parquet Federa manifestou-se pelo néo conhecimento do habeas corpus
ou, caso conhecido, pela denegacdo, em parecer assm ementado (e-STJfl. 127):

Habeas Corpos substitutivo de recurso proprio. Nao cabimento, nos
termos da nova orientacéo firmada pelo STJ. Roubo qualificado
pelo concurso de agentes (adolescente). Prisdo preventiva.
Alegacdo de constrangimento ilegal. Auséncia. Fundamentacéo
idénea. segregacao suficientemente fundamentada nos pressupostos
do art. 312 do codigo de processo Penal. Substituicdo por medida
cautelar diversa. Inviabilidade. Insuficiéncia.

Pelo ndo conhecimento da impetracdo e, caso conhecida, pela
denegacéo do pedido.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 333.181 - SP (2015/0200613-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercara Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdator Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Asam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subditutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para veificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pela

concessao da ordem, de ofico.

Busca-se, em sintese, no presente habeas corpus, a liberdade do paciente,
preso cautdarmente e denunciado pelos crimes de roubo circungtanciado, por duas vezes, e

COrrupcao de menor.

A prisio preventiva é uma medida excepciond, de naureza cautdar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
59 LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).
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Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana € indigoensave
a demongracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
lastro probatdrio que se gudte as hipiteses excepcionas da norma em abstrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do aime

Destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgR, Reaor Minigro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Rdator p/ Acdrddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 04/08/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Reaor Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgedo em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Relaor Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014.

Para a decretacéo da priséo preventiva do paciente foram gpontados os
seguintes matives (e-STJ fls. 83/87):

Segundo se verifica dos autos, policiais militares, em patrulhamento
de rotina, avistaram o indiciado e um menor na posse de uma
motocicleta, assm como de duas bolsas, oportunidade em que
deram ordem de parada, a qual foi desrespeitada.

Apbds breve acompanhamento, porém, o indiciado e o menor,
condutor da motocicleta, foram abordados, sendo que se verificou
gue as bolsas femininas eram produto de roubo.

Em contato com as vitimas, as mesmas reconheceram o indiciado
como o autor do delito de roubo contra as mesmas per petrado.

[.].

No caso presente, verifica-se que o Auto de Prisdo em Flagrante
delito encontra-se regular, formal e materialmente, ndo faltando
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gualquer formalidade exigida pela Lel, de forma que ndo é o caso
de relaxamento do flagrante.

Ademais, os fatos narrados se subsumem eficazmente a situacdo de
flagrancia, tal qual prevista no artigo 302 e incisos do Cédigo de
Processo Penal.

Entendo, ainda, ndo ser o caso de concessdo de liberdade
provisoria, seja com ou sem fianga, posto que o crime em questao é
de extrema gravidade, o que requer resposta firme do Poder
Judiciario, comvistas & manutencdo da ordem publica.

Ressalte-se, ademais, que o acusado, se condenado, podera receber
pena privativa de liberdade incompativel com o status libertatis e,
por este motivo, podera furtar-se a futura aplicacéo da lel penal.

A conveniéncia da instrucao criminal deve, também, ser preservada,
porquanto a liberdade do acusado poder4d ser O&bice a
tranquilidade daqueles que seréo ouvidos em juizo para trazer a
verdade real aos autos do processo criminal, principalmente as
testemunhas e seus familiares.

Ressalte-se, por fim, que as demais medidas cautelares previstas na
novel legislacdo ndo se mostram adequadas no caso concreto a
assegurar ja citada manutencao da ordem publica e a conveniéncia
da instrucéo criminal.

Convém, ressaltar, outrossim, que a presente conversao tem por
supedaneo o disposto no art. 313, inciso |, do Cédigo de Processo
Penal.

O Tribund impetrado, por sua vez, regfirmou os fundamentos apresentados

na decisdo sngular que converteu a prisfo em preventiva, aduzindo os seguintes motivos

(e-STJfl. 100):

Nao ha nulidades no auto de prisdo em flagrante (fls. 15) e a r.
decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva est
fundamentada (fls. 98/101). Consignou o d. prolator a necessidade
da custodia para a garantia da ordem publica e da aplicacéo da lei
penal, ndo sendo adequadas as medidas cautelares alternativas,
observando, ainda, que o paciente desobedeceu ordem de parada
dos policiais e foi reconhecido pelas vitimas. Com relacdo a
eventuais condicdes pessoais favoraveis do paciente, a
jurisprudéncia é remansosa no sentido de que primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa e ocupacao licita, por s sO, nado
garantem o direito a liberdade - sdo prérequisitos em geral
necessarios, sm, mas nao suficientes.

Como se Vvé, a prisdo preventivafoi preservada pelo Tribund impetrado, em
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razdo da periculosdade do recorrente, evidenciada pelas circund@ncias concretas do crime,
colhidas do flagrante — em concurso com um menor, fazendo uso de uma motocicleta e
smulacro de ama de fogo mediante grave ameaca, subtrairam as bolsas de duas vitimas em
plena via plblica—, estando judtificada, assm, a manutencdo da medida restritiva da liberdade
para a garantia da ordem publica, nos termaos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Igud conclusio, colhe-se do parecer miniderid (e-STJfl. 130):

Verifica-se que as circunstancias do caso concreto retratam o
acentuado grau de periculosidade social do agente,
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi do delito, porgquanto
em comparsaria com um menor e mediante grave ameaca exercida
com um simulacro de arma de fogo, abordou as vitimas que
caminhavam em via publica e roubou-lhes os pertences.

Portanto, a decisdo que decretou a prisdo preventiva encontra-se
devidamente fundamentada, ndo se vislumbrando qualquer
ilegalidade a possibilitar a revogacao da custddia do paciente.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA
SENTENCA CONDENATORIA. REFERENCIA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAOQ.
ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. [...]. RECURSO IMPROVIDO.

1. A sentenga condenatéria manteve a prisdo cautelar consignando
gue permaneciam inalterados os fundamentos que autorizaram a
decretacdo da preventiva do acusado.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisio preventiva, evidenciada nas circunstancias do crime
praticado em concurso com menores, a revelar a gravidade
acentuada do delito, ndo ha que se falar em ilegalidade a justificar

0 provimento do recurso. [...]. (RHC n. 61.825/SP, Relator Minigtro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe
08/10/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. CORRUPCAO DE MENORES.
PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DA CUSTODIA
DEMONSTRADA. GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME.
PERICULOSIDADE SOCIAL DO REU. MODUS OPERANDI.
CONCURSO DE AGENTES. SIMULACRO DE ARMAS DE ARMA
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DE FOGO. FUNDAMENTACAO IDONEA. [...].

1. A segregacdo cautelar é medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos
legais, em observancia ao principio constitucional da presuncéo de
inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de se antecipar a
reprimenda a ser cumprida quando da condenacéo.

2. Cabe ao julgador interpretar restritivamente os pressupostos do
art. 312 da Lei Processual Penal, fazendo-se mister a configuracéo
empirica dos referidos requisitos e exigindo-se concreta motivacao
do decreto de prisdo preventiva, com base em fatos que
efetivamente justifiquem a excepcionalidade da medida.

3. Caso em que a manutencdo da segregacao acautelatéria para
garantia da ordem publica decorreu da periculosidade do réu,
evidenciada pelo modus operandi empregado na pratica delitiva, no
gual houve concurso de agentes, com arregimentacao de menor de
18 (dezoito) anos, e utilizacdo de simulacro de arma de fogo. [...].
(RHC n. 56.829/MG, Relator Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 18/09/2015).

Por Uitimo, em consulta a0 andamento da acdo pend originaia no site
eetronico do Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo, observa-se que em 24/11/2015
sobreveio sentenca condenatéria, naqua o Lz prolator fixou o regime inidd semiaberto para
0 cumprimento da pena, mantendo, ainda, a prisdo cautdar. Confira-se o digpostivo (Agéo
Pend n. 0048121-84.2015.8.26.0050):

[.]

Fixo o regime semiaberto de cumprimento de pena. Ainda que o
roubo seja daqueles crimes praticados com emprego de grave
ameaca ou violéncia e este magistrado entenda que o regime
fechado seja 0 mais adequado a crimes desta espécie, no caso dos
autos nao se justifica a imposi¢cao do regime mais severo. Houve a
incidéncia de apenas uma causa de aumento de pena (concurso de
agentes), sendo que nao foram geradas maiores consequéncias as
vitimas, além das circunstancias judiciais ndo terem sido valoradas
de forma negativa ao acusado, nos termos do art. 33, 8§ 3° do
Cédigo Penal.

[..]

Finalmente, o réu ndo podera recorrer em liberdade, pois ndo
surgiram novos elementos para a concessdao da liberdade
provisoria. crime foi praticado mediante grave ameaca a pessoa,
nao havendo compatibilidade em concreto com a imediata liberdade
do acusado. As medidas cautelares da prisdo ndo se revelam
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adequadas, até porque o roubo é dos crimes que mais causam
intranquilidade e péanico na sociedade atual, além de ndo haver
qualquer elemento nos autos que indique que o réu nao voltara a
praticar novos crimes da mesma espécie, pois sequer confessou o
delito.

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE a acdo penal e
CONDENO o réu DAVI LUCENA DA SILVA como incurso como
incurso no artigo 157, § 2°, inciso |1, na forma do artigo 71, ambos
do Codigo Penal, bem como artigo 244-B da Lei n° 8.069/90, na
forma do artigo 69 do Codigo Penal, as penas de 07 (sete) anos, 02
(dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e pagamento de 15
(quinze) dias-multa, esta no piso legal, devendo cumprir a pena no
regimeinicial semiaberto.

O sentenciado ndo poderd recorrer em liberdade, nos termos da
fundamentacéo acima.

Nota-se que 0 Jiiz sentenciante manteve 0S Mesmos motivos da decisio
primeva, que converteu a prisdo em flagrante em preventiva, condgnando que "néo surgiram

novos dementos para a concessao da liberdade provisorid'.

Nesse ponto, vae acrescentar que "a orientacdo pacificada nesta Corte
Superior é no sentido de que ndo héldgica em deferir ao condenado o direito de recorrer olto
quando permaneceu preso durante a persecucéo crimind, se perdstem 0s motivos para a
segregacao preventiva” (HC n. 336.763/SP, Reator Minitro JORGE MUSS|, QUINTA
TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 08/03/2016).

Acerca da suposta incompatibilidade entre o estabdecimento do regime
indd semiaberto de cumprimento da pena e a negdiva do dirato de gpelar em liberdade,
cumpre notar que o temaem questéo fol submetido a andise e amplamente debatido no ambito
desta Quinta Turma, por ocasido do julgamento do RHC 45.421/SC, cujo acorddo recebeu a
seguinte ementa

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS RECEPTACAO E
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUCAO CRIMINAL. SENTENCA CONDENATORIA.
MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE  NAO RECONHECIDO.
POSSBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSTO EM JULGADO DA
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CONDENACAO NO REGIME SEMIABERTO, ESTABELECIDO NA
SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO, DE OFiCIO.

01. Conforme numer 0sos precedentes desta Corte (RHC 46.502/MS
Quinta Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe de 19/12/2014; RHC
37.801/RJ, Sexta Turma, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, DJe de
13/10/2014) e do Supremo Tribunal Federal, "permanecendo os
fundamentos da priséo cautelar, revela-se um contrassenso conferir
ao réu, que foi mantido custodiado durante a instrucdo, o direito de
aguardar em liberdade o transito em julgado da condenacao"
(RHC 117.802, Segunda Turma, Rel. Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe de 01/07/2014).

02. Tendo o réu permanecido cautelarmente custodiado durante a
tramitacdo do processo, a circunstancia de, na sentenca
condenatéria, ter sido fixado o0 regime semiaberto para
cumprimento da pena nado lhe confere, por s s, o direito de
recorrer em liberdade, se subsistentes 0s pressupostos que
justificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado
da sentenca condenatéria deverdo lhe ser assegurados os direitos
concernentes ao regime prisional nele estabelecido (RHC
52.739/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014; RHC 53.934/MG, Rel. Ministro Ericson Maranh&o
[Desembargador convocado do TJ/SP], Sexta Turma, julgado em
12/02/2015).

03. Recurso ordinario desprovido. Habeas corpus concedido de
oficio para determinar que o0 recorrente aguarde o transito em
julgado da condenacdo em estabelecimento adequado ao regime
fixado na sentenca (semiaberto).
Desse modo, para gque 0 réu ndo permanega em Stuacdo mas rigorosa do
que aquela estabelecida na sentenca, devemn ser assegurados a ee os direitos inerentes a
modaidade intermedi&ia, nos termos do enunciado n. 716 da Simula do Supremo Tribund
Federd: "Admite-se a progresséo de regime de cumprimento da pena ou a gplicacéo imediata
de regme menos severo nda determinada, antes do tréndto em julgado da sentenca
condenatorid’.
Nesse santido:

[..]. VI - Estabelecido na sentenca condenatéria o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento das penas, e ressalvado o
entendimento pessoal deste relator, devem os pacientes aguardar o
transto em julgado das condenacdes em tal regime,
compatibilizando-se a prisdo cautelar com o modo de execucao
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determinado na sentencga condenatéria.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que os pacientes aguardem o transito em julgado das
condenacdes no regime semiaberto. (HC n. 310.676/MG, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 9/6/2015, DJe
16/6/2015).

[...]. 5. N&o h& incompatibilidade entre a negativa de recorrer em
liberdade e a fixacdo de regime semiaberto se preenchidos os
requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal. Contudo, deve o
recorrente cumprir a respectiva pena em estabelecimento prisional
compativel com o regime intermediério fixado.

6. Recurso desprovido. Ordem concedida de oficio. (RHC n.
50.146/MA, Relator Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
julgado em 23/6/2015, DJe 3/8/2015).

NoO presente caso, ndo se verificou nenhum procedimento nesse sentido
(compatibilizar a prisdo provisdria com o regime fixado na sentenca), como a determinacéo da
extracdo da carta para a execucdo da provisoria da pena, estando configurado, nesse ponto,
congrangimento ilegd a ser reparado pela concessdo da ordem de dficio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. Todavia,
concedo a ordem de oficio gpenas para determinar que 0 paciente aguarde o tréngto em
julgado da condenacéo em edtabdecimento adequado a0 regime semiaberto, fixado na
sentenca.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0200613-0 PROCESSO ELETRONICO HC 333181/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00481218420158260050 21304264720158260000 328991 481218420158260050 61442015
EM MESA JULGADO: 17/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : GONCALO REZENDE DE MELO SANTANNA XAVIER
ADVOGADO : GONGCALO REZENDE DE MELO SANTANNA XAVIER
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DAVI LUCENA DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do
TRF 52 Regi&o), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



