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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 646.780 - RJ (2014/0341078-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : COMPANHIA DOCAS DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS
PRISCILA LOPES DOMINGOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE NITEROI
PROCURADOR : EDUARDO SOBRAL TAVARES E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO
ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS, ENTENDEU NAO CONFIGURADOS OS
PRESSUPOSTOS PARA O DEFERIMENTO DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA
TUTELA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA MEDIDA. REEXAME
DO CONTEUDO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ.
PRECEDENTES DO STJ. ALEGADA AFRONTA AO ART. 151, Il, DO CTN. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO OBSERVANCIA DO ART. 541, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC E ART. 255 DO RISTJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPRQOVIDO.

l. No caso dos autos, busca a Companhia Docas do Rio de Janeiro reformar acérdédo que
manteve decisdo de 1° Grau, que indeferiu a antecipacdo dos efeitos da tutela,
sustentando, no recurso, que estariam presentes 0s requisitos legais para a sua
concessao.

Il. Segundo a pacifica da jurisprudéncia do STJ, "a alteracéo do julgamento proferido pela
Corte de origem em relagéo aos requisitos que autorizam a antecipagéo da tutela exigiria
nova analise do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia que encontra
Obice na Sumula 7/STJ" (STJ, AgRg no AREsp 689.081/GO, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 09/06/2015). No mesmo sentido: STJ, AgRg no
AREsp 689.081/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
09/06/2015; STJ, AgRg no AREsp 626.297/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/05/2015.

lll. A questdo referente a alegada ofensa ao art. 151, I, do CTN, invocado na peticdo do
Recurso Especial, ndo foi discutida, pelo Tribunal de origem, sequer de modo implicito, e
a ora agravante ndo opds Embargos de Declaracao, objetivando o prequestionamento da
tese recursal, pelo que é caso de incidéncia do Obice previsto nas Sumulas 282 e 356 do
STF.

IV. No que tange a alegacédo de dissidio entre julgados, a caracterizacdo da divergéncia,
nos termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RISTJ, exige a
demonstracdo de similitude fatica entre o aresto impugnado e o acorddo paradigma,
assim como a presenca de solugfes juridicas diversas para a situacdo, 0 que nao
ocorreu, no caso dos autos.
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V. Agravo Regimental improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

A Sra. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a.
Regido), os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de marc¢o de 2016 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 646.780 - RJ (2014/0341078-0)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pela COMPANHIA DOCAS DO RIO DE JANEIRO, contra decisdao de minha
lavra, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo, interposto pela COMPANHIA DOCAS DO RIO
DE JANEIRO, contra decisdo que negou seguimento ao seu Recurso
Especial, manejado em face de acordéo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado:

'Agravo interno contra decisdo que negou seguimento ao
agravo de instrumento. Recurso decidido monocraticamente em
razdo de sua manifesta improcedéncia. Incidéncia do artigo
557, caput, do CPC. Manutencdo da decisdo monocratica
agravada' (fl. 166e).

A Companhia Docas do Rio de Janeiro interp6s Recurso Especial,
com fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal, por
entender vulnerados os arts. 273, I, do CPC e 151, Il, do CTN e
contrariada a Sumula 112 do STJ.

Afirma que ajuizou agdo postulando o reconhecimento de sua
imunidade tributaria, com base nos arts. 21, Xll, f, e 150, VI, a, da
Carta Magna c/c os arts. 9°, IV, a, e 12 do CTN, a fim de que fosse
reconhecida a inexigibilidade da cobranga do IPTU.

Alega, assim, que, sendo inequivoco o seu direito a imunidade
tributaria, diante dos documentos colacionados aos autos, restam
devidamente demonstradas tanto a verossimilhanca da alegacéo
guanto a existéncia de prova inequivoca, de forma a se autorizar o
deferimento da tutela antecipada, nos moldes do art. 273, I, do CPC,
e, por conseguinte, afastar o pagamento do valor que lhe esta sendo
cobrado na presente Execucéao Fiscal.

Argumenta, ainda, que, sendo incontroverso que procedeu ao
recolhimento do depésito integral do valor do imposto devido, é de se
reconhecer a suspensao da inexigibilidade do crédito tributario, na
forma do art. 151, I, do CTN.

Requer, por tal raz&o, o deferimento da antecipagdo dos efeitos da
tutela, para que se 'promova a suspensdo da cobranca de IPTU
sobre todos os imoveis registrados em nome da recorrente na cidade
de Niterdi, bem como para que nao haja inscricdo em divida ativa por
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auséncia de pagamento do referido tributo’ (fls. 171/193e).
Apresentadas contrarrazdes (fls. 211/215e).

O TJRJ negou seguimento ao Recurso Especial, com base na
Sumula 7 do STJ e por entender ndo comprovada a divergéncia
jurisprudencial (fls. 217/219e).

Interposto Agravo (fls. 222/241e), foi ofertada contraminuta (fls.
245/249e).

A irresignagdo ndo merece prosperar.

A Corte de origem manteve a decisdo que havia indeferido a
antecipacdo dos efeitos da tutela, por entender néo
preenchidos o0s requisitos previstos no art. 273 do CPC,
especialmente no que tange a comprovagcdo do dano
irreparavel ou de dificil reparacao, in verbis:

'O agravo interno ndo merece provimento. Neguei seguimento

ao agravo de instrumento em decisdo assim fundamentada:
'COMPANHIA DOCAS DO RIO DE JANEIRO ajuizou agéo
declaratéria contra o MUNICIPIO DE NITEROI. Diz que é
sociedade de economia mista e, por isso, goza da
imunidade tributéria prevista no art. 150, VI, 'a' e 21, Xll,
'f', ambos da Constituicdo Federal, c/c art. 9°, IV, 'a’, do
CTN. Pede tutela antecipada para suspender a cobranca
de IPTU sobre imével de sua propriedade, com a
confirmagéo da medida, ao final.
A deciséo agravada indeferiu a antecipacao de tutela.
A autora interpds o presente agravo reeditando os seus
argumentos. Salienta que h4 ameaca de dano de dificil
reparacao, tendo em vista a possibilidade de inscricdes
na divida ativa e ajuizamento de execucao fiscal.
Indeferi o efeito suspensivo, por auséncia de periculum in
mora.
Contrarrazdes em prestigio do julgado.
E o relatorio.
A antecipacdo dos efeitos da tutela exige a ameaca de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo ao demandante
(artigo 273, I, do CPC).
No caso, ndo ha prova da existéncia de medidas
constritivas sobre o imovel, decorrentes do crédito
tributario impugnado.
Saliento que o IPTU cobrado é de R$ 36.679,05 (trinta
e seis mil, seiscentos e setenta e nove reais e cinco
centavos), quantia infima, se comparada ao capital
social da agravante: um bilhdo, setecentos e
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sessenta e um milhdes, seiscentos e cinquenta e
nove mil, quatrocentos e noventa reais e oito
centavos (fls. 212).
Concluo, desse modo, que se aplica ao caso a Sumula 59
desta Corte, segundo a qual 'somente se reforma a
decisdo concessiva ou ndo da antecipacdo de tutela, se
teratologica, contraria a Lei ou a evidente prova dos
autos'
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso,
monocraticamente, com aplicacdo do artigo 557, caput,
do CPC'.
Como se V&, o recurso foi decidido monocraticamente, na forma
do artigo 557, caput, do CPC, porque manifestamente
improcedente. As razdes do agravante ndo me convenceram da
necessidade da apresentacdo do caso ao colegiado.
Isso posto, nego provimento ao recurso’ (fls. 167/168e).

Inicialmente, incumbe registrar que o disposto no art. 151, Il, do
CTN, que cuida da suspensédo da inexigibilidade do crédito
tributario, quando efetuado o depédsito integral do seu
montante, ndo foi examinado pela Corte de origem, nem na
forma implicita, bem como a tese recursal apresentada pelo
recorrente néo foi debatida pelo Org&o Julgador de origem.
Ressalte-se que o0 recorrente sequer opd6s os Embargos
Declaratérios cabiveis, para que o Tribunal a quo se
pronunciasse sobre a referida tese, o que inviabiliza o exame
do tema constante nas razdes do Recurso Especial, diante da
auséncia do devido prequestionamento, atraindo, ao caso, a
incidéncia, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF.

Isso porque, para que se configure o prequestionamento, ndo basta
que o recorrente devolva a questdo controvertida para o Tribunal, é
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislagédo
federal indicada, bem como seja exercido juizo de valor sobre os
dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada,
interpretando-se a sua aplicacdo ou ndo ao caso ‘concreto’. A
propésito, a reiterada jurisprudéncia desta Corte:

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDEVIDA INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. ARTS. 6°., § 1°. E 3°., | DA LEI 8.987/95 E 2°. DA
LEI 9.427/96. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. INDENIZACAO POR
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DANOS MORAIS. PEDIDO DE REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. VALOR FIXADO COM RAZOABILIDADE (R$
5.000,00). JUROS E CORRECAO MONETARIA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A SUMULA 54/STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. N&o prospera o Recurso Especial com relagdo aos temas
insertos nos arts. 6°., 8§ 1°. e 3° | da Lei 8.987/95 e 2°. da Lei
9.427/96, porquanto ndo foram debatidos pelo Tribunal de
origem e tampouco foram suscitados nos Embargos de
Declaracdo opostos as fls. 121/130. Carecem, portanto, de
prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as
instancias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e
356 do STF.

(...)

3. O posicionamento adotado pelo Tribunal a quo encontra-se
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, a qual esta
frmada que, em se tratando de responsabilidade
extracontratual, os juros de mora incidem a partir do evento
danoso, conforme a Sumula 54/STJ.

4. Agravo Regimental desprovido' (STJ, AgRg no AREsp
522.506/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/11/2014).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. AQAO CIVIL PUBLICA. POSSIBILIDADE DE
EXECUCAO DA OBRIGACAO DE FAZER ANTES DO
TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF.

1. O requisito do prequestionamento pressupde prévio
debate da questdo pelo Tribunal de origem, a luz da
legislacdo federal indicada, com emissdo de juizo de
valor acerca dos dispositivos legais apontados como
violados. Incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

2. Questdo meritéria, ademais, ja decidida no julgamento do
REsp n. 1.414.439/RS, relativo ao mesmo feito, no qual se
decidiu que é possivel a execucdo da obrigacdo de fazer, de
cunho mandamental, antes do transito em julgado e
independentemente de caucédo, a ser processada nos moldes
do art. 461 do Cdadigo de Processo Civil.

3. Agravo regimental ndo provido' (STJ, AgRg no REsp
1.426.626/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe de 17/11/2014).
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'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356 DO STF.

1. A configuracdo do prequestionamento pressupde
debate e decisdo prévios pelo colegiado, ou seja,
emissdo de juizo sobre o tema. Se o Tribunal de origem
ndo adotou entendimento explicito a respeito do fato
veiculado nas razbes recursais, inviabilizada fica a
analise sobre a violacdo dos preceitos evocados pelo
recorrente.

2. Verifica-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que
implicitamente, o art. 41 da Lei n. 8.666/93. Desse modo,
impBe-se 0 ndo conhecimento do recurso especial por auséncia
de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame
da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo
recursal. Incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF.

3. A andlise de tese por meio de recurso especial requer o
indispensavel requisito do prequestionamento, ainda que seja
matéria de ordem publica, entendimento este reiterado pela
Corte Especial deste Tribunal. Precedentes.

Agravo regimental improvido' (STJ, AgRg no AREsp
543.399/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 17/11/2014).

'ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REENQUADRAMENTO FUNCIONAL DO SERVIDOR.
HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS. PRESCRI(;AO DO FUNDO
DE DIREITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA TESE
RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF. CORRETA
APLICACAO DA LEGISLACAO FEDERAL.

1. Atese juridica debatida no recurso especial deve ter
sido objeto de discussdo no acérdéo atacado. Inexistindo
esta circunstancia, desmerece ser conhecida por
auséncia de prequestionamento. Sumula 282 do STF
(AgRg no REsp 1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 26/6/2013).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
AREsp 447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 27/02/2014).
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'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
TESE NO SENTIDO DE QUE NAO E POSSIVEL JULGAR
EXTINTO O PROCESSO DE EXECUGCAO SEM O PREVIO
ARQUIVAMENTO DOS AUTOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. EXECUQAO FISCAL. PRESCRIQAO.
SUMULA 106/STJ. REEXAME DE PROVA. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. O recurso especial ndo merece ser conhecido em
relacdo a questdo que nao foi tratada no acérdéo
recorrido, sobre a qual nem sequer foram apresentados
embargos de declaracdo, ante a auséncia do
indispensével prequestionamento (Sumulas 282 e 356 do
STF, por analogia).

2. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de
recurso especial (Sumula 7/STJ).

3. Agravo regimental ndo provido' (STJ, AgRg no AREsp
275.109/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 25/11/2013).

Ademais, tendo a Corte a quo expressamente consignado que
ndo houve a comprovacdo do dano irreparavel ou de dificil
reparacdo, pelo fato de, além de ndo haver medida restritiva
no imodvel, o valor do crédito tributario ser infimo, em relagéo
ao patrimonio da empresa, somente com o0 reexame do
conjunto féatico-probatorio seria possivel infirmar as suas
razdes de decidir, o que é vedado pela Sumula 7 desta Corte.
A proposito:

'PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. A(;AO CIVIL
PUBLICA. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS.
ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISITOS. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Na@o ha violacdo do art. 535 do CPC quando a prestacao
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no
recurso.

2.. O Tribunal estadual concluiu que a questdo a ser decidida
no agravo de instrumento interposto na origem limitava-se a
concessdo da antecipacdo de tutela. Entretanto, aquela Corte
decidiu pela cassacdo da concessdo, por concluir que
resultaria em grande onerosidade, abrangéncia e imediatismo,
além demandar dilagé@o probatoria.
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3. A apreciacao dos requisitos de que trata o art. 273 do
Codigo de Processo Civil, para a concessédo da tutela
antecipada, enseja o0 revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela Sumula
7 desta Corte.

Agravo regimental improvido' (STJ, AgRg no AREsp
461.322/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/04/2014).

'PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE
DEFERIU ANTECIPACAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO
DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF.
REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acérddo que nega ou concede
medida cautelar ou antecipacdo da tutela, a questdo federal
passivel de exame € apenas a que diz respeito aos requisitos
da relevancia do direito e do risco de dano, previstos nos arts.
804 e 273 do Cdbdigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a
verificagcdo da presenca ou ndo dos pressupostos para o
deferimento da antecipacdo de tutela demanda a
incursdo no conjunto fatico-probatério dos autos,
diligéncia vedada na via especial, em razdo do 6bice
contido na Sumula 7 do STJ.

3. Aplicacdo analdgica da Sumula 735 do Supremo Tribunal
Federal: 'Nao cabe recurso extraordinario contra acérddo que
defere medida liminar'.

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
AREsp 406.477/MA, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/03/2014).

Ademais, no que tange a alegacdo de dissidio entre julgados,
deve-se ressaltar que a caracterizacdo da divergéncia, nos
termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do
RISTJ, exige a demonstracdo de similitude fatica, entre o
aresto impugnado e o ac6rddo paradigma, assim como a
presenca de solugdes juridicas diversas para a situacao.

Assim, a simples transcricdo, dos acérdaos tidos por
discordantes, é insuficiente para a comprovac¢édo do dissidio,
porquanto desacompanhada do cotejo analitico, entre o
acorddo recorrido e os paradigmas, com a indicacdo das
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circunstancias que os identifiquem ou assemelhem. Nesse
sentido: STJ, AgRg no REsp 1452622/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/08/2014; STJ, AgRg no
REsp 1421570/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 19/05/2014; STJ, AgRg nos EREsp
1238415/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE
ESPECIAL, DJe de 16/08/2012.

Por fim, no que diz respeito a contrariedade a Sumula 112 do
STJ, a revisdo ora pretendida encontra-se obstada pela
Sumula 518/STJ, que estatui que 'para fins do art. 105, lll, a, da
Constituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado
em alegada violagdo de enunciado de sumula'.

Ante o exposto, conheco do Agravo, para negar-lhe provimento, com
fundamento no art. 544, § 4°, |, a, do CPC" (fls. 255/261e).

Inconformada, a parte agravante alega que:

"No caso em tela, a r. decisdo monocratica, ora recorrida, manteve a
decisdo que negou provimento de plano ao recurso especial
interposto pela ora agravante com base na norma do artigo 544, §4°,
I, 'a', do Cdédigo de Processo Civil, utilizando como fundamento a
sumula 7, do Superior Tribunal de Justica, bem como a sumula 282 e
356, ambas, do Supremo Tribunal Federal.

Ora, o D. Ministro, ao fundamentar a decisdo monocratica, discorre
que o ora Recorrente pleiteia uma reapreciacdo da matéria fatica, o
que ndo é cabivel em sede de recurso especial e extraordinario, nos
termos do enunciado da sumula 7, do Superior Tribunal de Justica.
Ao fundamentar a decisdo monocratica discorre que as conclusdes
do tribunal de origem acerca do mérito da demanda decorreram da
andlise do conjunto fatico-probatério carreado aos autos,
transcrevendo, para tanto, trecho do fundamento utilizado no
acoérdao proferido pelo D. Juizo 'ad quem':

(--r)

Ocorre que, data maxima vénia, andou mal a decisdo monocratica
proferida pelo il. Ministro Relator do Superior Tribunal de Justica,
visto que o acorddo desafiador do Recurso Especial,
inobstante o sustentado, afrontou diretamente os dispositivos
das normas dos artigos 273, |, do Cddigo de Processo Civil, e
151, Il, do Cédigo Tributario Nacional, além disso, evidenciou a
divergéncia das decisfes referentes ao tema em questéao.
Ademais, ndo ha que se falar em reexame de fatos e provas,
visto que a afronta aos mencionados dispositivos legais a ser
sanada por este Superior Tribunal de Justica pode ser
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apreciada pela simples andlise objetiva dos autos, sem
maiores perquiricbes e obje¢cdes quanto a matéria
fatico-probatéria, até mesmo porque a fundamentacdo do
recurso especial € voltada exclusivamente para matéria de
direito, conforme sera ressaltado abaixo.
No caso em tela, a Companhia Docas do Rio de Janeiro, ora
recorrente, € uma sociedade de economia mista, vinculada a
Secretaria Especial de Portos da Presidéncia da Republica,
regendo-se pela legislagéo relativa as sociedades por acdes (Lei n°
6.404/76), entretanto, submete-se a aplicacdo de algumas
prerrogativas da Fazenda Publica, como, por exemplo, 0 prazo
prescricional especial constante no Decreto-Lei n® 20910/32.
Antes de adentrar na prerrogativa referente a imunidade tributaria da
ora recorrente, devem ser ressaltadas as funcfes e atividades
publicas exercidas, por concessao, pela Companhia Docas do Rio de
Janeiro, que implicam na implantacdo de disposi¢cdes especiais,
tipicas da Fazenda Publica, apesar de sujeitar as Leis das
Sociedades Anbnimas por se tratar, repise-se, de sociedade
empresaria de economia mista.
(...)
A recorrente € uma sociedade de economia mista com o objetivo
principal de atuar, direta ou indiretamente, em harmonia com o0s
planos e programas da Secretaria Especial de Portos da Presidéncia
da Republica, gerindo os espagos maritimos e terrestres dos portos
do Estado do Rio de Janeiro, de modo a zelar para que as atividades
se integrem ao movimento econdmico e ao processo de
desenvolvimento, atuando como agente governamental provedor de
infraestrutura portuaria, conforme autorizado pela Constituicdo da
Republica, em seu artigo 21, inciso XlI, alinea 'f'.
Em raz&o da disposicdo normativa prevista na Lei Federal n° 8.630,
de 25/02/1993 (Lei dos Portos), por delegagcédo da Unido Federal, foi
a recorrente, por sua atividade, equiparada a Autoridade Portuéria.
(...)
No caso em tela, apesar da ora recorrente submeter-se a Lei das
Sociedades Anbnimas, o artigo 235, da Lei Federal 6.404/76,
autoriza a sujeicéo dessas entidades aos preceitos de Lei Federal, in
verbis:
Art. 235. As sociedades andnimas de economia mista estao
sujeitas a esta Lei, sem prejuizo das disposi¢cdes especiais de
lei federal.
Sendo assim, embora ostente personalidade juridica de direito
privado, a recorrente explora atividade econdmica em regime
de monopodlio ou servigo publico essencial, sem intencéao
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preponderante de aumento patrimonial e sem atuar em regime
de livre competicdo, portanto, predomina, de forma
inquestionavel, aincidéncia de normas de direito publico.
(...)
Ocorre que, caracterizando-se a recorrente como uma Sociedade de
Economia Mista prestadora de servico publico, com base no artigo
21, inciso Xll, alinea 'f', da Constituicdo, estaria ela enquadrada na
imunidade reciproca prevista no artigo 150, inciso VI, alinea 'a' da
referida Carta Magna, bem como nos artigos 9°, inciso IV, alinea 'a' e
12, do Cdédigo Tributario Nacional (Lei 5.172/96), sendo, em razéo
das referidas normas, a cobranca de imposto predial territorial
urbano - IPTU indevida e arbitréaria.
Conforme explanado acima, o artigo 150, da Constituicdo da
Republica, em seu inciso VI, alinea 'a’ dispde que:
Art.150. Sem prejuizos de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios:
(...) VI — instituir impostos sobre:
a) patriménio, renda ou servicos, uns dos outros; (grifou-se)
O Codigo Tributario Nacional (Lei 5.172/66), sendo recepcionado
pela Carta Magna de 1988, prevé em seus artigos 9° e 12° que:
Art. 9°. E vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e
aos Municipios:
(...) V — cobrar impostos sobre:
a) o patriménio, a renda ou 0s servicos uns dos outros;
(grifou-se)
Art. 12 - O disposto na alinea a do inciso IV do artigo 9°,
observado o disposto nos seus paragrafos 1° e 2°, é extensivo
as autarquias criadas pela Unido, pelos Estados, pelo Distrito
Federal, ou pelos Municipios, tdo-somente no que se refere ao
patriménio, & renda ou aos servicos vinculados as suas
finalidades essenciais, ou delas decorrentes.
O intuito do Legislador em ambas as normas nao € outro
sendo o de conferir imunidade tributaria reciproca a todos os
entes que exercam atividades publicas e que ndo atuam em
regime de livre concorréncia, como a orarecorrente.
(...)
Com efeito, por imposicdo constitucional e entendimento
jurisprudencial predominante, a prova inequivoca e a
verossimilhanca das alegacdes esta evidenciada nos autos,
sendo necessaria a aplicacdo da imunidade tributaria, para
gue se seja afastada a incidéncia do tributo, sem que a
auséncia de pagamento ocasione inscricao em divida ativa.
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Portanto, ndo héa qualquer tentativa pela agravante de uma
reandlise dos fatos supracitados, até mesmo porque as
guestdes mencionadas acima sdo incontroversas nos autos.
Sendo assim, ndo h&a que se falar em aplicacdo da sumula 7,
pois trata de matéria exclusivamente de direito diante de fatos
incontroversos supracitados.

Além do mais, foi devidamente ressaltado que os imdveis da
recorrente ndo possuem qualquer destinagdo econdmica, servindo
apenas e tdo somente para a realizagdo de suas atividades
portuérias.

O proprio parecer juridico n® 70/2013/ASSJUR-SEP/PR/CGU/AGU da
Advocacia Geral da Unido, assessoria juridica junto a secretaria de
portos da presidéncia da republica, no processo
00045.000999/2013-01, confirma tal alegacéo, in verbis:

(...)

Portanto, é inquestionavel a presenca nos autos da prova
inequivoca da verossimilhan¢ca das alegac6es no que toca a
atividade desenvolvida pela recorrente, sua natureza juridica
— sociedade de economia mista — e a necessidade de
aplicacdo da imunidade tributaria ao IPTU sobre os imoveis
que integrem sua atividade portuaria.

De mais a mais, vé-se, com isso, 0 prejuizo financeiro gerado a
recorrente, que, no caso, somente no ano de 2013, possui,
indevidamente, um débito atualizado do imposto predial territorial
urbano (IPTU), perante o Municipio de Niter6i no montante absurdo
de R$43.419,24 (quarenta e trés mil quatrocentos e dezenove reais e
vinte e quatro centavos), sem fazer mencgéo aos valores ja adimplidos
nos anos anteriores e dos lancamentos que ainda seréo realizados.
Sendo assim, pode-se afirmar que no momento em que a deciséo
recorrida considera 'infimo' o prejuizo da recorrente, tendo como
base os R$ 36.679,05 (trinta e seis mil seiscentos e setenta e nove
reais e cinco centavos) referentes ao imposto predial territorial
urbano do ano de 2012 é nitido o fato de que desconsiderou os
demais valores j4 pagos a titulo de IPTU e os que ainda seriam
lancados pelo Municipio de Niterdi.

Todos os valores cobrados indevidamente poderiam ser utilizados
para melhorias nos servicos e nas instalacfes portuarias, atividade
exclusiva da Unido Federal, em busca do desenvolvimento
econdmico do Municipio de Niteréi e, por consequéncia légica, do
Estado Brasileiro, bem como, da populagéo relacionada as atividades
prestadas, e, ao contrario disto, realiza pagamento de imposto ao
gual a lei Ihe garante imunidade.

Diante do exposto, sem qualquer reapreciagcdo da matéria fatico-
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probatéria, ficam configurados os requisitos necessarios para
antecipacédo dos efeitos da tutela para suspenséo de todas as
acOes de execucdo fiscal envolvendo créditos de IPTU em
desfavor da recorrente, bem como a suspensdo das
cobrancas de IPTU sobre todos os imdveis de titularidade da
CDRJ perante o Municipio de Niter6i/RJ, nos termos da norma
do artigo 273, |, do Cbédigo de Processo Civil:
“(...)
Além de verificado os requisitos supracitados, deve ser
ressaltado que a recorrente, como forma de garantir o juizo e
suspender a exigibilidade do crédito tributario, promoveu, nos
termos da norma do inciso Il, do artigo 151, do Cddigo
Tributario Nacional, o depésito judicial do valor integral do
débito referente ao IPTU do Municipio de Niteréi.
(...)
Portanto, além da violagdo da norma supracitada, o acérddo
recorrido foi de encontro ao entendimento ja sumulado do Superior
Tribunal de Justi¢a, que assim prevé no enunciado abaixo transcrito,
in verbis:
'Simula 112 STJ - O depédsito somente suspende a
exigibilidade do crédito tributério se for integral e em dinheiro.'
(...)
N&o h4, ainda, que se falar na aplicacdo das sumulas 282 e 356,
ambas, do Supremo Tribunal Federal, pois a matéria alegada
foi abordada de forma direta nas decis0es recorridas.
(...)
Verifica-se o pré-questionamento da matéria envolvida pela simples
apreciacao explicita, na decisdo recorrida, da violagdo a norma
infraconstitucional, conforme entendimento doutrinario abaixo
transcrito:
'Em outras palavras, basta para o cabimento do recurso
extraordinario tdo s6 a presenca de questdo constitucional no
provimento impugnavel nessa via.” Alcides de Mendonga Lima,
recurso extraordinario na Constituicdo de 1988, n° 27, p. 31;
Antonio Dall' Agnol, O prequestionamento da questdo federal
nos recursos extraordinarios, n° 4, p. 120.'
Entrementes, apesar da clara mencdo no acorddo sobre a matéria
infraconstitucional discutida, a recorrente interpés agravo regimental
para reiterar uma nova apreciacdo pelo Tribunal de origem sobre a
guestdo infraconstitucional.
Os fundamentos do Recurso Especial foram arglidos e debatidos,
exacerbadamente, em todas as instancias, utilizando de todos os
meios recursais cabiveis, restando comprovado, portanto, o



Y
NG 3
Ll
w

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

esgotamento das vias recursais ordinarias, requisitos de
admissibilidade do recurso especial, in verbis:
'E indispensavel, em qualquer caso, que o pronunciamento do
juiz singular ou do tribunal seja ‘final. Significa que o
provimento h& de se mostrar imune a outro recurso na instancia
ordinaria, excec¢do feita ao proprio extraordinario ou aos
embargos de declaragdo. Osmar Mendes Paixdo Cortes,
Recurso extraordinario, p. 241’
E, 0 que se nota, é que a discussdo acerca da violagdo das normas
infraconstitucionais foi matéria de defesa em todas as instancias,
visando o pré- questionamento do tema.
De mais a mais, todos os aco6rdaos transcritos e cotejados
analiticamente nas razdes do recurso especial manejado, ao
contrario do afirmado por uma andlise perfunctéria de
admissibilidade deste D. Juizo, representam circunstancias
similares, sendo idénticas a tratada nos autos, o que
inviabiliza qualquer alegacdo de que né&o foi comprovada a
divergéncia jurisprudencial nos autos.
A alegada divergéncia do acorddo recorrido com o0s acoOrddos
paradigmas colacionados em sede de Recurso Especial esta clara,
visto que nas razdes recursais, além do destaque da parte conflitante
dos acordaos, foi dedicado paragrafos que abordaram de forma
explicita e satisfatéria a divergéncia configuradora do dissenso
jurisprudencial.
Ao contrario do sustentado no exame de admissibilidade, a questao
suscitada ndo encontra ressonancia na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, restando evidenciada a divergéncia.
Repita-se, a manifesta contrariedade ao ordenamento juridico
cometida pelo Tribunal ad quem pode ser sanada por este E.
Tribunal Superior pela simples andlise objetiva dos autos, sem
maiores perquiricbes e obje¢cbes quanto a matéria fatico- probatoria,
diante da robustez e clareza do direito invocado.
Diante do exposto, com as devidas vénias, nao ha como prosperar a
decisdo monocrética, devendo o recurso de agravo em recurso
especial ser processado e julgado pelo 6rgao colegiado do Superior
Tribunal de Justica" (fls. 266/279e).

Por fim, requer "o provimento do presente agravo regimental para que seja
processado e provido o0 agravo no recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica,
acolhendo todos os fundamentos apresentados em sede de recurso especial” (fl. 279e).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 646.780 - RJ (2014/0341078-0)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o merece censura a
decisdo ora agravada.

A decisdo agravada negou provimento ao Agravo em Recurso Especial,
com fundamento na Sumula 7/STJ, uma vez que, consoante a jurisprudéncia desta
Corte, a andlise do Recurso Especial, quanto a presenca dos requisitos da antecipacao
dos efeitos da tutela, depende do reexame de matéria fatica.

Com efeito, na forma da jurisprudéncia, "a analise do recurso quanto a
presenca dos requisitos da antecipacao de tutela depende de reexame de matéria fatica,
0 que encontra ébice na Sumula 7/STJ" (STJ, EDcl no AREsp 340.698/SC, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/04/2014).

Nesse mesmo sentido:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE
ATO ADMINISTRATIVO. MULTA. REVISAO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ANTECIPACAO DE
TUTELA. REQUISITOS. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A matéria pertinente ao art. 461, 88 4° e 6° do CPC néo foi
apreciada pela instancia judicante de origem, tampouco foram
opostos embargos declaratérios para suprir eventual omisséo.
Portanto, ante a falta do necessario prequestionamento, incide o
Obice da Sumula 282/STF.

2. A alteracdo do julgamento proferido pela Corte de origem
em relacdo aos requisitos que autorizam a antecipacdo da
tutela exigiria nova analise do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia que encontra Obice na
Stumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 689.081/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 09/06/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. ART. 8° DO CPC.
INDICACAO GENERICA DA VIOLACAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ART. 47 DO CPC.
QUESTOES FEDERAIS NAO APRECIADAS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ART. 273, CAPUT, DO
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CPC. PRESSUPOSTOS PARA A CONCESSAO DE TUTELA
ANTECIPADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ.

1. Revelam-se deficientes as razfes do recurso especial quando o
recorrente ndo aponta, de forma inequivoca, os motivos pelos quais
considera violados os dispositivos de lei federal, bem como a sua
particularizacdo. Incide o 6bice da Sumula 284 do STF.

2. Acerca do art. 47 do CPC, constata-se que o Tribunal de origem
ndo emitiu juizo de valor, nem mesmo implicitamente, atraindo o Gbice
da Sumula 282/STF.

3. A apreciagcdo dos requisitos de que trata o art. 273 do CPC,
para a concessdao da tutela antecipada, enseja o revolvimento
do conjunto fatico-probatoério dos autos, o que € vedado pela
Sumula 7 desta Corte. Precedente: EDcl no AREsp 536.912/PI,
Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 14/10/2014.

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 626.297/RJ,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
12/05/2015).

Na hipétese, o Tribunal a quo, ao manter o indeferimento da antecipacao
dos efeitos da tutela, valeu-se dos seguintes fundamentos:

"O agravo interno ndo merece provimento. Neguei seguimento ao

agravo de instrumento em deciséo assim fundamentada:
'‘COMPANHIA DOCAS DO RIO DE JANEIRO ajuizou agéo
declaratéria contra o MUNICIPIO DE NITEROI. Diz que ¢é
sociedade de economia mista e, por isso, goza da imunidade
tributéria prevista no art. 150, VI, '‘a' e 21, Xl 'f', ambos da
Constituicdo Federal, c/c art. 99, IV, 'a’, do CTN. Pede tutela
antecipada para suspender a cobranca de IPTU sobre imovel
de sua propriedade, com a confirmacdo da medida, ao final.
A deciséo agravada indeferiu a antecipacéo de tutela.
A autora interp6s o presente agravo reeditando o0s seus
argumentos. Salienta que h& ameaca de dano de dificil
reparacdo, tendo em vista a possibilidade de inscricbes na
divida ativa e ajuizamento de execucéo fiscal.
Indeferi o efeito suspensivo, por auséncia de periculum in
mora.
Contrarrazdes em prestigio do julgado.
E o relatorio.
A antecipacdo dos efeitos da tutela exige a ameaca de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo ao demandante (artigo 273, |,
do CPC).
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No caso, ndo hé prova da existéncia de medidas constritivas
sobre o imével, decorrentes do crédito tributario impugnado.
Saliento que o IPTU cobrado é de R$ 36.679,05 (trinta e
seis mil, seiscentos e setenta e nove reais e cinco
centavos), quantia infima, se comparada ao capital social
da agravante: um bilhdo, setecentos e sessenta e um
milhdes, seiscentos e cinquenta e nove mil,
guatrocentos e noventa reais e oito centavos (fls. 212).
Concluo, desse modo, que se aplica ao caso a Sumula 59
desta Corte, segundo a qual 'somente se reforma a deciséo
concessiva ou ndo da antecipacdo de tutela, se teratoldgica,
contraria a Lei ou a evidente prova dos autos'
Ante 0 exposto, nego seguimento ao  recurso,
monocraticamente, com aplicacdo do artigo 557, caput, do
CPC..

Como se vé, o recurso foi decidido monocraticamente, na forma do

artigo 557, caput, do CPC, porque manifestamente improcedente. As

razbes do agravante ndo me convenceram da necessidade da

apresentacdo do caso ao colegiado.

Isso posto, nego provimento ao recurso’ (fls. 167/168e).

Assim, a par da discussdo quanto a alegada imunidade tributaria, néo
apreciada em sede da tutela antecipada, ndo ha como afastar a incidéncia da Sumula
7/STJ, porquanto acolher as alegacdes, deduzidas no Recurso Especial, ensejaria,
inevitavelmente, a incursao no acervo fatico-probatorio dos autos.

Ademais, por simples cotejo das razdes recursais e dos fundamentos do
acordao, percebe-se que, além da auséncia de manifestacéo expressa, a tese recursal,
vinculada ao art. 151, Il, do CTN, tido como violado, ndo foi apreciada, no voto condutor,
sequer de modo implicito, ndo tendo servido de fundamento a conclusdo adotada pelo
Tribunal de origem.

Diante desse contexto, a pretensdo recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, da auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da
abertura desta instancia especial —, atraindo o 6bice da Sumula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("é inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisédo
recorrida, a questao federal suscitada"), na espécie.

Com efeito, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a questio controvertida para o Tribunal, em suas razdes recursais. E
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacédo federal indicada, bem
como seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal
a eles vinculada, interpretando-se a sua aplicagcdo ou ndo, ao caso concreto. A proposito,
transcreve-se a remansosa jurisprudéncia desta Corte: REsp 102.366/RS, Rel. Ministro
DEMOCRITO REINALDO, PRIMEIRA TURMA, DJU de 16/03/1998; AgRg no Ag
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338.268/ES, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJU de 11/06/2001;
REsp 186.722/BA, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, DJU de

03/06/2002.
Ainda;

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REENQUADRAMENTO
FUNCIONAL DO SERVIDOR. HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 282/STF. CORRETA APLICACAO DA LEGISLACAO
FEDERAL.

1. Atese juridica debatida no recurso especial deve ter sido
objeto de discussdo no acérddao atacado. Inexistindo esta
circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. Simula 282 do STF (AgRg no REsp
1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 26/6/2013).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 27/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. (...) ART.
192 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INERCIA DO CREDOR. AFERICAO. SUMULA
7/STJ.

(...)

4. A tese da prescricdo com base no art. 192 do Codigo Civil
nado comporta conhecimento, por falta de prequestionamento,
visto que o acérddao abordou a questdo prescricional com
base nos arts. 174 do CTN e 40 da Lei n. 6.830/80, 0 que atrai a
incidéncia das Sumulas 282/STF e 356/STF ao ponto.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.461.155/PE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/03/2015).

Com efeito, "a exigéncia do prequestionamento, impende salientar, ndo é
mero rigorismo formal, que pode ser afastado pelo julgador a que pretexto for. Ele
consubstancia a necessidade de obediéncia aos limites impostos ao julgamento das
guestdes submetidas ao E. Superior Tribunal de Justica, cuja competéncia fora outorgada
pela Constituicdo Federal, em seu art. 105. (...) A competéncia para a apreciacao
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originaria de pleitos no C. STJ esta exaustivamente arrolada no mencionado dispositivo
constitucional, ndo podendo sofrer ampliacdo" (STJ, REsp 1.033.844/SC, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/05/2009).

Ademais, o entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
e firme quanto a imprescindibilidade da oposicdo de Embargos Declaratoérios, para fins de
prequestionamento da matéria, mesmo quando a questdo federal surja no julgado
recorrido (STJ, EREsp 99.796/SP, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, DJU de
04/10/1999), o que ndo ocorreu no caso em apreco. No mesmo sentido, ainda, 0s
seguintes arestos desta Corte: AgRg no Ag 1.034.497/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe de 02/08/2010; AgRg no REsp 929.340/CE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/03/2009.

Por fim, diversamente do suscitado pelo ora agravante, ndo ha como se
proceder ao exame dos arestos colacionados ao embate de teses, nas razbes do
Recurso Especial, a fls. 184/191e, porquanto ndo observados os termos do art. 541,
paragrafo unico, do CPC e art. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, que exigem, além da transcricao
de acérdaos tidos por discordantes, a realizacdo do cotejo analitico, com a necessaria
demonstracdo de similitude fatica entre o aresto impugnado e os acérdaos paradigmas,
assim como a presenca de solucgdes juridicas diversas para a situacao.

Assim, ndo tendo a parte agravante logrado éxito em infirmar os
fundamentos que nortearam a decisdao ora agravada, impde-se a sua manutencdo, em
todos os seus termos.

Ante o0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0341078-0 AREsp 646.780 / RJ
Ndmeros Origem: 0010894732013819002 00299795120138190000 201424563253
PAUTA: 17/03/2016 JULGADO: 17/03/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA DOCAS DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : PRISCILA LOPES DOMINGOS E OUTRO(S)

MARCOS CALDASMARTINS CHAGAS
AGRAVADO : MUNICIPIO DE NITEROI
PROCURADOR : EDUARDO SOBRAL TAVARES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributario

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DOCASDO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : PRISCILA LOPES DOMINGOS E OUTRO(S)
MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS
AGRAVADO : MUNICIPIO DE NITEROI
PROCURADOR : EDUARDO SOBRAL TAVARES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o), os
Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



