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AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
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: JOSE RODRIGUES

: JOSE RODRIGUES MORENO

: JOSEFA MORENO CASTILHO LEANDRO
: JOVIRA DA CONCEICAO

: JUDITH SOLANO PANINI

ADVOGADO : MAURO BERGAMINI LEVI

EMENTA

ADMINISTRATIVO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. FERROVIARIOS. NAO INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LE VIOLADO. SUMULA  284/STF.
DIVERGENCIA CONFIGURADA. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO AFASTADA. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO.
SUMULA 85 DO STJ. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM PARA CONTINUIDADE DO JULGAMENTO DA
DEMANDA.

1. A pretensio dos autores, ora agravados, é a
implementacdo de uma vantagem pecuniaia em suas complementacOes
de gposentadorias e pensfo. Trata-se de parcelas de trato sucessvo, em
gue a N80 CoNCessA renova, MéEs a Més, a violagéo do suposto direto.
Aplicarse, asam, in casu, a Samula 85/ST.J.

2. Admite-se a demonstracdo do dissidio jurigorudencia
pela mera transcricdo de ementas quando se tratar de questéo acerca da
gud o STJ possua divergéncia notoria. Precedentes: EDd no AgRg no
REsy 1.330.229/DF, Rd. Minigro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014; AgRg no Ag
1.095.255/GO, Rd. Minisra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/04/2012, DJe 24/04/2012;

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos

teemos do voto do(d) Sr(a). Ministro(a)-Rdaor(@).” Os Srs. Minisros Herman
Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbe| Marques (Presidente) e Assusete Magdhées
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 24 de marco de 2015(Data do Julgamento).
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AGRAVADO
AGRAVADO
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(R€eator):
Cuida-se de agravo regimentd interposto pda FAZENDA DO ESTADO

DE SAO PAULO contra decisio monocrética de minha rdatoria que apreciou recurso
epecid interposto com o objetivo de reformar acorddo do Tribund de Judica do
Estado de S&o Paulo assm ementado (e-STJ, fl. 153):

"EMENTA - FERROVIARIOS - COMPLEMENTAGCAO DE
VERBAS PREVIDENCIARIAS - Funcionarios da antiga FEPASA -
Inativos e pensionistas - Correcéo de proventos e pensdes pelo IPC
de m marco e abril de 1990 - Extensdo aos inativos - Prescricdo
reconhecida - Apelo - Prescrigéo do fundo de direito - Ocorréncia -
DL 20.910/1932 -Chamado direito originante ao reajuste - Violagdo
ao direito surgido com a revogacéo da Le 7.788/89 pela MP 154/90
(Convertida na Lel 8.020/90) - Precedentes jurisprudenciais do STF
e desta Camara - Apelo desprovido.”

A decisio agravada esta assm ementada (fl. 204, e-STJ):

ADMINISTRATIVO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. NAO INDICACAO DE DISPOSTIVO DE LEI
VIOLADO. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA CONFIGURADA.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO NAO CONFIGURADA.
RELACAO DE TRATO SUCESSVO. SUMULA 85 DO STJ.
RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA
CONTINUIDADE DO JULGAMENTO DA DEMANDA. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

Em suas razoes regimentals, dega a agravante que a decisdo merece

reforma, porquanto o recurso ndo podia ser conhecido também pela dinea "c’, "uma
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que Os recorrentes N30 transcreveram em Sseu recurso uma Unica passagem do
acordao recorrido, para realizar o confronto com as teses juridicas adotadas pelos
acordaos-paradigma” (fl. 213, e-STJ).

Assevera, anda, que a jurisorudéncia do STJ ndo admite apenas a
transcricéo das ementas dos acordaos paradigméicos para fins de caracterizacéo de
dissidio jurisprudencid.

E, no essencid, o rdatdrio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. FERROVIARIOS. NAO INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LE VIOLADO. SUMULA 284/STF.
DIVERGENCIA CONFIGURADA. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO AFASTADA. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO.
SUMULA 85 DO STJ. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM PARA CONTINUIDADE DO JULGAMENTO DA
DEMANDA.

1. A pretensio dos autores, ora agravados, € a
implementacdo de uma vantagem pecuniaria em suas complementactes
de gposentadorias e penséo. Trata-se de parcelas de trato sucessvo, em
gue a Ndo Cconcessan renova, més a més, a violagdo do suposto direito.
Aplicarse, assm, in casu, a SIMula85/STJ.

2. Admite-se a demongtracéo do dissidio jurigorudencid
pela mera transcricdo de ementas quando se tratar de questéo acerca da
gud o STJ possua divergéncia notéria. Precedentes: EDd no AgRg no
REsp 1.330.229/DF, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014; AgRg no Ag
1.095.255/GO, Rd. Minisra MARIA 1SABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/04/2012, DJe 24/04/2012;

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Re ator):

N&o obstante a argumentacdo deduzida naes razles recursas, ndo
prospera a pretensdo de reforma da decisdo agravada.

Infere-se das razdes do recurso especid que a recorrente néo indicou
quais os dispositivos legais violados para sustentar suairresignacao.

As razdes do recurso especid devem exprimir, com transparéncia e
objetividade, os mativos pelos quais a recorrente visa a reformado julgado.

Diante disso, o conhecimento do recurso especid encontra Gbice na
SImula 284 do Supremo Tribund Federd, vigto que a recorrente deixou de estabel ece,
COM a precisio necessaria, quas os digpositivos de la federd considera violados.
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Entretanto, 0 recurso especid merece prosperar quanto a divergénda
jurisprudencid.

Conforme se observa, a pretensdo dos autores, ora agravados, € a
implementacd de uma vantagem pecuni&dia em suas complementagBes de
gposentadorias e pensdo. Tratase de parcdas de trato sucessvo, em que a néo
concessao renova, Mmés amés, a violacdo do suposto dirgto.

Asam, gplicase, in casu, a SImula 85/STJ, segundo a qud, "Nas
"relagies juridicas de trato sucessvo em que a Fazenda Publica figure como
devedora, quando ndo tiver sido negado o préprio direito reclamado, a prescricdo
atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura
da acdo".

Ademas, ndo h&4 como dizer que ocorreu a prescricdo do fundo de
direito, pois ndo houve recusa expressa da Adminisracdo em incorporar a audida
vantagem aos proventos dos autores.

No mesmo sentido:

"ADMINISTRATIVO. PENSONISTA DA  FEPASA
EXTENSAO DE AUMENTOS GERAIS REPASSADOS AOS
FERROVIARIOS DA CPTM DA ATIVA REFERENTE AOSANOS DE
1999, 2000 E 2001. RELACAO DE TRATO SUCESSVO. SUMULA
N° 85/STJ.

1. O conhecimento da matéria trazida a esta Corte prescinde
do reexame de fatos e provas, porque unicamente de direito.

2. Nos casos em que os servidores publicos aposentados e os
pensionistas da extinta Fepasa buscam a complementacdo do
beneficio previdenciério, ndo ocorre a prescricdo da pretensdo ao
fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas antes do
quinquénio que precedeu 0 ajuizamento da acdo, por incidéncia do
disposto na Simula n° 85/STJ.

3. A violagdo do direito dos aposentados e/ou pensionistas se
renova no tempo, porquanto decorrente da conduta omissiva de ndo
se observar o principio congtitucional da paridade. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1468.203/SP, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/9/2014, DJe 24/9/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FILHOS
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DE EX-PENSONISTA E EX-FERROVIARIO DA FEPASA.
SEXTA-PARTE. REEXAME DE  MATERIA  FATICA.
DESNECESSDADE. PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO
SUCESSVO. SUMULA 85/STJ.

1. Deve s=r rgjeitada a tese de ndo conhecimento do recurso
especial, uma vez que a questdo trazida no apelo apresentado pelos
autores, a respeito do prazo prescricional, ndo envolve fato
controvertido e prescinde de analise do conjunto probatorio
constante dos autos, sendo inaplicavel, ao caso, o ébice previsto na
Simula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica
no sentido de que inexistindo manifestacdo expressa da
Administracéo Publica negando o direito reclamado, ndo ocorre a
prescricdo do chamado fundo de direito, mas tdo-somente das
parcelas anteriores ao quinguénio que precedeu a propostura da
acao, ficando caracterizada relacéo de trato sucessivo (Simula 85 do
S1)).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no ARESp 494.904/SP, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgedo em 6/5/2014, DJe 13/5/2014.)

"ADMINISTRATIVO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. FEPASA. SEXTA-PARTE. PRESCRICAO DO
FUNDO DE DIREITO NAO CONFIGURADA. RELACAO DE
TRATO SUCESSVO. SUMULA 85/STJ. RETORNO DOSAUTOS AO
TRIBUNAL DE ORGEM PARA CONTINUIDADE DO
JULGAMENTO DA DEMANDA. DECISAO MANTIDA.

1. A pretensdo dos agravados € a implementacéo de vantagem
pecuniaria em suas complementacdes de aposentadorias e pensio.
Trata-se de parcelas de trato sucessivo, que se renova, més a més, a
violagdo do suposto direito.

2. A jurisprudéncia desta Corte entende que, nos casos em que
s pleiteia pagamento dos adicionais por tempo de servico e da
sexta-parte, ndo ocorre a prescricdo do fundo de direito, mas apenas
das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da
acao. Incidéncia do disposto na Simula 85/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.429.464/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/3/2014, DJe
28/3/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. MATERIA AFETA COMO REPRESENTATIVA
DE CONTROVERSA. SOBRESTAMENTO DOS FEITOS QUE
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TRATAM DA MESMA QUESTAO JURIDICA NESTA CORTE. NAO
OBRIGATORIEDADE. RFFSA. EX-FERROVIARIO. PENSAO POR
MORTE. COMPLEMENTACAO. CABIMENTO. ART. 5° C/C ART.
2°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 8.186/91. PRECEDENTES DE
TURMASINTEGRANTES DA PRIMEIRA E TERCEIRA SECAQ.

1. O artigo 543-C do Caodigo de Processo Civil ndo previu a
necess dade de sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos
gue tratem de matéria afeta como representativa de controvérsia,
mas somente da suspensio dos recursos nos quais a controversia
esteja estabel ecida nos tribunais de segunda instancia.

2. Nos casos em que os servidores publicos aposentados e
pensionistas da extinta FEPASA pleitelam a complementacdo do
beneficio previdenciario ndo se opera a prescricdo do fundo de
direito, mas apenas das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da acao.

3. O artigo 5° da Lel n.° 8.186/91 estende aos pensionistas do
"ferroviario abrangido por esta lei" - ou sgja, dos ex-ferroviarios
admitidos na Rede Ferroviaria Federal SA até 31/10/1969 -, o
direito a complementacéo de pensdo, de acordo com as disposi¢oes
do paragrafo unico do artigo 2°, que, por sua vez, expressamente
assegura a permanente igualdade de valores entre ativos e inativos.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.055.666/PR, Rd. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/6/2012, DJe
27/6/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDORES
PUBLICOS FEPASA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. PRESTACAO DE TRATO SUCESSVO.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO NAO-CONFIGURADA.
SUMULA N. 85/STJ.

1. Conforme o entendimento jurisprudencial do STJ, ndo ha se
falar em prescricéo do fundo de direito nos casos em que se requer
as diferencas salariais decorrentes da conversdo de cruzeiros-reais
para URV, mas, tdo-somente, das parcelas vencidas a mais de cinco
anos da propositura da demanda.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREs 137.043/SP, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/4/2012, DJe 25/4/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SFERVIDOR
PUBLICO. FEPASA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
VANTAGENS CONCEDIDAS A SERVIDORES EM ATIVIDADE.
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COBRANCA. PRESCRI QAO DE FUNDO DE DIREITO. NAO
OCORRENCIA.

1. N&o ha falar em prescricdo de fundo de direito nos casos em
gue se pleiteia complementacéo de beneficio previdenciario, relativo
a vantagens pagas a servidores em atividade, visto que estdo
prescritas tdo-somente as parcelas vencidas antes do quinquénio
anterior a propositura da acéo, nos termos da Simula 85/STJ.

Precedentes.

2. Agravo regimental a que se hega provimento."

(AgRg no REsp 1.201.784/SP, Rd. Minitro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 6/3/2012, DJe
15/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO CONTRA
INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL. FERROVIARIO
APOSENTADO. FEPASA. PENSAO POR MORTE.
COMPLEMENTACAO. RELACAO JURIDICA DE TRATO
SUCESSVO. SUMULA 85/STJ.

- O STJ firmou entendimento no sentido de que, nos casos em
gue os servidores publicos (aposentados e pensionistas da extinta
Fepasa) buscam a complementacdo do beneficio previdenciario,
incide a Qimula 85/STJ. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 7.213/SP, Rd. Minigro CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/10/2011, DJe
20/10/2011.)

"ADMINISTRATIVO. FERROVIARIO APOSENTADO.
FEPASA. COMPLEMENTACAO. PENSAO. PRESCRICAO
QUINQUENAL. APLICACAO DA SUMULA 85/STJ.

1. O STJ firmou o entendimento de que, nas hipdteses em que
os servidores publicos (aposentados e pensionistas da extinta
Fepasa) buscam complementacéo do beneficio previdenciério, incide
a Simula 85/STJ.

2- Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1.308.277/SP, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe
3/2/2011.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PENSONISTA
DA FEPASA. REAJUSTE DA COMPLEMENTACAO PERCEBIDA.
PRESCRICAO DE TRATO SUCESSVO.

1. Sem a negativa expressa da Administracdo em revisar a
verba paga a titulo de complementacdo de aposentadoria, deve ser
afastada a prescricdo do chamado fundo de direito, incidindo a
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Simula n. 85 desta Corte.

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 1.234.804/SP, Rd. Minigro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 23/3/2010, DJe 12/4/2010.)

Por fim, admite-se a demonstracéo do dissidio jurisprudencid pela mera
transcrico de ementas quando se tratar de questéo acercada qua o STJ possua notorio
entendimento divergente.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR  PUBLICO. SUDENE.
TECNICO DE PLANEJAMENTO. NAO INCLUSAO NO PLANO DE
CLASSFICACAO DE CARGOS (PCC). LElI 5.645/1970.
PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ. REEXAME DE MATERIA
FATICA. DESNECESSDADE. DISSDIO JURISPRUDENCIAL
NOTORIO.

1. Deve s rgeitada a preiminar de ndo conhecimento do
recurso especial, uma vez que a tese trazida no apelo apresentado
pelas autoras, a respeito do prazo prescricional, ndo envolve fato
controvertido e prescinde de andlise do conjunto probatério
constante dos autos, sendo inaplicavel, ao caso, o Gbice previsto na
Smula 7/STJ.

2. Nas stuacgbes de notéria divergéncia jurisprudencial, é
possivel a mitigacdo dos requisitos formais de admissibilidade do
recurso especial previstos na legidagao processual.

3. Conforme precedentes desta Corte, "nao incide a prescricéo
do fundo de direito, e Sm de trato sucessivo, nas demandas em que
0s servidores insurgemse contra ato omissvo da Administracdo
consubstanciado na auséncia de inclusdo dos autores no Plano de
Classificacdo de Cargos da Uni&o indtituido pela Lel 5.645/1970",
Segunda Turma, julgado em 16/02/2012, DJe 06/03/2012).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 537.217/CE, Rdl. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 27/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO. EXISTENCIA. DISSDIO NOTORIO.
CONCURSO PUBLICO. EXAME PSCOTECNICO. ANULACAO
POR DECISAO JUDICIAL. SUBMISSAO A NOVO EXAME.

1. Ateor do art. 535, incs. | ell, do Cédigo de Processo Civil os
embargos de declaracdo destinamse a suprir omissdo, afastar
obscuridade ou diminar contradicdo existente no julgado.
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2. Com €feito, o aresto embargado foi omisso quanto a
existéncia de dissidio notério entre o acérddo de origem e a
jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal, no sentido de que,
reconhecida a existéncia de vicios na realizagdo do exame
psicotécnico, deve o candidato submeter-se a novo exame, desta
feita pautado por critérios constitucionais e legais.

3. Esta Corte autoriza, excepcionalmente, nos casos de
divergéncia jurisprudencial notéria, a mitigacdo dos requisitos
exigidos para a interposi¢aéo do recurso especial com base na alinea
"c" do permissivo constitucional.

4. Embargos de declaracédo acolhidos, com efeitos infringentes,
para dar provimento ao recurso especial, de modo a submeter o
candidato a novo exame, desta feita pautado por critérios
congdtitucionais e legais.

(EDd no AgRg no REsp 1.330.229/DF, Rd. Minigro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe
03/02/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO  ESPECIAL. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. STJ. NOTORIO  ENTENDIMENTO
DIVERGENTE. TRANSCRICAO DE EMENTAS. SUFICIENCIA.

1. Admite-se a demonstracéo do dissidio jurisprudencial pda
mera transcricdo de ementas na particular circunstancia de tratar-se
de questdo acerca da qual o STJ possua notério entendimento
divergente.

Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1.095.255/GO, Rd. Minigra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/04/2012, DJe
24/04/2012)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. DIVERGENCIA NOTORIA. MITIGACAO DE
EXIGENCIAS FORMAIS CONCURSO PUBLICO. VALORACAO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. NAO INCIDENCIA DA
SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CRITERIO
DE CORRECAO. REVISAO. AFERIR ILEGALIDADE E
CUMPRIMENTO DASREGRASDO EDITAL. POSSBILIDADE.

1. Em se tratando de divergéncia notoria, abrandam-se as
exigéncias de natureza formal, como a demonstracdo analitica da
divergéncia e a indicacédo do repositério oficial em que publicado o
aresto paradigma, especialmente se, tal qual ocorre na espécie, tal
decisdo € do préprio Superior Tribunal de Justica 2. Em sede de
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recurso especial é possivel a valoracdo juridica do conjunto
fatico-probatério, de forma a melhor aplicar o direito a espécie, o
gue afasta a incidéncia da Qimula 07 do Superior Tribunal de
Justica.

3. Ao Poder Judiciario € defeso rever os critérios de correcéo
da banca examinadora, salvo quando setratar de aferir a legalidade
do edital e 0 exato cumprimento dasregras nele previstas.

4. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(RExp 730.934/DF, Rd. Minigra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 04/08/2011, DJe 22/08/2011)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL. INSCRICAO DO
DEVEDOR NOS CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. TRANSCRICAO DE EMENTAS

DIVERGENCIA NOTORIA. POSSBILIDADE.,

1. A discussdo judicial da divida obsta a negativacdo nos
cadastros de protecdo ao crédito, sendo necessaria a presenca de
trés requisitos. (a) que haja acéo proposta pelo devedor contestando
a existéncia integral ou parcial do débito; (b) que haja efetiva
demonstracdo de que a contestacdo da cobranca indevida se funda
na aparéncia do bom direito e em jurisprudéncia consolidada do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica; e (C)
que, sendo a contestacéo apenas de parte do débito, haja depdsito do
valor referente a parte tida por incontroversa ou a prestacéo de
caucdo idénea ao prudente arbitrio do magistrado.

2. A exigéncia, para a manutencdo da tutela antecipada, de
pagamento do valor tomado acrescido de juros de 1% e de reajuste
pdo IGP-M destoa do entendimento do STJ no que se refere ao
requisito estabelecido no item " c".

3. A demonstracéo do dissidio jurisprudencial pode ser feita
pela transcricdo das ementas dos acdrdaos paradigmas quando a
divergéncia é notdria e 0s seus e ementos transparecem nos trechos
reproduzdos.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1.047.425/RS, Rd. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe
01/06/2009)

Ante 0 exposto, e tendo em vida que a agravante ndo trouxe nenhum
agumento que pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ao agravo
regimental.

E como penso. E como voto.
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Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0044510-0 REsp 1.517.756 / SP
Nudmeros Origem: 00523230320128260053 20140000256971 3026/2012 302612 30262012
5232301282260053
PAUTA: 24/03/2015 JULGADO: 24/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE RODRIGUES
RECORRENTE : JOSE RODRIGUES MORENO
RECORRENTE . JOSEFA MORENO CASTILHO LEANDRO
RECORRENTE : JOVIRA DA CONCEICAO
RECORRENTE : JUDITH SOLANO PANINI
ADVOGADO : MAURO BERGAMINI LEVI
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LAURA BARACAT BEDICKS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Complementagdo de
Beneficio/Ferroviério

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : LAURA BARACAT BEDICKS
AGRAVADO : JOSE RODRIGUES
AGRAVADO : JOSE RODRIGUES MORENO
AGRAVADO : JOSEFA MORENO CASTILHO LEANDRO
AGRAVADO : JOVIRA DA CONCEICAO
AGRAVADO : JUDITH SOLANO PANINI
ADVOGADO : MAURO BERGAMINI LEVI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhées votaram com o Sr. Ministro Relator.



