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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°647.843 - SP
(2014/0346192-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : HOSPITAL DA SAUDE SA
ADVOGADOS : AUREANE RODRIGUESDA SILVA E OUTRO(S)
CRISTIANE PLATE
DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA
AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ROSA MARIA CAMILO LIRA GASPERINE
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE AGUA. AUSENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO. PETICAO INICIAL. PAGAMENTO DE CUSTAS.
FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA
283/STF. PRESCRICAO. NATUREZA DA OBRIGACAO.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. EXIGIBILIDADE
DO DEBITO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Merece provimento em parte 0 agravo regimentd para
correcéo do erro maerid referente ao afastamento da multa prevista no
art. 538 do CPC.

2. Néo cabe fdar em ofensa ao art. 535 do Codigo de
Processo Civil quando o Tribund de origem pronunciase de formaclara
e auficente sobre a questdo colocada nos autos, 0 que € o caso dos
autos.

3. O agravante, nas razdes recursais, n&o IMpugnou o
fundamento do acorddo recorrido, mativo peo qua a decisio di
proferida ficou incdlume, e a matéria solucionada preclusa, de modo a
tornar invidvd o reexame netavia Incidénciada SImula 283/STF-.

4. Veificase que o Tribund a quo deddiu de acordo
com jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a natureza juridica da
contraprestacdo cobrada por concessionarias de servicos publico de agua
e esgoto € tarifa ou prego publico, razéo por que deve ser gplicada a
prescricdo vintend&ria nos termos da legidacéo de Direto Civil; e de que
n&o tem natureza juridica de obrigaco propter rem, poisndo sevinculaa
titularidade do imdvd, mas a quem solicitou 0 sarvico.  Incidéncia da
SImula83/STJ.

5. O Tribund de origem, com base na Stuacéo faica do
caso, decidiu pela procedéncia do débito cobrado pda SABESP.
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Entendimento insuscetivel de revisdo nedta via recursd, por demandar
incursfo no contexto fético-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especid, nostermos da Samula 7/STJ.

Agravo regimentd provido em parte.
ACORDAO
"A Turma, por unanimidede, deu parcid provimento a0 agravo
regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Reator(a)." Os Srs. Minidras
Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete
Magahées votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradllia (DF), 24 de marco de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°647.843 - SP

RELATOR

(2014/0346192-5)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : HOSPITAL DA SAUDE SA
ADVOGADOS : AUREANE RODRIGUESDA SLVA EOUTRO(S)

AGRAVADO

CRISTIANE PLATE
DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA

: SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : ROSA MARIA CAMILO LIRA GASPERINE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
Cuida-se de agravo regimentd interposto pelo HOSPITAL DA SAUDE

SA contra decisdo de minha lavra por meio da qud conheci do agravo para negar

Seguimento ao

recurso especid.
A ementa da decisdo guarda o seguinte teor (fl. 489, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE AGUA. AUSENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO. PETICAO INICIAL. PAGAMENTO DE CUSTAS
FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283/STF.
PRESCRICAO. NATUREZA DA OBRIGACAO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO
STJ. SUMULA 83/STJ. EXIGIBILIDADE DO DEBITO. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL".

O Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo negou provimento a

apelacdo do agravante, cujo acorddo possui a seguinte ementa (fl. 380, e-STJ):

"Prestacdo de servigos. Fornecimento de agua e coleta de
esgoto. Acdo de cobranca de tarifas.

llegitimidade passiva. Alegacdo de inobservancia do art. 283,
do CPC. Prescricdo. Matérias j& decididas em primeira e segunda
instancias, com transto em julgado. Preclusdo. Embargos
declaratorios fundados nas mesmas questfes. Mantida a incidéncia
da multa do paragrafo unico do art. 538,
do CPC.
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Faturas emitidas em nome do consumidor ¢ no seu endereco.
Alegacdo do réu, de que a época da prestacéo de servico, o imovel ja
havia sido devolvido a seu proprietario. Oportunizada a juntada dos
documentos comprobatorios de sua defesa, issO ndo ocorreu, sob 0
argumento de que se tratam de documentos muito antigos.
Incidéncia do disposto no art. 333, |1, do CPC.

Recurso desprovido.”

Reitera 0 agravante a degacéo de contrariedade ao art. 538 do Cadigo
de Processo Civil, a0 pugnar pdo aadamento da muita aplicada, por terem sdo
consderados protelatdrios os embargos de declaracdo. Assevera, novamente, que foi
melferido o art. 535 do CPC.

Alega que se golica no caso a prescricdo decend, conforme regra de
transi 8o estabelecida no art. 2.028 do Caodigo Civil de 2002.

Sugstenta, ainda, a sua ilegitimidede para figurar no polo passvo da

demanda, uma vez que a responsabilidade é do proprietaio do imovd, em virtude de se
tratar de obrigacéo propter rem.

Retera a degacdo de que a SABESP ndo gpresentou documentos
comprobatorios da prestacdo de servico, tampouco da procedéncia do vaor do déhito.

Pugna, caso ndo sgja reconsderada a decisfo agravada, pela submissio
do presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essendid, o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°647.843 - SP
(2014/0346192-5)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE AGUA. AUSENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO. PETICAO INICIAL. PAGAMENTO DE CUSTAS.
FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA
283/STF. PRESCRICAO. NATUREZA DA OBRIGACAO.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. EXIGIBILIDADE
DO DEBITO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Merece provimento em parte 0 agravo regimental para
correcdo do erro maerid referente ao afastamento da multa prevista no
art. 538 do CPC.

2. N&o cabe fda em ofensa ao art. 535 do Cddigo de
Processo Civil quando o Tribund de origem pronunciase de forma clara
e auficente sobre a questéo colocada nos autos, 0 que é o caso dos
autos.

3. O agravante, nas razes recursals, nao impugnou o
fundamento do acorddo recorrido, mativo pedo qua a decisho di
proferida ficou incllume, e a maéria solucionada preclusa, de modo a
tornar inviavd o reexame netavia. Incidénciada Simula 283/STF.

4. Veificase que o Tribund a quo decidiu de acordo
com jurigorudéncia desta Corte, no sentido de que a natureza juridica da
contraprestacdo cobrada por concessionarias de servicos publico de &gua
e egoto é tarifa ou preco publico, razéo por que deve ser gplicada a
prescricéo vintendia nos termaos da legidacéo de Direito Civil; e de que
ndo tem natureza juridica de obrigaco propter rem, pois ndo sevinculaa
titularidade do imdve, mas a quem solicitou 0 servigo.  Incidéncia da
SIMula83/STJ.

5. O Tribund de origem, com base na Stuacéo féica do
caso, decidiu pela procedéncia do débito cobrado peda SABESP.
Entendimento insuscetivd de revisio nedta via recursd, por demandar
incursfo no contexto fético-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especid, nostermos da SImula 7/ST.J.

Agravo regimentd provido em parte.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Merece reparo em parte a decisdo agravada para corregdo de erro
materid.

Com efeto, fa dado provimento ao recurso especid para afastar a multa
previga no art. 538 do CPC, e, na parte dispostiva da deciséo, constou a negiva de
provimento ao gpelo. Assm, onde se |1€ "conheco do agravo para negar seguimento
ao recurso especial, leiase "conhego do agravo para dar provimento ao recurso
especial, tdo somente para afastar a multa prevista no art. 538 do CPC".

NoO mais, néo merece prosperar o inconformismo.

De inido, inexigte a degada ofensa ao art. 535, indso |1, do CPC, poisa
prestacéo jurisdidond fo dada na medida da pretensdo deduzida, conforme se
depreende da andlise do acdrdéo recorrido. Portanto, manifestou-se 0 Tribund a quo de
manera clara e fundamentada sobre as questdes |levadas a julgamento.

De fato, gpontou 0 agravante omissdo no acorddo regiond acerca da
degacdo de que ocorreu a prescricéo no caso; € parte ilegitima para figurar no polo
passivo; e de que fatam documentos a embasar a pretensao.

No proprio acorddo principd, o Tribund de origem afastou a ocorréncia
da prescricdo suscitada quando assentou que, no caso, se golica o prazo prescriciond
previsto no Codigo Civil, e ndo o do Cédigo Tributério Naciond; que a obrigacéo tem
netureza pessoa, e ndo propter rem; e que o documento legamente obrigetdrio para a
propositura da agdo nem sempre coincide com a documentacéo que faz prova do fato
aegado. Confira-se 0 acdrddo recorrido as fl. 381/382, e-STJ.

Outrossim, confirmando ta entendimento, no acorddo dos embargos de
declaracéo, o Tribund aquo, expressamente, afastou as aegadas omissdes acerca das
referidas questdes, consoante se pode depreender do referido julgado as fls 406/407,
e-STJ.

N&o houve, portanto, violacéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil,
mas somente deci sGo conforme prova dos autos que o ora recorrente tenta rediscutir.

Consoante assentado na deciséo agravada, rddivamente aos arts. 268 e
283 do CPC, ndo merece ser conhecido o apelo, uma vez que 0 agravante, nas razbes
do gpel o especid, ndo impugnou o fundamento do acdrdéo vergastado, mativo pelo qua
a decisho di proferida ficou incdlume, e a maéria solucionada preclusa, de modo a
tornar invidvd o reexame em recurso especid.
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Defato, o Tribund a quo decidiu que ndo houve condenacéo na agdo de
cobranca interposta anteriormente, e julgada extinta sem exame do méito, ndo se
golicando, no caso, o art. 268 do CPC, e que o documento legamente obrigatdrio para
a propositura da acéo nem sempre coincide com a documentacéo que faz prova do fato
aegado. Confira-se excerto do acordéo regiond (fl. 382, e-STJ).

"Alegacdo de inobservancia do art. 283, do CPC. Inocorréncia
0 documento a que se refere o dispositivo legal é somente aquele
obrigatorio para a propositura da acdo que nem sempre coincide
com a documentacdo que faz prova do fato alegado pela autora.
Recurso desprovido.

Do citado julgado, pede-se vénia para registrar 0 que restou
decidido a respeito do argumento quanto a auséncia de prova do
pagamento ou depdsito de custas e honorarios advocaticios: "(...)
ndo houve condenagcdo na acdo de cobranca interposta o
anteriormente e julgada extinta sem exame do mérito. Portanto, ndo
se aplica a espécie 0 art. 268, do Codigo de Processo Civil."

O recorrente, ora agravante, por sua vez, limitorse a sugtentar, nas
razoes do recurso, a exigéncia de defeitos insandves na peticéo inidd e a necessdade
de extincdo da acéo por fdta de aendimento pela agravada ao disposto no referido art.
268 do CPC.

Assm, veificase que a parte ndo infirmou o fundamento do acorddo
vergastado, o que ara a aplicacio da Simula 283/STF, in verbis: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles!”

Outrossm, quanto aos arts. 267, VI, do CPC e 205 e 2.028 do Cadigo
Civil, ndo merece ser conhecido 0 apelo, pois verificase que o Tribund a quo decidiu
de acordo com jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a natureza juridica da
contraprestacdo cobrada por concessonarias de servigos publicos de &gua e esgoto €
tarifa ou preco publico, razéo por que deve ser gplicada a prescricéo vintendria nos
termos da legidacéo de Direito Civil; e de que ndo tem natureza juridica de obrigacéo
propter rem, pois ndo se vincula a titularidede do imoved, mas a quem olicitou o
sarvigo. E o que se depreende do seguinte excerto do acorddo vergastado (fls. 381/382,
e-STJ):

"As preliminares ja foram analisadas e repelidas no julgamento
do agravo de instrumento n. 0200824-58.8.26.0000, consoante se
extrai da ementa a seguir transcrita:

"Prestacdo de servicos. Fornecimento de agua e coleta de
esgoto. Acdo de cobranca de tarifas. Prgudicial de mérito de
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prescricdo. Arguicdo de prescricao afastada. Considerando que a
natureza juridica da remuneracéo dos servigos de fornecimento de j
agua e tratamento de esgoto é de tarifa, e ndo de taxa, lapso
prescricional aplicavel a0 caso em exame € 0 vintenario,
estabelecido como regra geral no artigo 177 do Codigo Civil de
1916, ou 0 de dez anos pelo artigo 205 do Cadigo Civil de 2002,
observada a regra de transicdo do artigo 2.028 do novo diploma
substantivo, 0 que afasta a incidéncia da prescricdo quinquenal do
artigo 174 do Codigo Tributéario Nacional. Entendimento adotado
pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n.
1.117.903/RS afetado ao regime de recursos repetitivos do artigo
543-C e seguintes do Cadigo de Processo Civil. llegitimidade .
passva. Inadmisshilidade. Obrigacdo de carater pessoal, ndo
possuindo natureza " propter rem”.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. PRAZO
PRESCRICIONAL PARA COBRANCA DE TARIFA DE ENERGIA.
REGRA GERAL DO CODIGO CIVIL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO CONFIGURACAO. CONCLUSAO OBTIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. ANALISE DE MATERA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Segundo entendimento desta Corte, 0 prazo prescricional
para a acdo de cobranca de tarifa de energia/agua/esgoto € o
previsto na regra geral do Codigo Civil, isto é ou de 10 anos
(Cédigo Civil de 2002), ou de 20 anos (Codigo Civil de 1916),
conforme regra de transicdo prevista no art. 2.028 do Caédigo Civil
de 2002.

2. E necessario o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos
autos para rever conclusdo do acordao recorrido que entendeu pela
auséncia de cerceamento de defesa ante a realizacdo de prova
pericial judicial com a observancia do contraditério e da ampla
defesa. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no REsp 1.380.607/MG, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
12/08/2014, DJe 19/08/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SFERVICO DE
FORNECIMENTO DE AGUA E COLETA DE ESGOTO. DEBITO
DE LOCATARIO. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE DO
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PROPRIETARIO DO IMOVEL.

1. E firme o entendimento no STJ de que o dever de pagar pelo
servico prestado pela agravante - fornecimento de agua - €
destituido da natureza juridica de obrigacéo propter rem, pois ndo se
vincula a titularidade do bem, mas ao sujeito que manifesta vontade
de receber o0s servicos. Precedentes. AgRg no ARESp 265966/SP,
Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe
10/04/2013; AgRg no AREsp 2.9879/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin,
DJe 22.05.2012; AgRg no AREsp 141404 / SP, Relator Minigtro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 02/05/2012; RESp
1311418/P, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 15/05/2012.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.320.974/SP, Rd. Minidro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe
18/08/2014.)

Desse modo, aplicase a espécie 0 enunciado 83 da Simula do ST,
verbis: "N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacéo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

Quanto aos arts. 283, 332 e 333 do CPC e 476 do Cadigo Civil, o
Tribund de origem, soberano na andise das provas dos autos, com base na Stuacéo
féica do caso, decidiu que procedéncia do débito cobrado. E o que se depreende do
seguinte excerto do acorddo recorrido (fls 383/384, e-STJ):

"N&ao cumpriu o réu, assm, a obrigacdo prevista no art. 333,
inciso I, do CPC, ou sga, de provas os fatos impeditivos do direito
do autor.".

As faturas colacionadas as fls. 25/52 o indicam o apelante
como consumidor, além do endereco de cobranca: Avenida
Jabaquara n. 1314, o mesmo indicado no documento de fls. 148.

No que tange aos parametros a utilizados pela autora para
atualizacdo do débito, da planilha colacionada a fls. 53, infere-se que
sobre o valor do principal foram acrescidos multa de 2%, atualizac&o
monetaria pelos indices da tabela do TJSP e juros de 1% 0 ao més.

Oportuno consignar que o apelante limitou-se a impugnar
genericamente o calculo apresentado pela apelada, ndo indicando
qualquer incorregdo.”

Assm, para rever td entendimento, como requer 0 agravante, sria
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, 0 que
demandaria incursfo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especid, nos termos da Samula 7/ST.J.
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Ante 0 exposto, dou provimento em parte a0 agravo regimentd téo
somente para corrigir o erro materid referente ao afastamento da multacom base no art.
538 do CPC.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0346192-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 647.843 / SP

Numeros Origem: 02007875620118260100 2007875620118260100 20140000250464 20140000358941
583002011200787 5830020112007870

PAUTA: 24/03/2015 JULGADO: 24/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : HOSPITAL DA SAUDE S/A
ADVOGADOS : DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA

AUREANE RODRIGUES DA SILVA EOUTRO(S)
CRISTIANE PLATE

AGRAVADO . SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : ROSA MARIA CAMILO LIRA GASPERINE

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HOSPITAL DA SAUDE S/A

ADVOGADOS : DAGOBERTO JOSE STEINMEYERLIMA
AUREANE RODRIGUES DA SILVA EOUTRO(S)
CRISTIANE PLATE

AGRAVADO : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : ROSA MARIA CAMILO LIRA GASPERINE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



