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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 610.520 - PE
(2014/0290210-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

EMBARGANTE : TENORIO INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOS S/A

ADVOGADA : FERNANDO F R DE ANDRADE

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLA(;AO AO
ART. 535 II, DO CPC. EXECUGAO FISCAL. PRESCRIGAO.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO QUE RESPONSABILIZOU
A DEMORA NA TRAM ITAQAO DO FEITO AO JUDICIARIO.
APLICACAO DA SUMULA 106/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Embargos de declaracdo conhecidos como regimentad, em razédo do nitido
proposito infringente atribuido a peca sem a demonstracéo dos requisitos do art. 535
do Cddigo de Processo Civil (afind, as omissdes levantadas foram amplamente
discutidas nas decisdes anteriores) e com homenagem aos principios da economia
processual, instrumentalidade das formas e fungibilidade recursal.

2. N&o havendo no acdrdéo recorrido omisséo, obscuridade ou contradicdo, néo fica
caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

3. O reexame de matéria de prova € inviavd em sede de recurso especia (Simula
7IST)).

4. Embargos de declaracdo conhecidos como agravo regimental. Agravo regimental
nao provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Ministra Assusete Magalhées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 24 de marco de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 610.520 - PE
(2014/0290210-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

EMBARGANTE : TENORIO INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOS S/A

ADVOGADA : FERNANDO F R DE ANDRADE

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo (fls. 2.012/2.064€) apresentado em face de
decisdo monocrética de fls. 1.959/1.962¢e integrada pela decisdo de fls. 2004/2006, que negou
provimento a0 agravo em recurso especial ao fundamento de que (i) a revisdo da concluséo a
que chegou o Tribuna de origem quanto a responsabilidade pela demora na tramitagéo do feito
ndo pode ser redizada em sede de especid, ante o0 dbice da SUmula 7/STJ, devido a necessidade
de reexame de matéria probatoria, bem como (ii) ndo houve violagdo ao art. 535, do Cadigo de
Processo Civil, porquanto a matéria foi exaustivamente debatida nos autos, restando claro que a
responsabilidade tributario no caso concreto néo foi atribuida a embargante com base Unica e
exclusivamente na existéncia de grupo econdmico, mas também pelo fato de ter havido entre as
empresas tanto confusdo patrimonia, como exercicio das atividades econdmicas com abuso de

direito e em detrimento do erério publico.

A embargante alega, em sintese, que 0 acorddo embargado possui 0s seguintes vicios

~ n

i) Omissdo: porquanto ndo houve manifestagdo "quanto ao tdpico iii do agravo
interposto - a ndo incidéncia da Simula 07 desse E. STJ, na andise da violacéo
a0 174 do CTN.

i) Omissdo: uma vez que nd houve "manifestacdo quanto ao rea vicio
apontado pela Agravante - a ndo manifestacéo do Tribund a quo quanto” (fls.
2.016€)

Requer sgjam acolhidos os embargos.

N&o houve impugnacéo.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLAQAO AO ART.
535, Il, DO CPC. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
ACORDAO RECORRIDO QUE RESPONSABILIZOU A DEMORA NA
TRAMITACAO DO FEITO AO JUDICIARIO. APLICACAO DA SUMULA
106/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Embargos de declaracdo conhecidos como regimentad, em razdo do nitido
propdsito infringente atribuido a peca sem a demonstracdo dos requisitos do art. 535
do Cddigo de Processo Civil (afina, as omissdes levantadas foram amplamente
discutidas nas decisdes anteriores) e com homenagem aos principios da economia
processual, instrumentalidade das formas e fungibilidade recursal.

2. Nao havendo no acdrdéo recorrido omisséo, obscuridade ou contradicdo, néo fica
caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

3. O reexame de matéria de prova € inviave em sede de recurso especia (Simula
7/STJ).

4. Embargos de declaracdo conhecidos como agravo regimenta. Agravo
regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Embargos de declaracdo conhecidos como regimental, em razdo do nitido propdsito
infringente atribuido & peca sem a demonstracdo dos requisitos do art. 535 do Codigo de
Processo Civil (afinal, as omissOes levantadas foram amplamente discutidas nas decisdes
anteriores) e com homenagem aos principios da economia processua, instrumentaidade das

formas e fungibilidade recursal.

Penso que nd h& como acolher a irresignacdo, porquanto 0 agravante ndo trouxe
argumento capaz de infirmar as razbes consderadas na decisdo agravada, fundamentada na

orientacdo pacificada desta Corte acerca dos temas trazidos a exame.

De inicio, ndo caracteriza omissdo ou falta de fundamentacdo a adocéo de
posicionamento contrario ao interesse da parte. Saiente-se, ademais, que 0 magistrado ndo esta

obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
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utilizados tenham sdo suficientes para embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hipétese dos

autos.

Com efeito, no caso concreto, verifica-se que o embargos de declaragdo manegjados na
origem pretendiam a "andlise do argumento central de que é juridicamente impossivel
atribuicdo de responsabilidade tributaria exclusivamente com base na constatacdo de
Grupo Econémico"(fls. 1.851), ponto que restou exaustivamente debatido conforme se extrai do

seguinte excerto do acérddo recorrido, verbis (fls. 1.842¢):

A decisdo agravada, com relagdo ao agravante - Unico a ocupar o pélo ativo
processual do presente agravo de instrumento, e, em decorréncia, do agravo
regimental -, foi bem enfética ao estabel ecer:

De outro lado, entendo patente a responsabilidade da empresa excipiente,
gue, de acordo com a documentacdo juntada aos autos, compde O grupo
econdmico também formado por outras empresas do ramo imobiliario (a exemplo
de GC empreendimentos Imobiliarios Ltda.; GC Tendrio Empreendimentos
Imobiliarios Ltda.; Tendrio Incorporagdes e Empreendimentos S/A, no qual
algumas concentram os débitos tributarios, sdo compostas pelo mesmo quadro
societario e submetidas ao mesmo comando central (alternancia entre grupos de
pessoas interligadas).

Ora, conforme comprovado nestes autos (e ndo apenas na medida cautelar
fiscal n° 0015238-92.4.05.8300, em tramite na 112 Vara Federal/PE ou em
diversos outros executivos fiscais ou acfes trabalhistas), esta patente a existéncia
de um forte vinculo entre as empresas e pessoas fisicas para as quais a
execucao foi redirecionada, seja por meio da confusio patrimonial, sga pelo
fato de se tratar de empresas sob 0 mesmo comando central e composicdo,
muitas delas exercendo atividade econdmicas no mesmo ramo com abuso de
direito e em detrimento do erario publico, f. 1.613.

(...)

O agravo de instrumento ndo se revela apropriado para enfrentamento de tais
guestdes, devendo a parte interessada se utilizar de embargos do devedor ou de
demanda outra. (grifo nosso)

Ou sga, contata-se que a responsabilidade tributéria no presente caso ndo foi aribuidaa
embargante com base Unica e exclusivamente na existéncia de grupo econdmico, mas também
pela fato de ter havido entre as empresas tanto confusdo patrimonid, como exercicio das

atividades econémicas com abuso de direito e em detrimento do erario publico.

Assm, a alegada violacéo do artigo 535 do CPC néo se €efetivou no caso dos autos, uma
vez que ndo se vidumbra omisséo, obscuridade ou contradicdo no acdrddo recorrido capaz de

tornar nula a decisdo impugnada no especia, porquanto a Corte de origem apreciou a demanda
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de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de todas as questdes relevantes, apenas

adotando entendimento contrario aos interesses da parte recorrente.

Rejeito, pois, a dita violagdo do art. 535 do CPC.

bY

Outrossim, quanto a suposta violagdo ao art. 174, do Codigo de Processo Civil,
verifica-se que o Tribund a quo, soberano na andlise do materiad cognitivo presente nos autos,

solucionou a controvérsia nos seguintes termos, in verbis (fls. 1.863/1.864¢):

A execucdo fiscal foi inicidmente enderecada ao Juizo de direito da Comarca
de Jaboatdo, em 18 de julho de 2001, cf. f. 61.

A citagdo, por carta, ndo logrou éxito, f. 84, levando a credora, ora
embargada, a pedir vista, quase quatro anos apos o ingresso da execucgdo fiscal
em juizo, ou sgja, em 08 de junho de 2005, f. 88.

Depois, ha referéncia a pedido de f. 27v., f. 93, que a cOpia trazida ndo
esclarece, pedido acatado, f. 93, terminando sem ser cumprido, levando a
secretaria, em 02 de abril de 2009, a remeter o oficio a recém instalada vara da
Fazenda Publica, f. 94.

Finamente, em 2011, a execucdo fiscal em apreco foi remetido ao juizo
federal, f. 97, e expedido editd de citacdo, em 08 de fevereiro de 2012, f. 102,
prosseguindo-se o feito normalmente, a exemplo da decisdo de f. 109-110, datada
de 10 de &doril de 2012.

De tudo, verifica-se que ndo ocorreu o abandono do feito pela credora,
ora embargada, sendo a lentiddo fruto do trabalho do Judiciario, que,
infelizmente, ndo cumpriu seu papel de agilizar o feito.

Desse conjunto, emana forte conviccdo de ndo ter ocorrido a prescrigéo
intercorrente, por ter alentiddo sido do Judiciario. (grifo nosso)

Assim, no presente caso, fica evidente que eventual reforma do acorddo recorrido
quanto a responsabilidade na demora pela tramitacéo do feito atribuida ao Judiciério, araindo a
incidéncia da Simula 106/STJ, implicaria, necessariamente, em reexame do contexto probatorio

dos autos, providéncia vedada em sede de especial em virtude do Gbice da Simula 7/STJ.
Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ANALISE DA
OCORRENCIA DA PRESCRICAO. POSSIBILIDADE DESDE QUE NAO
DEMANDE DILACAO PROBATORIA. EXECUCAO PROPOSTA MAIS DE
CINCO ANOS DO [INADIMPLEMENTO DO PARCELAMENTO.
PRESCRICAO RECONHECIDA. APLICACAO DA SUMULA 106.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO DOS
AUTOS,

1. A Primera Secdo, no julgamento REsp 1.136.144/RJ, Rel. Min. Luiz Fux,
submetido a0 rito dos recursos repetitivos nos termos do art. 543-C do CPC,
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consolidou o0 entendimento segundo o qua a excecdo de pré-executividade é
cabivel a suscitacdo de questbes que devam ser conhecidas de oficio pelo juiz,
como as referentes a prescricao, desde que ndo demande dilagdo probatdria.

2. Conforme se infere da leitura do acérdao recorrido, os Ultimos pagamentos do
refinanciamento do débito foram em 31.7.2000 e 1°.10.2001; o feito executivo foi
proposto em 10.11.2006.

3. A luz do disposto no art. 174, caput, do CTN, a acdo para a cobranca do
crédito prescreve em 5 anos contados da data da sua constituicdo definitiva, ou
no caso, a partir do inadimplemento do parcelamento.

4. O parcelamento suspende a exigibilidade do crédito tribut&rio e interrompe o
prazo prescricional, que volta a correr no dia em que o devedor deixa de cumprir
0 acordo.

5. Transcorridos mais de cinco anos entre o inadimplemento do parcelamento e a
propositura da execucéo fiscal, configura-se a prescricéo da pretensdo a cobranca
do tributo.

6. Cumpre ressaltar, por fim, quanto a prejudicialidade da prescricdo, uma vez
gue a demora da interposicdo do pleito executivo deu-se por mecanismos
inerentes ao Judiciario e ndo a inércia do fisco, tal conclusdo é inviave de
modificagdo na instancia especial, ante o obice da Simula 7 do STJ (REsp
1.102.431/RJ, Re. Min. Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe 1.2.2010, também
submetido ao regime dos recursos repetitivos - art. 543-C do CPC).

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 547.167/SC, Re. Min.
HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 24/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO. CITACAO OCORRIDA APOS O PRAZO PRESCRICIONAL.
APLICACAO DA SUMULA 106 DO STJ. AFASTADA A MOROSIDADE DA
PARTE AUTORA. REEXAME DA CAUSA DO RETARDAMENTO. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consignado no acordéo recorrido que, "tendo sido guizada a agdo em tempo
habil, antes de decorrido o prazo prescricional, mesmo que a citagdo vaida ocorra
apos o lapso prescriciona por razbes que ndo podem ser tributadas a parte ndo
ensgja o reconhecimento da prescricdo. (inteligéncia da Simula 106 do STJ)", a
revisdo do julgado demandaria 0 reexame dos elementos fatico-probatérios dos
autos, atraindo a incidéncia da Simula 7 desta Corte. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1.345.619/MT, Re. Min.
RAUL ARAUJO, Quarta Turma, DJe 17/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INOCORRENCIA DE PRESCRICAO. SUMULA 83/STJ. ARTIGO
219, § 1° CITAC,AO DEPOIS DE TRANSCORRIDO O MARCO TEMPORAL.
SUMULA 7 E 106/STJ.

1. Incidéncia, pois, da Sumula 83 deste Tribunal, que veda o conhecimento de
recurso especia quando o acorddo recorrido se encontra em harmonia com a
orientacéo firmada nesta Corte Superior.

2. Proposta a agdo no prazo fixado para 0 seu exercicio, a demora na citagdo, por
motivos inerentes a0 mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da
arguicdo de prescrigéo ou decadéncia." (Simulan® 106-STJ).

3. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais
implica indispensavel reexame de matéria fético-probatéria, o que € vedado em
sede de recurso especial, sob pena de violagdo da Simula 07/STJ. (REsp
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1.102.431/RJ, Re. Min. Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe 1.2.2010, também

submetido ao regime dos recursos repetitivos - art. 543-C do CPC).
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (AgRg no AREsp 68.714/RS, Rel. Min.
LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 29/06/2012)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0290210-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 610.520/ PE

Numeros Origem: 00030950820134050000 00039002520114058311 30950820134050000
39002520114058311

PAUTA: 24/03/2015 JULGADO: 24/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : TENORIO INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADA : FERNANDO FR DE ANDRADE
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : TENORIO INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOS S/A

ADVOGADA : FERNANDO F R DE ANDRADE

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



