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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.485.414 - PR (2014/0259756-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANA INEZ DA CRUZ
ADVOGADO : ANTONIO MI0OZZO EOUTRO(S)

AGRAVADO

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF.
AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
NAO CONFIGURADA A INCAPACIDADE LABORAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE EXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO.

1. Inexislente a degada violacéo do art. 535, 11, do CPC,
pois a prestacdo jurisdiciond fa dada na medida da pretenséo deduzida

2. Veificase que o0 Tribund de origem ndo andisou,
anda que implidtamente, os arts. 116, 74 a 79 da La n. 8.213/91, 299
do Decreto-La 357/91 e 295 do Decreto La 611/92. Desse modo,
impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por auséncia de
prequestionamento, entendido como o indigpensivel exame da questéo
pela decisdo atacada, gpto a viadllizar a pretenso recursdl.

3. E invidvd a andlise de suposta violagZo de dispositivos
conditucionals, uma vez que € competéncia exdusva do Supremo
Tribund Federa, conforme prevé o art. 102, inciso 111, da Carta Magna,
pelaviado recurso extraordinaio

4. Para a comprovacdo da divergénda jurisprudencid,
néo basta a smples transcricdo de ementas. Faz-se necessio o0 cotgo
anditico entre o acdrddo recorrido e 0 acorddo paradigma, com a
demongtracéo da identidade das Stuagbes faicas e a interpretacéo
diversa dada entre ees na solugdo das lides, 0 que ndo ocorreu na
espécie.

5. O acorddo regiond airmou que o de cujus ndo
preenchia os requisitos para a obtencéo de qualquer gposentadoria (por
idade, por tempo de servigo/contribuiggo, especid) nem tinha a condicdo
de segurado, requisto indigoensivd para a concessao da pensdo por
morte. Rever a conclusio do acorddo encontra obice naimula 7/STJ.
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Agravo regimenta néo provido.
ACORDAO
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos

teemos do voto do(d) Sr(a). Ministro(a)-Rdaor(@).” Os Srs. Minisros Herman

Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbe | Marques (Presidente) e Assusete Magdhées
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 24 de marco de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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0 RECURSO ESPECIAL N°1.485.414 - PR (2014/0259756-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANA INEZ DA CRUZ
ADVOGADO : ANTONIO MI0OZZO EOUTRO(S)

AGRAVADO

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Reator):
Cuidarse de agravo regimenta interposto por ANA INEZ DA CRUZ

contra decisdo monocratica de minha relatoria que gpreciou recurso especid interposto
com o objetivo de reformar acorddo do Tribuna Regiond Federd da 42 Regido assm
ementado (fl. 350, e-STJ) :

"PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE PENSAO POR
MORTE DE CONJUGE. QUALIDADE DE SEGURADO NAO
COMPROVADA. BENEFICIO INDEVIDO.

1. Para a obtencdo do beneficio de pensdo por morte deve a
parte interessada preencher os requisitos estabelecidos na legidacdo
previdenciaria vigente a data do Obito, consoante iterativa
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e desta Corte.

2. Nao tendo sido demonstrada a qualidade de segurado do de
cujus ao tempo do dbito, nem sendo o caso de aplicacédo do art. 102
da LBPS falece a autora o direito ao beneficio de pensio por morte
postulado.”

A decisio agravada esta assm ementada (fl. 468, e-STJ):

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
IMPOSSBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
APLICACAO SUMULAS 282 E 356 DO STF. AUXILIO-DOENCA
OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. NAO CONFIGURADA A
INCAPACIDADE LABORAL. REVISAO. |IMPOSSBILIDADE.
NECESSDADE DE EXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

Em suas razbes, requer a agravante a reforma do decisum sob as

Seguintes aegagdes:
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() a matéia a ser enfrentada esta regulada no art. 26, |, da Léa
8.213/1991, que expressamente assegurou que o beneficio de pensio independe de
caréncia, regendo-se pelalegidacio vigente a época do fdedmento;

(b) ndo estd em discussio a quaidade de dependente da agravante, uma
vez que ela era casada com o segurado. Logo, com a devida vénia, ndo ha fdar em fdta
do prequestionamento dos arts. 16, 74 a 79 da Ld 8.213/91, 299 do Decreto-Le
357/91 e 295 do Decreto 611/92;

(c) ndo ha fdar em perda da qudidade de segurado que dexou de
contribuir para a Previdéncia Socid em decorréncia de molédtia incapacitante para o
traba ho, uma vez comprovado nos autos que deveria ter recebido o beneficio em razéo
daincapacidade;

(d) o nideo da questéo do direito controvertida esta na ofensa aos arts.
272 e parégrafo Unico, da Le 83.080/79, 299 do Decreto Le 357/91 e 295 do Decreto
Le 611/92, uma vez que a legidacéo previdenciaia gplicivd ao caso concreto ndo
edabdecia nenhuma exigbhcda da qudidade de segurado, exigindo apenas a
comprovacdo do requisto de contribuicdo minma de 12 meses, cuja maéria fo
devidamente prequestionada, indusve com a 0posi¢éo de embargos de declaracdo néo
acolhidos, por is0 a degacéo da nulidade processud, que requer sgja apreciada

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pela
submissfo do presente agravo a apreciacdo da Turma

Digpensada a aitiva da parte agravada.

E, no essencid, o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.485.414 - PR (2014/0259756-0)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 35 DO STF
AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
NAO CONFIGURADA A INCAPACIDADE LABORAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE EXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE

COTEJO ANALITICO.

1. Inexiglente a degada violagdo do art. 535, 11, do CPC,
pois a prestacdo jurisdiciond fal dada na medida da pretenséo deduzida.

2. Veificase que o Tribund de origem ndo andisou,
anda que implidtamente, os arts. 116, 74 a 79 da Le n. 8.213/91, 299
do Decreto-Le 357/91 e 295 do Decreto Le 611/92. Desse modo,
impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por ausencia de
prequestionamento, entendido como o indispensivel exame da questéo

pela decisdo atacada, apto a vidhilizar a pretensdo recursdl.

3. Einviave a andise de suposta violagZo de dispositivos
conditucionas, uma vez que € competéncia exdusva do Supremo
Tribund Federd, conforme prevé o art. 102, indso |11, da Carta Magna,

pelaviado recurso extraordinaio

4. Para a comprovacdo da divergénda jurisprudencid,
néo basta a smples transcricdo de ementas. Faz-se necessio o0 cotgjo
anditico entre o acdrdéo recorrido e 0 acorddo paradigma, com a
demonstracéo da identidade das Stuagbes faicas e a interpretacéo
diversa dada entre ees na solugdo das lides o que ndo ocorreu na

epécie.

5. O acorddo regiond airmou que o de cujus ndo
preenchia 0s requistos para a obtencéo de qualquer gposentadoria (por
idade, por tempo de servico/contribuicéo, especia) nem tinha a condicéo
de segurado, requisto indispensivd para a concessio da pensdo por
morte. Rever a condusdo do acorddo encontra ébice naimula 7/STJ.

Agravo regimental néo provido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):
DA NAO VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC

Ab initio, inexigente a degada violagéo do art. 535, 1l, do CPC, poisa
prestacéo jurisdicond foi dada na medida da pretenséo deduzida. Vé-se, na verdade,
gue no presente caso a questdo néo foi decidida conforme objetivava a recorrente, uma
vez que fa gplicado entendimento diverso.

Segue trecho do acorddo sobre o art. 102 da Le 8.213/91.

"Por fim, alega a parte autora que o de cujus faleceu quando
ainda vigente a redacgao original do artigo 102 da Lel n° 8.213/91, o
qgual Ihe asseguraria o direito ao beneficio de pensdo, ainda que
ocorrida a perda da qualidade.

Todavia, ndo é caso de aplicacdo do art. 102 da Lei 8.213/91,
pois o falecido quando morreu em fevereiro de 1996, tinha apenas 51
anos de idade, ndo tendo preenchido os requisitos para a obtencéo de
gualquer  aposentadoria  (por idade, por tempo de
servigo/contribuicdo, especial) nem tinha a condicdo de segurado
(conforme anteriormente explanado), requisito indispensavel para a
concessao da pensao por morte.

Questéo semelhante ja foi apreciada pela 6° Turma deste TRF
guando do julgamento da AC 2008.70.00.027036-3, Relator Des.
Federal Celso Kipper, cujas razbes peco vénia para adotar” (fl. 347,
e-STJ).

DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO

Veificase que o Tribund de origem ndo andisou, anda que
implictamente, os arts. 116, 74 a 79 da La n. 8.213/91, 299 do Decreto-Le 357/91 e
295 do Decreto La 611/92. Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso
especid por auséncia de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da
questéo pela decisio atacada, apto a viabilizar a pretensio recursal.

Se a recorrente entendesse haver dguma eiva no acordao impugnado,
anda que a questéo federd tenha surgido somente no julgamento perante o Tribund a
quo, deveria ter oposto embargos declaratdrios, a fim de que fosse suprida a exigéncia
do prequestionamento e viahilizado o conhecimento do recurso em relacéo aos referidos
dispositivos legas Caso persdisse td omissfo, seria imprexdindivdl a degacéo de
violagdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil por ocasiéo da interposicéo do
recurso especia, com fundamento nadinea "d’ do inciso |11 do art. 105 da Congdituicéo
Federal, sob pena de inadir no intrangoonive Gbice da auséncia de pregquestionamento.
Incidem, no caso, mutatis mutandis, os Enunciados Sumulares 282 e 356 do STF,
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Simula 282: "E inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando
nao ventilada, na deciso recorrida a questdo federal suscitada.”

Simula 356; "O ponto omisso da decisdo, sobre o0 qual nédo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento.”

A oconfiguracdo do prequestionamento pressupde debate e decisfo

prévios pelo colegiado, ou sgja, emissio de juizo sobre 0 tema Se o Tribund de origem
néo adotou entendimento explicito a respeito do fao veculado nas razbes recursais,
inviahilizada ficaa andise sobre a violacdo dos preceitos evocados pela recorrente.

DA IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSITIVOS DA

CONSTITUICAO FEDERAL

No tocante a andise de suposta violacdo de dipositivos condtitucionals,

frise-se que é de competéncia exdusiva do Supremo tribund Federal, conforme prevé o
art. 102, inciso 111, da Carta Magna, pea viado recurso extraordinario, sendo defeso a
esta Corte fazé-lo, anda que parafins de prequestionamento.

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 619
DO CODIGO DE PROCESO PENAL. AUSENCIA DE ViCIOS
PRETENSAO DE  REDISCUSSAO DA MATERIA
IMPOSS BILIDADE.

| - Consoante prevé o art. 619, do Codigo de Processo Penal, o
recurso de embargos de declaracdo € restrito as hipoteses de
correcao de omissao, obscuridade, ambiguidade ou contrariedade no
acordao embargado.

Il - A pretensdo de rejulgamento da causa, na via estreita dos
declaratorios, mostra-se inadequada.

[11 - N&o compete a esta Corte Superior a analise de suposta
violagdo de dispositivos congtitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia
reservada ao Supremo Tribunal Federal, ex vi art. 102, Ill, da
Constituicdo da Republica.

IV - Embargos de Declaracéo rejeitados.”

(EDd no AgRg no AgRg no AREsp 28.368/RJ, Rd. Minigra
REGINA HELENA COSTA, QUINTA TURMA, julgado em
10/6/2014, DJe 18/6/2014.)
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DA SUMULA 7/STJ

Com efeito, o Tribund a quo, com fundamento nas provas dos autos,
conduiu que houve perda da qudidade de segurado e que ndo preenche os requisitos
para a concessao da pensio por morte, sendo velamoas (fl. 347, e-STJ):

"Como se V&, em respostas aos quesitos formulados peas
partes, o perito concluiu ndo ser possivel afirmar que o alcoolismo
incapacitou o de cujus nos seus Ultimos 10 anos de vida.

Assm - apesar de a prova oral produzda na audiéncia
realizada em 12-03-2013 ter sdo unissona e consistente no sentido de
gue o falecido sofria, efetivamente, de alcoolismo (evento 74,
AUDIO MP32) - ndo é possive afirmar-se que tal doenca o
incapacitava para o exercicio de atividades |aborativas.

Ora, a propria autora, tanto em seu depoimento pessoal como
guando da realizacdo da pericia médica indireta, afirmou que o
falecido marido, depois de ter sdo demitido, passou a trabalhar
como ‘afiador facas, o que leva a crer que manteve, ainda que
par cialmente, sua capacidade laboral.

Portanto, entendo ndo ter restado comprovado que, apds o
térmno de seu Ultimo vinculo de emprego (1986), Nivaldo
manteve-se incapacitado até a data de seu falecimento (02-02-1996).

Por fim, alega a parte autora que o de cujus faleceu quando
ainda vigente a redacgao original do artigo 102 da Lel n° 8.213/91, o
qgual Ihe asseguraria o direito ao beneficio de pensdo, ainda que
ocorrida a perda da qualidade.

Todavia, ndo é caso de aplicacdo do art. 102 da Lei 8.213/91,
pois o falecido quando morreu em fevereiro de 1996, tinha apenas 51
anos de idade, ndo tendo preenchido os requisitos para a obtencéo de
gualquer  aposentadoria  (por idade, por tempo de
servigo/contribuicdo, especial) nem tinha a condicdo de segurado
(conforme anteriormente explanado), requisito indispensavel para a
concessao da pensao por morte.

Questdo semelhante ja foi apreciada pela 6° Turma deste TRF
guando do julgamento da AC 2008.70.00.027036-3, Relator Des.
Federal Celso Kipper, cujas razies peco vénia para adotar"”.

Desse modo, rever a concdusio do acdrddo recorrido demanda o
reexame do conjunto fético-probatério dos autos, que, dém de escapar da funcéo
condiituciond deste Tribund, encontra ébice na Simula 7/STJ, cujaincidénciaé clarano
caso sob exame.
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A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535
DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA.
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal a quo deu provimento a apelacdo para condenar
a parte ré ao restabelecimento da pensdo por morte do ora
recorrido, e assm consignou: "Consoante se observa pelo laudo
pericial de fls. 20, o . Floriano Constantino de Arruda,, filho da
ex-servidora falecida, € portador de deficiéncia auditiva bilateral
severa (CID 10 = H90.3), com capacidade limitada para o trabal ho,
deficiéncia diagnosticada em junho de 1956, ou sgja, bem antes
do 6hito da instituidora da pensdo. Destarte, tendo sido comprovada
a invalidez do beneficiario através de laudo pericial faza o mesmo
jus & ao recebimento de pensdo por morte" (fl.121, grifo
acrescentado).

2. Modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem, de
modo a acolher a tese do recorrente, demanda reexame do acervo
fatico-probatério dos autos, o que € inviavel em Recurso Especial,
sob pena de violagdo da Simula 7 do STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

3. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do
Caodigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi
apresentada.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1476.820/PE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe
04/12/2014.)

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

N&o pode ser conhecido o presente recurso peadineac' do pemissvo

condtituciond quando o recorrente N&o rediza 0 necessirio cotegjo anditico, bem como
ndo apresenta, adequadamente, o dissidio jurigprudencid. Apesar da transcricdo de
ementas, ndo foram demondgtradas as circungtancias identificadoras da divergéncia entre

0 caso confrontado e 0 aresto paradigma.

Nesse sentido manifesta-se a doutrina

"N&o basta a mera indicacéo do repositério de jurisprudéncia
ou a smples transcricdo de excerto do acorddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
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aplicacdo da lei em casos andlogos, diante de fatos andlogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracéo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notério."

(Athos Guaméo Carneiro, "Admisshilidade do Recurso Especid” in
" Agpectos Polémicos e Atuas dos Recursos Civels de Acordo com a Le
9.756/98", coordenacéo de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson
Nery Jnior, 12 edicéo, 22 tiragem, Editora Reviga dos Tribunais 1999,
p. 116.)

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VI OLAC;AO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RAZOES DO RECURSD ESTAO
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO  DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11, VI, DA LElI N°
8.429/92. PRESTACAO DE  CONTAS  AUSENCIA.
CONFIGURACAO DO ATO IMPROBO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVACAOQ.

(...)

4. "Para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, néo
basta a smples transcricdo de ementas, faz-se necessario o cotejo
analitico entre o acdrdao recorrido e 0 acérdao paradigma, com a
demonstracdo da identidade das situaces faticas e a interpretacéo
diversa dada entre ees na solugéo das lides, 0 que n&o ocorreu na
espécie.” (AgRg no ARESp 261.462/MG, Rd. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 10/4/2013).

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 134.746/PA, Rd. Min. SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 23.4.2013, DJe 29.4.2013.)

Ante 0 exposto, e tendo em vida que a agravante ndo trouxe nenhum
agumento que pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ao agravo
regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0259756-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.485.414 /PR

Numeros Origem: 50057801320124047000 PR-50057801320124047000
PAUTA: 24/03/2015 JULGADO: 24/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ANA INEZ DA CRUZ
ADVOGADO : ANTONIO MI0OZZO E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensio por Morte (Art. 74/9)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANA INEZ DA CRUZ

ADVOGADO : ANTONIO MIOZZO EOUTRO(S)

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



