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PENAL E PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL
ORIGINARIA. 1. OPERACAO FAROESTE.
ORGANIZACAO CRIMINOSA, CORRUPCAO ATIVA,
CORRUPCAO PASSIVA E LAVAGEM DE DINHEIRO.
SUPOSTA VENDA DE DECISOES JUDICIAIS NO
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JULGAMENTO DO Al N. 0028046-91.2017.8.05.0000,
DO MS N. 8000656-39.2019.8.05.0000 E DO MS N.
0023332-59.2015.8.05.0000. 2. PRELIMINARES. 2.1.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA EM
RAZAO DA FALTA DE ACESSO AO ACORDO DE
COLABORACAO PREMIADA FIRMADO POR UM
DOS ACUSADOS. ACESSO CONCEDIDO NO
CURSO DO FEITO. REABERTURA DO PRAZO
PARA O OFERECIMENTO DE RESPOSTA. PERDA
DO OBJETO. 22 VIOLACAO DO SISTEMA
ACUSATORIO. DECRETACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES NO CURSO DAS INVESTIGACOES
PELO RELATOR DA ACAO PENAL. POSSIBILIDADE.
LEl N. 13.964/2019. ARTS. 3°-A A 3°-F DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. INAPLICABILIDADE AOS
PROCESSOS PENAIS ORIGINARIOS.
IMPROCEDENCIA. 2.3. OFENSA AO PRINCIPIO DO
NE BIS IN IDEM PELA VESTIBULAR QUE NARRA E
APURA DELITOS DIVERSOS DOS QUE SAO
OBJETO DA APN N. 940/DF. LITISPENDENCIA NAO
CARACTERIZADA. 2.4. NULIDADE DA ACAO
CONTROLADA. IMPOSSIBILIDADE DE
IMPLEMENTACAO DA MEDIDA POR NAO ESTAR
CONFIGURADA ORGANIZACAO CRIMINOSA. ACAO
AUTORIZADA COM BASE NA NARRATIVA
MINISTERIAL, COERENTE COM A IMPUTACAO
PENAL DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
EXTRAPOLAMENTO DO OBJETO INICIAL DA
MEDIDA, NAO CONFIGURACAO. AUTORIZACAO
DA MANUTENCAO DA ACAO CONTROLADA EM
RAZAO DAS INFORMACOES OBTIDAS PELA
POLICIA FEDERAL NO ACOMPANHAMENTO
REALIZADO. NAO OCORRENCIA DE FLAGRANTE
PREPARADO. COMPETENCIA DESTE RELATOR
PARA AUTORIZAR A ACAO. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADES NA EXECUCAO DA MEDIDA.
MACULAS AFASTADAS. 2.5. INEPCIA DA
DENUNCIA. PECA QUE ATENDE OS REQUISITOS
LEGAIS EXIGIDOS E DESCREVE CRIMES EM
TESE. AMPLA DEFESA GARANTIDA. MACULA NAO
EVIDENCIADA. 3. JUSTA CAUSA. EXISTENCIA DE
ELEMENTOS DE INFORMACAO SUFICIENTES AO
RECEBIMENTO DA INICIAL ACUSATORIA. 4.
CONCESSAO DE PERDAO JUDICIAL A UM DOS
COLABORADORES. MATERIA A SER APRECIADA
NO MOMENTO DO JULGAMENTO DO MERITO DA
ACAO PENAL. 5. DENUNCIA RECEBIDA.

1. Trata-se de denuncia apresentada pelo Ministério
Publico Federal como resultado das investigagcbes que
deram origem a Operagdo Faroeste e que se
desenvolveram sob a supervisdo da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, na qual se apura a
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pratica dos crimes de pertencimento a organizacao
criminosa, corrupgao ativa, corrupgao passiva e
lavagem de dinheiro decorrentes da suposta venda de
decisdes judiciais no julgamento do Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000, do MS n. 8000656-
39.2019.8.05.0000 e do MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000

2. Preliminares.

2.1. Cerceamento do direito de defesa em razdo da
falta de acesso ao acordo de colaboragcdo premiada
firmado por um dos acusados.

2.1.1. Tendo sido franqueado as defesas dos
denunciados o acesso ao acordo de colaboragcao
premiada de um dos acusados, oportunizando-lhes,
ainda, apresentar nova resposta ou complementar as
que haviam sido anteriormente ofertadas, constata-se
a perda de objeto da presente preliminar, que esta
prejudicada.

2.2. Violagao do sistema acusatorio.

2.2.1. A Lei n. 13.964/2019 acrescentou os arts. 3°-A,
3°-B, 3°-C, 3°D, 3°E e 3°F ao Cdodigo de Processo
Penal, instituindo a figura do juiz das garantias,
responsavel pelo controle da legalidade da
investigagdo criminal, cuja competéncia cessa com o
recebimento da denuncia.

2.2.2. A inovagao legislativa teve por objetivo cindir a
atuacao jurisdicional no processo criminal, de modo
que o exame de legalidade das medidas cautelares e
invasivas na fase de investigacdo seja realizado por
magistrado diverso daquele que instruira e julgara a
acao penal.

2.2.3. A constitucionalidade desta nova previsao legal
foi desafiada por meio das ADIs n. 6.305/DF,
6.298/DF, 6.299/DF e 6.300/DF, tendo o relator
Ministro Luiz Fux determinado liminarmente, em
22/1/2020, a suspenséao da eficacia dos arts. 3°-A a 3°-
F do CPP, na redacao dada pela Lei n. 13.964/2019.
2.2.4. Recentemente, em 24/8/2023, o Supremo
Tribunal Federal finalizou o julgamento conjunto das
referidas acdes diretas de inconstitucionalidade,
reputando constitucionais os dispositivos acima
impugnados, mas modulou os efeitos da decisao,
concedendo prazo de 12 meses, prorrogavel por mais
12 meses, para a adog¢ado das medidas legislativas e
administrativas necessarias a efetiva implantacéo e
funcionamento do juiz das garantias em todo o pais.
2.2.5. A Suprema Corte decidiu, ainda, que as normas
em questdo ndo se aplicam aos processos de
competéncia originaria do STF e do STJ, regidos pela
Lei n. 8.038/1990, e que a eficacia da lei néao
acarretara nenhuma modificagdo do juizo competente
nas acdes penais ja instauradas no momento da
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efetiva implementacdo do juiz das garantias pelos
tribunais.

2.2.6. Ausente a producdo de efeitos desta inovacao
legislativa no caso concreto, a competéncia para
processar e julgar a presente demanda criminal rege-
se pelo disposto no art. 83 do Codigo de Processo
Penal.

2.2.7. Esta relatoria atuou em medidas anteriores ao
oferecimento da denuncia, especialmente naquelas
formuladas na CaulnomCrim n. 26/DF, cuja
competéncia, por sua vez, foi fixada — também por
prevencdao — em razao do Inq n. 1.258/DF, sendo,
portanto, competente para processar e julgar a
presente acdo penal, sem que se possa cogitar de
ofensa ao principio acusatorio.

2.3. Violagao do principio do ne bis in idem.

2.3.1. Nao obstante a evidente conexdo entre o
presente processo e a APn n. 940/DF, que decorrem
do Ing n. 1.258/DF e estdo lastreados nos mesmos
elementos de conviccdo, nao ha identidade das
imputacdes neles contidas.

2.3.2. O Ministério Publico Federal consignou que os
fatos apurados no Inq n. 1.258/DF foram divididos em
diversas linhas de investigagao, ou seja, o conjunto
fatico-probatério reunido na referida investigagao foi
utilizado tanto para o oferecimento da denuncia na
APnN n. 940 quanto para a deflagracédo de outras agoes
penais conexas, como a presente, procedimento que
se mostra legitimo, a luz do art. 80 do Cddigo de
Processo Penal. Precedente.

2.3.3. As organizagdes criminosas descritas na APn n.
940/DF e neste inquérito sao distintas, pois integradas
por pessoas diversas, tendo funcionado em épocas
diferentes, valendo destacar que JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA inicialmente aderiu ao grupo
liderado por Adailton Maturino, investigado na APn n.
940/DF, e, posteriormente, passou a compor, também,
o grupo investigado neste inquérito, que foi constituido
justamente para fazer frente as investidas criminosas
de Adailton Maturino.

2.3.4. Embora na vestibular oferecida na APn n.
940/DF tenham sido citados atos supostamente
praticados pelo denunciado JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA que dizem respeito a
Portaria n. 105/2015, observa-se que tais mencodes
foram feitas apenas para demonstrar o seu
envolvimento na organizagdo criminosa la narrada,
que € totalmente distinta da que foi descrita neste
inquérito, que trata, ainda, dos crimes de corrupgao
ativa e passiva referentes a suposta venda de
decisdes judiciais no Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000, no MS n. 8000656-
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39.2019.8,05,0000 e no MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000.

2.3.5. Quanto ao crime de lavagem de capitais, além
de os denunciados nao serem os mesmos, na APn n.
940/DF, Adailton Maturino dos Santos, Geciane de
Souza Maturino dos Santos, José Valter Dias e Joilson
Gongalvez criaram e fizeram funcionar organismos
societarios para segmentar o rastro do dinheiro
criminoso, com a aquiescéncia e suporte de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA e outros corréus, os
quais impulsionaram o mecanismo de lavagem com
acordos e decisbes sobre os litigios no oeste baiano.
2.:}.6. Ja no Inqg n. 1.660/DF, imputou-se a JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA e demais corréus a
pratica do crime de lavagem de capitais, consistente
na pulverizagdo de R$ 2.150.000,00 oriundos do
pagamento de vantagem indevida pelas decisbes
produzidas no Al n. 0028046-91.2017.8.05.0000 e no
MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000, em beneficio da
empresa BOM JESUS AGROPECUARIA, até a
decisdo no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000.

2.3.7. Conclui-se que as condutas descritas nas acoes
penais em questdo nao se confundem e que a simples
existéncia de trechos narrando os mesmos fatos em
ambas as denuncias nao é suficiente para configurar a
alegada litispendéncia, mormente porque, como ja
explanado, os crimes apurados no presente inquérito
possuem conexao com a organizagdo criminosa
denunciada na APn n. 940/DF. Portanto, € necessairio,
tanto em um feito como no outro, explicitar o modo de
atuacao do grupo e individualizar as condutas de cada
um dos agentes e o seu liame com os delitos
investigados, o que demanda, inevitavelmente, a
mengao a episddios comuns aos dois processos.

2.4. Nulidade da acao controlada.

2.4.1. A narrativa ministerial apresenta-se coerente
com a imputagdo penal de organizagdo criminosa,
inexistindo, assim, ilegalidade na realizagdo da acéao
controlada prevista na Lei n. 12.580/2013.

2.4.2. O acompanhamento, pela Policia Federal, do
deslocamento de um dos acusados, a época 0 unico
colaborador da justiga, a Rondondpolis/MT, e o seu
retorno a Salvador/BA, longe de configurar um terceiro
evento ndo comunicado a este Juizo, constituiu natural
desdobramento das medidas anteriormente
implementadas, n&o se podendo cogitar de
extrapolamento dos fatos inicialmente reportados pelo
Ministério Publico Federal.

2.4.3. A acado controlada nado revelou uma conduta
criminosa até entdo desconhecida da autoridade
policial, mas apenas serviu como mais um elemento
de prova daquilo que ja havia sido apurado,
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aparentemente robustecendo o conjunto probatério
apresentado na inicial, nao se estando diante de
flagrante preparado.

2.4.4. O principio do juiz natural deve ser analisado
com prudéncia na fase investigativa, especialmente
nas hipéteses em que as imputacdes ainda nao estéo
definidas, adotando-se a teoria do juizo aparente, pela
qual sao validas as medidas cautelares autorizadas
por juizo aparentemente competente.

2.4.5. No caso, ao tempo em que autorizada a agao
controlada, este relator tinha competéncia para
apreciar os fatos apresentados pelo colaborador
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, ndo se
podendo cogitar de ofensa ao principio do juiz natural.
Precedentes do STJ e do STF.

2.4.6. Nao ha nulidade na decisdo que autorizou a
manutenc¢do da agao controlada, pois o requerimento
do Ministério Publico Federal foi formulado em
14/2/2020, data em que encerrado o0 prazo
inicialmente estipulado para a medida, tendo sido
apreciado por este relator em 17/2/2020, caindo por
terra, portanto, o argumento defensivo de que teria
havido a prorrogacao de uma medida ja finalizada.
2.4.7. Nao ha nos autos comprovagao de que teria
havido quebra da persecucao policial a um dos
denunciados, pois, nos termos da Informacéo n.
8/2020, a sua vigilancia foi constante, valendo
destacar que o simples fato de n&o constar do relatério
o registro fotografico do momento em que a equipe
policial o seguiu no trajeto até seu apartamento nao
afasta a presuncao de veracidade do que foi noticiado
pelos agentes.

2.4.8. Nao ha, na legislacédo de regéncia, notadamente
nos arts. 8° e 9° da Lei n. 12.850/2013, qualquer
exigéncia de que a agao controlada seja integralmente
documentada com fotos e videos de tudo que foi
realizado.

2.4.9. E irrelevante o fato de nao haver registros
fotograficos do momento da apreens&o do numerario
encontrado na residéncia da denunciada SANDRA
INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDQO, ja que toda
a execucio da acao controlada foi documentada nas
Informagbdes Policiais n. 7/2020, 8/2020, 9/2020,
10/2020, 28/2020 e 30/2020, tendo-se realizado a
conferéncia e contagem no numerario entregue por
VANDERLEI CHILANTE ao colaborador JULIO
CESAR CAVALCANTI FERRERIA, que coincide com
parte das cédulas encontradas na residéncia da
magistrada.

2.4.10. O teor do mandado de agéo controlada é claro,
e afasta, de plano, a alegacdo de que SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO nao poderia ser
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alvo de busca e apreensdo, ja que, além de ser a
suposta destinataria final dos valores entregues por
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA a VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, as quantias que estariam
em poder de seu filho foram levadas para o edificio em
que ambos residem, em unidades contiguas, n&o
pairando nenhuma duvida sobre a legitimidade da
revista feita em seu imovel.

24.11. Por se tratar de medida autorizada
judicialmente, ndo se exige a comprovacdo da
voluntariedade do consentimento de SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO para o ingresso
no local, com base na sua declaragao expressa com a
indicacdo de testemunhas, tampouco o registro da
operacao por meio de audio e video.

2.5. Inépcia da denuncia.

2.5.1. A participagdo de cada um dos denunciados na
empreitada criminosa foi devidamente explicitada na
peca vestibular, tendo o Ministério Publico
demonstrado o seu liame com os crimes de
pertencimento a organizacdo criminosa, de corrupgao
ativa, de corrupgao passiva e de lavagem de dinheiro,
nao se podendo cogitar de descri¢cao insuficiente.
2.5.2. Embora as defesas considerem a narrativa
insuficiente para a configuragao dos delitos imputados
aos acusados, a descricdo contida na denuncia é
suficiente para a deflagracdo penal, pois expde
adequadamente os fatos apontados como criminosos
e como teriam ocorrido. Além disso, a existéncia de
provas minimas para a comprovagao dos ilicitos é
matéria de mérito, que devera ser apreciada
oportunamente na analise da presenca de justa causa
para a persecucao criminal.

3. Justa causa para a ag¢ao penal.

3.1. Conquanto sejam desnecessarias provas
contundentes de autoria e materialidade delitivas para
a deflagracdo da agdo penal, ndo se admite a
instauracéo de processos temerarios, exigindo-se que
a vestibular esteja acompanhada de lastro probatorio
minimo.

3.2 Da analise do arcabouco dos elementos de
informacado produzidos durante as investigacdes, tem-
se que estdo presentes provas da materialidade e
indicios suficientes de autoria em desfavor de todos os
denunciados, impondo-se o0 recebimento da inicial
acusatoria.

3.2.1. Presentes todos os elementos constitutivos do
tipo do art. 2°, §§ 3° e 4° | e I, da Lei n. 12.850/2013,
notadamente a estabilidade e a permanéncia, ja que o
grupo teria atuado, de forma continua, no periodo
compreendido entre o final de 2017 e o inicio de 2020,
nao se pode cogitar, a0 menos nessa fase processual
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da atipicidade das condutas imputadas aos
denunciados.

3.2.2. As condutas descritas na exordial ndo permitem
concluir, de plano, que os meios adotados para ocultar
a origem ilicita da vantagem recebida configurariam
mero exaurimento do crime de corrupgao passiva,
especialmente diante do nivel de sofisticagdo das
acdes apontadas pelo Ministério Publico, ndo se
podendo cogitar, nesta fase processual, de consungao
da lavagem pelo crime de corrupgao. Precedentes.

4. Concessdao de perdao judicial a um dos
colaboradores.

4.1. Nos termos do art. 4° da Lei n. 12.850/2013,
depreende-se que o reconhecimento da importancia e
efetividade da colaboragcdo, a fim de que seja
concedido ao colaborador o perdao judicial, ndo pode
ser realizado neste momento processual, tratando-se
de matéria a ser apreciada por ocasidao do julgamento
do mérito da presente agao penal. Precedente.

5. Denuncia recebida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Corte Especial, por unanimidade, afastou as
preliminares suscitadas e receber integralmente a denuncia, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Decidiu, ainda, renovar o afastamento do cargo de
Desembargador, em relagdo a denunciada S | M R A, até o julgamento de mérito
da agao penal.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Benedito Gongalves, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas B6as Cueva,
Sebastido Reis Junior, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Maria Thereza de
Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Jodo
Otavio de Noronha e Mauro Campbell Marques.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 06 de novembro de 2024.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

OG FERNANDES
Relator
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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL
ORIGINARIA. 1. OPERACAO FAROESTE.
ORGANIZACAO CRIMINOSA, CORRUPCAO ATIVA,
CORRUPCAO PASSIVA E LAVAGEM DE DINHEIRO.
SUPOSTA VENDA DE DECISOES JUDICIAIS NO
JULGAMENTO DO Al N. 0028046-91.2017.8.05.0000,

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



DO MS N. 8000656-39.2019.8.05.0000 E DO MS N.
0023332-59.2015.8.05.0000. 2. PRELIMINARES. 2.1.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA EM
RAZAO DA FALTA DE ACESSO AO ACORDO DE
COLABORACAO PREMIADA FIRMADO POR UM
DOS ACUSADOS. ACESSO CONCEDIDO NO
CURSO DO FEITO. REABERTURA DO PRAZO
PARA O OFERECIMENTO DE RESPOSTA. PERDA
DO OBJETO. 22 VIOLACAO DO SISTEMA
ACUSATORIO. DECRETACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES NO CURSO DAS INVESTIGACOES
PELO RELATOR DA ACAO PENAL. POSSIBILIDADE.
LEI N. 13.964/2019. ARTS. 3°-A A 3°-F DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. INAPLICABILIDADE AQOS
PROCESSOS PENAIS ORIGINARIOS.
IMPROCEDENCIA. 2.3. OFENSA AO PRINCIPIO DO
NE BIS IN IDEM PELA VESTIBULAR QUE NARRA E
APURA DELITOS DIVERSOS DOS QUE SAO
OBJETO DA APN N. 940/DF. LITISPENDENCIA NAO
CARACTERIZADA. 2.4. NULIDADE DA ACAO
CONTROLADA. IMPOSSIBILIDADE DE
IMPLEMENTACAO DA MEDIDA POR NAO ESTAR
CONFIGURADA ORGANIZACAO CRIMINOSA. ACAO
AUTORIZADA COM BASE NA NARRATIVA
MINISTERIAL, COERENTE COM A IMPUTACAO
PENAL DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
EXTRAPOLAMENTO DO OBJETO INICIAL DA
MEDIDA, NAO CONFIGURACAO. AUTORIZACAO
DA MANUTENCAO DA ACAO CONTROLADA EM
RAZAO DAS INFORMACOES OBTIDAS PELA
POLICIA° FEDERAL NO ACOMPANHAMENTO
REALIZADO. NAO OCORRENCIA DE FLAGRANTE
PREPARADO. COMPETENCIA DESTE RELATOR
PARA AUTORIZAR A ACAO. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADES NA EXECUCAO DA MEDIDA.
MACULAS AFASTADAS. 2.5. |INEPCIA DA
DENUNCIA. PECA QUE ATENDE OS REQUISITOS
LEGAIS EXIGIDOS E DESCREVE CRIMES EM
TESE. AMPLA DEFESA GARANTIDA. MAQULA NAO
EVIDENCIADA. 3. JUSTA CAUSA. EXISTENCIA DE
ELEMENTOS DE INFORMACAO SUFICIENTES AO
RECEBIMENTO DA INICIAL ACUSATORIA. 4.
CONCESSAO DE PERDAO JUDICIAL A UM DOS
COLABORADORES. MATERIA A SER APRECIADA
NO MOMENTO DO JULGAMENTO DO MERITO DA
ACAO PENAL. 5. DENUNCIA RECEBIDA.

1. Trata-se de denuncia apresentada pelo Ministério
Publico Federal como resultado das investigagbes que
deram origem a Operagdo Faroeste e que se
desenvolveram sob a supervisdo da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, na qual se apura a
pratica dos crimes de pertencimento a organizacao
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criminosa, corrupgao ativa, corrupcido passiva e
lavagem de dinheiro decorrentes da suposta venda de
decisdes judiciais no julgamento do Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000, do MS n. 8000656-
39.2019.8.05.0000 e do MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000

2. Preliminares.

2.1. Cerceamento do direito de defesa em razéo da
falta de acesso ao acordo de colaboragdo premiada
firmado por um dos acusados.

2.1.1. Tendo sido franqueado as defesas dos
denunciados o acesso ao acordo de colaboragcao
premiada de um dos acusados, oportunizando-lhes,
ainda, apresentar nova resposta ou complementar as
que haviam sido anteriormente ofertadas, constata-se
a perda de objeto da presente preliminar, que esta
prejudicada.

2.2. Violacao do sistema acusatorio.

2.2.1. A Lei n. 13.964/2019 acrescentou os arts. 3°-A,
3°-B, 3°-C, 3°-D, 3°E e 3°F ao Cddigo de Processo
Penal, instituindo a figura do juiz das garantias,
responsavel pelo controle da legalidade da
investigagao criminal, cuja competéncia cessa com o
recebimento da denuncia.

2.2.2. A inovacao legislativa teve por objetivo cindir a
atuacao jurisdicional no processo criminal, de modo
que o exame de legalidade das medidas cautelares e
invasivas na fase de investigagdo seja realizado por
magistrado diverso daquele que instruira e julgara a
acao penal.

2.2.3. A constitucionalidade desta nova previsao legal
foi desafiada por meio das ADIs n. 6.305/DF,
6.298/DF, 6.299/DF e 6.300/DF, tendo o relator
Ministro Luiz Fux determinado liminarmente, em
22/1/2020, a suspensio da eficacia dos arts. 3°-A a 3°-
F do CPP, na redacao dada pela Lei n. 13.964/2019.
2.2.4. Recentemente, em 24/8/2023, o Supremo
Tribunal Federal finalizou o julgamento conjunto das
referidas acdes diretas de inconstitucionalidade,
reputando constitucionais o0s dispositivos acima
impugnados, mas modulou os efeitos da decisao,
concedendo prazo de 12 meses, prorrogavel por mais
12 meses, para a adog¢ao das medidas legislativas e
administrativas necessarias a efetiva implantacdo e
funcionamento do juiz das garantias em todo o pais.
2.2.5. A Suprema Corte decidiu, ainda, que as normas
em questdo nao se aplicam aos processos de
competéncia originaria do STF e do STJ, regidos pela
Lei n. 8.038/1990, e que a eficacia da lei néao
acarretara nenhuma modificagdo do juizo competente
nas acgdes penais ja instauradas no momento da
efetiva implementacdo do juiz das garantias pelos
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tribunais.

2.2.6. Ausente a producdo de efeitos desta inovacao
legislativa no caso concreto, a competéncia para
processar e julgar a presente demanda criminal rege-
se pelo disposto no art. 83 do Cdodigo de Processo
Penal.

2.2.7. Esta relatoria atuou em medidas anteriores ao
oferecimento da denuncia, especialmente naquelas
formuladas na CaulnomCrim n. 26/DF, cuja
competéncia, por sua vez, foi fixada — também por
prevencao — em razao do Ing n. 1.258/DF, sendo,
portanto, competente para processar e julgar a
presente acdo penal, sem que se possa cogitar de
ofensa ao principio acusatério.

2.3. Violagao do principio do ne bis in idem.

2.3.1. Nao obstante a evidente conexao entre o
presente processo e a APn n. 940/DF, que decorrem
do Inq n. 1.258/DF e estdo lastreados nos mesmos
elementos de conviccdo, ndo ha identidade das
imputacdes neles contidas.

2.3.2. O Ministério Publico Federal consignou que os
fatos apurados no Ing n. 1.258/DF foram divididos em
diversas linhas de investigagdo, ou seja, o conjunto
fatico-probatério reunido na referida investigagdo foi
utilizado tanto para o oferecimento da denuncia na
APnN n. 940 quanto para a deflagragédo de outras agdes
penais conexas, como a presente, procedimento que
se mostra legitimo, a luz do art. 80 do Codigo de
Processo Penal. Precedente.

2.3.3. As organizagdes criminosas descritas na APn n.
940/DF e neste inquérito sao distintas, pois integradas
por pessoas diversas, tendo funcionado em épocas
diferentes, valendo destacar que JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA inicialmente aderiu ao grupo
liderado por Adailton Maturino, investigado na APn n.
940/DF, e, posteriormente, passou a compor, também,
o grupo investigado neste inquérito, que foi constituido
justamente para fazer frente as investidas criminosas
de Adailton Maturino.

2.3.4. Embora na vestibular oferecida na APn n.
940/DF tenham sido citados atos supostamente
praticados pelo denunciado JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA que dizem respeito a
Portaria n. 105/2015, observa-se que tais mencdes
foram feitas apenas para demonstrar o seu
envolvimento na organizagdo criminosa la narrada,
que é totalmente distinta da que foi descrita neste
inquérito, que trata, ainda, dos crimes de corrupcao
ativa e passiva referentes a suposta venda de
decisbes judiciais no Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000, no MS n. 8000656-
39.2019.8,05,0000 e no MS n. 0023332-
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59.2015.8.05.0000.

2.3.5. Quanto ao crime de lavagem de capitais, além
de os denunciados n&o serem os mesmos, na APn n.
940/DF, Adailton Maturino dos Santos, Geciane de
Souza Maturino dos Santos, José Valter Dias e Joilson
Gongalvez criaram e fizeram funcionar organismos
societarios para segmentar o rastro do dinheiro
criminoso, com a aquiescéncia e suporte de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA e outros corréus, os
quais impulsionaram o mecanismo de lavagem com
acordos e decisdes sobre os litigios no oeste baiano.
2.3.6. Ja no Inq n. 1.660/DF, imputou-se a JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA e demais corréus a
pratica do crime de lavagem de capitais, consistente
na pulverizagdo de R$ 2.150.000,00 oriundos do
pagamento de vantagem indevida pelas decisdes
produzidas no Al n. 0028046-91.2017.8.05.0000 e no
MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000, em beneficio da
empresa BOM JESUS AGROPECUARIA, até a
decisdo no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000.

2.3.7. Conclui-se que as condutas descritas nas agdes
penais em questdo ndo se confundem e que a simples
existéncia de trechos narrando os mesmos fatos em
ambas as denuncias nao € suficiente para configurar a
alegada litispendéncia, mormente porque, como ja
explanado, os crimes apurados no presente inquérito
possuem conexao com a organizagao criminosa
denunciada na APn n. 940/DF. Portanto, é necessario,
tanto em um feito como no outro, explicitar o modo de
atuacao do grupo e individualizar as condutas de cada
um dos agentes e o seu liame com os delitos
investigados, o que demanda, inevitavelmente, a
mencgao a episddios comuns aos dois processos.

2.4. Nulidade da acao controlada.

2.4.1. A narrativa ministerial apresenta-se coerente
com a imputagcdo penal de organizacdo criminosa,
inexistindo, assim, ilegalidade na realizacdo da acgao
controlada prevista na Lei n. 12.580/2013.

2.4.2. O acompanhamento, pela Policia Federal, do
deslocamento de um dos acusados, a época 0 unico
colaborador da justica, a Rondondpolis/MT, e o seu
retorno a Salvador/BA, longe de configurar um terceiro
evento ndo comunicado a este Juizo, constituiu natural
desdobramento das medidas anteriormente
implementadas, nado se podendo cogitar de
extrapolamento dos fatos inicialmente reportados pelo
Ministério Publico Federal.

2.4.3. A acédo controlada nao revelou uma conduta
criminosa até entdo desconhecida da autoridade
policial, mas apenas serviu como mais um elemento
de prova daquilo que ja havia sido apurado,
aparentemente robustecendo o conjunto probatério
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apresentado na inicial, ndo se estando diante de
flagrante preparado.

2.4.4. O principio do juiz natural deve ser analisado
com prudéncia na fase investigativa, especialmente
nas hipoteses em que as imputagdes ainda nao estao
definidas, adotando-se a teoria do juizo aparente, pela
qual sao validas as medidas cautelares autorizadas
por juizo aparentemente competente.

2.4.5. No caso, ao tempo em que autorizada a agao
controlada, este relator tinha competéncia para
apreciar os fatos apresentados pelo colaborador
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, ndo se
podendo cogitar de ofensa ao principio do juiz natural.
Precedentes do STJ e do STF.

2.4.6. Nao ha nulidade na decisdo que autorizou a
manuteng¢ao da agao controlada, pois o requerimento
do Ministério Publico Federal foi formulado em
14/2/2020, data em que encerrado o0 prazo
inicialmente estipulado para a medida, tendo sido
apreciado por este relator em 17/2/2020, caindo por
terra, portanto, o argumento defensivo de que teria
havido a prorrogacdo de uma medida ja finalizada.
2.4.7. Nao ha nos autos comprovagao de que teria
havido quebra da persecucao policial a um dos
denunciados, pois, nos termos da Informacdo n.
8/2020, a sua vigilancia foi constante, valendo
destacar que o simples fato de ndo constar do relatorio
o registro fotografico do momento em que a equipe
policial o seguiu no trajeto até seu apartamento nao
afasta a presuncdo de veracidade do que foi noticiado
pelos agentes.

2.4.8. Nao ha, na legislagao de regéncia, notadamente
nos arts. 8° e 9° da Lei n. 12.850/2013, qualquer
exigéncia de que a acao controlada seja integralmente
documentada com fotos e videos de tudo que foi
realizado.

24.9. E irrelevante o fato de ndo haver registros
fotograficos do momento da apreensdo do numerario
encontrado na residéncia da denunciada SANDRA
INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, ja que toda
a execucao da acao controlada foi documentada nas
Informagdes Policiais n. 7/2020, 8/2020, 9/2020,
10/2020, 28/2020 e 30/2020, tendo-se realizado a
conferéncia e contagem no numerario entregue por
VANDERLEI CHILANTE ao colaborador JULIO
CESAR CAVALCANTI FERRERIA, que coincide com
parte das cédulas encontradas na residéncia da
magistrada.

2.4.10. O teor do mandado de acao controlada é cIa[o,
e afasta, de plano, a alegagcdo de que SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO n&o poderia ser
alvo de busca e apreensdo, ja que, além de ser a
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suposta destinataria final dos valores entregues por
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA a VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, as quantias que estariam
em poder de seu filho foram levadas para o edificio em
que ambos residem, em unidades contiguas, n&o
pairando nenhuma duvida sobre a legitimidade da
revista feita em seu imovel.

24.11. Por se tratar de medida autorizada
judicialmente, nado se exige a comprovagao da
voluntariedade do consentimento de SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO para o ingresso
no local, com base na sua declaragao expressa com a
indicagao de testemunhas, tampouco o registro da
operacgao por meio de audio e video.

2.5. Inépcia da denuncia.

2.5.1. A participacdo de cada um dos denunciados na
empreitada criminosa foi devidamente explicitada na
peca vestibular, tendo o Ministério Publico
demonstrado o seu liame com os crimes de
pertencimento a organizagao criminosa, de corrupgao
ativa, de corrupcao passiva e de lavagem de dinheiro,
nao se podendo cogitar de descri¢ao insuficiente.
2.5.2. Embora as defesas considerem a narrativa
insuficiente para a configuragcédo dos delitos imputados
aos acusados, a descricao contida na denuncia é
suficiente para a deflagracdo penal, pois expde
adequadamente os fatos apontados como criminosos
e como teriam ocorrido. Além disso, a existéncia de
provas minimas para a comprovacao dos ilicitos é
matéria de mérito, que devera ser apreciada
oportunamente na analise da presenca de justa causa
para a persecucao criminal.

3. Justa causa para a ag¢ao penal.

3.1. Conquanto sejam desnecessarias provas
contundentes de autoria e materialidade delitivas para
a deflagracdo da acdo penal, ndo se admite a
instauragédo de processos temerarios, exigindo-se que
a vestibular esteja acompanhada de lastro probatério
minimo.

3.2 Da analise do arcabougo dos elementos de
informacao produzidos durante as investigagdes, tem-
se que estao presentes provas da materialidade e
indicios suficientes de autoria em desfavor de todos os
denunciados, impondo-se o recebimento da inicial
acusatoria.

3.2.1. Presentes todos os elementos constitutivos do
tipo do art. 2°, §§ 3°e 4° | e ll, da Lei n. 12.850/2013,
notadamente a estabilidade e a permanéncia, ja que o
grupo teria atuado, de forma continua, no periodo
compreendido entre o final de 2017 e o inicio de 2020,
nao se pode cogitar, a0 menos nessa fase processual
da atipicidade das condutas imputadas aos
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denunciados.

3.2.2. As condutas descritas na exordial ndo permitem
concluir, de plano, que os meios adotados para ocultar
a origem ilicita da vantagem recebida configurariam
mero exaurimento do crime de corrupgao passiva,
especialmente diante do nivel de sofisticagdo das
acdes apontadas pelo Ministério Publico, nado se
podendo cogitar, nesta fase processual, de consungao
da lavagem pelo crime de corrupgao. Precedentes.

4. Concessao de perdao judicial a um dos
colaboradores.

4.1. Nos termos do art. 4° da Lei n. 12.850/2013,
depreende-se que o reconhecimento da importancia e
efetividade da colaboracdo, a fim de que seja
concedido ao colaborador o perdédo judicial, ndo pode
ser realizado neste momento processual, tratando-se
de matéria a ser apreciada por ocasido do julgamento
do mérito da presente acao penal. Precedente.

5. Denuncia recebida.

RELATORIO

Trata-se de denuncia apresentada pelo Ministério Publico Federal
contra JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, NELSON JOSE VIGOLO,
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, VANDERLEI| CHILANTE e
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, como resultado parcial das investigacdes
que deram origem a denominada Operagédo Faroeste e que se desenvolvem sob
a supervisao desta Corte Especial do Superior Tribunal de Justica.

Em resumo, a presente demanda trata da atuagdo de suposto grupo
criminoso, formado para defender os interesses do produtor rural NELSON
JOSE VIGOLO, representante da empresa Bom Jesus Agropecuaria nas
impugnagdes da Portaria n. 105/2015 da Corregedoria de Justiga do Interior do
Tribunal de Justica baiano.

Segundo a denuncia, no epicentro da disputa por valiosas glebas de
terra situadas no oeste da Bahia, a Portaria CCI-TJBA n. 105/2015 tratou de
forma inovadora de matéria que ja havia sido apreciada por deciséo judicial de
merito, ao manter o cancelamento das Matriculas n. 726 e 727 e regularizar a
Matricula n. 1.037, afetando diretamente mais de 100 produtores rurais que nem

sequer teriam sido previamente notificados.

A Bom Jesus Agropecuaria postulou administrativamente a revogacao
da Portaria n. 105/2015 (Processo n. TJ-ADM-2015/32030), obtendo éxito na
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determinacao de bloqueio da Matricula n. 1.037 pelo Desembargador Emilio
Saloméao Pinto Reseda, entdo Corregedor das Comarcas do Interior, o qual
resolveu afetar o julgamento do caso ao Conselho da Magistratura do Tribunal
de Justica do Estado da Bahia, ocasidao em que José Valter Dias — integrante do
grupo beneficiado pela Portaria n. 105/2015 — também apresentou Recurso
Administrativo, tombado sob o n. 0022546-15.2015.8.05.000029.

No julgamento da matéria, o Conselho da Magistratura repristinou os
efeitos do referido ato administrativo, favorecendo José Valter Dias.

Para se opor aos interesses do grupo formado, dentre outros, por
Adailton Maturino dos Santos e José Valter Dias, NELSON JOSE VIGOLO e seu
advogado, VANDERLEI CHILANTE, ofereceram a Desembargadora SANDRA
INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO - relatora do mandado de seguranca,
que desafiava a Portaria n. 105/2015 — o0 pagamento de vantagens indevidas a
fim de que ela prolatasse decisbes favoraveis aos interesses da Bom Jesus

Agropecuaria.

Entre o final de 2017 e o inicio de 2020, com a anuéncia de NELSON
JOSE VIGOLO, VANDERLEI CHILANTE encontrou-se, por diversas vezes, com
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA em Barreiras/BA, Brasilia/DF,
Rondondpolis/MT e Salvador/BA, para que este ultimo minutasse decisdes e
ajustasse a estratégia processual, juntamente com a desembargadora e seu
filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, cuja atribuicao era atuar como operador

financeiro de sua genitora.

Segundo a denuncia, as atividades de corrupgdo envolveram a
atuacdo da magistrada em, pelo menos, trés processos: Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000, MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000 e MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000.

Os depoimentos prestados pelo colaborador JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA revelaram que o pagamento pelas decisdes dos
primeiros dois processos teria alcangado a cifra de R$ 2.150.000,00. No caso do
MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000, relatado pela desembargadora, o valor
acertado pelos acusados teria sido de R$ 1.850.000,00, o que totalizaria o

montante de R$ 4.000.000,00, em pagamentos geralmente fracionados e em
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espécie.

A exordial acusatodria descreve, ainda, o monitoramento feito pela
Policia Federal, em Acdo Controlada (Pet n. 13.192), para identificacdo do
pagamento de R$ 250.000,00, referente ao MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000,
aparentemente consolidando a relacdo criminosa entre todos os acusados,

conforme o registro dos atos apontados na denuncia (fls. 48-49):

A Policia Federal registrou, assim, todo o ciclo criminoso da
corrupcdo no Mandado de Seguranga n. 0023332-
59.2015.8.05.0000, ap6s a prolagdo do seu julgamento no dia
21/01/2020, mediante monitoramento dos seguintes atos: a)
reunido entre JULIO CESAR e VASCO RUSCIOLELLI, em
27/01/2020, para organizar os recebimentos ilicitos; b) encontro
entre JULIO CESAR e VANDERLEI CHILANTE, em 20/02/2020,
para agendamento do pagamento e atos judiciais subsequentes;
c) deslocamento de GERALDO VIGOLO, levando o dinheiro da
propina, em veiculo pertencente a BOM JESUS
AGROPECUARIA, para o Escritério de Advocacia de
VANDERLEI CHILANTE, em 16/03/2020; d) movimentagdo de
VANDERLEI CHILANTE, entregando os aludidos valores a
JULIO CESAR, em 16/03/2020; e) encontro entre JULIO CESAR
e VASCO RUSCIOLELLI, em 17/03/2020, para entrega da
propina; f) circulaggo de VASCO RUSCIOLELLI e JAMILLE
RUSCIOLELLI, para dissociar os valores da mochila entre
aquele por JULIO CESAR, em 17/03/2020; e g) chegada da
propina na residéncia de VASCO RUSCIOLELLI e JAMILLE
RUSCIOLELLI, em 17/03/2020, com sua apreensao pela Policia
Federal.

O Ministério Publico Federal delineia a dinamica delituosa partindo da
geracédo dos valores pela Bom Jesus Agropecuaria, a mando de NELSON JOSE
VIGOLO, e da entrega a VANDERLEI CHILANTE, a quem cabia repassa-los a
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, para, finalmente, fazé-los chegar a
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO.

O Orgdo acusatério também relata as atividades de lavagem de
capitais, que consistiram na tentativa dos acusados de dissociar a origem
criminosa do dinheiro, por meio de movimentacdes fracionadas e em espécie,
contando com os deslocamentos de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA
para Barreiras/BA e Rondondpolis/MT, distantes alguns milhares de quildmetros
de Salvador/BA.

Nessa empreitada, os denunciados teriam movimentado até R$
2.400.000,00 entre os meses de dezembro de 2018 e margo de 2020. A Unidade
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de Inteligéncia Financeira — UIF identificou movimentacdes suspeitas de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA no montante de mais de R$ 24 milhdes, em
periodo que abrange os fatos aqui denunciados, sendo R$ 3 milhdes vinculados
a Luiz Vigolo, irmao de NELSON JOSE VIGOLO, com saques em espécie e

contemporaneos aos fatos apurados em agéncia bancaria de Rondondpolis.

De acordo com a narrativa ministerial, "os denunciados atuaram,
deliberadamente e na medida de suas culpabilidades, fazendo operar
organizagao criminosa, com as seguintes caracteristicas: pluralidade de
atores, estruturacao e divisao de tarefas, atuacio profissional para as praticas

de corrupgao e lavagem, em marco temporal definido" (fls. 87-88).

Ao final, o Ministério Publico formulou as seguintes imputacdes (fls.
101-102):

- JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA é denunciado por
infragdo ao preceito primario dos art. 333, paragrafo unico, do
Caodigo Penal, art. 2° § 3° e § 4° incisos Il e IV, da Lei n.
12.850/13 e art. 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/98, na forma dos art. 29
e art. 69, ambos,do Estatuto Repressivo;

- NELSON JOSE VIGOLO ¢é denunciado por infragao ao preceito
primario dos art. 333, paragrafo unico, do Codigo Penal, art. 2°, §
3°e §4° incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/13 e art. 1°, § 4°, da Lei
n. 9.613/98, na forma dos art. 29 e art. 69, ambos do Estatuto
Repressivo; A

- SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO ¢
denunciada por infragdo ao preceito primario dos art. 317, § 1°,
do Cdédigo Penal, art. 2°, § 3° e § 4° incisos Il e IV, da Lei n.
12.850/13 e art. 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/98, na forma dos art. 29
e art. 69, ambos do Estatuto Repressivo;

- VANDERLEI CHILANTE é denunciado por infracdo ao preceito
primario dos art. 333, paragrafo unico, do Cddigo Penal art. 2°, §
3°e §4° incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/13 e art. 1°, § 4°, da Lei
n. 9.613/98, na forma dos art. 29 e art. 69, ambos do Estatuto
Repressivo;

- VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO ¢ denunciado por infragcao
ao preceito primario dos art. 317, § 1°, do Cddigo Penal, art. 2°, §
3°e § 4° incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/13 e art. 1°, § 4°, da Lei
n. 9.613/98, na forma dos art. 29 e art. 69, ambos do Estatuto
Repressivo.

Conforme determinado no despacho de fl. 1.048, os denunciados

foram notificados para apresentagcao de respostas preliminares.

A Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO e seu filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO apresentaram defesa
conjunta as fls. 1.190-1.300, sustentando, inicialmente, a licitude das decisdes

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



proferidas pela magistrada, a origem licita do patrimdnio da familia e a auséncia

de nexo entre a julgadora e a Bom Jesus Agropecuaria.

Arguem a nulidade das provas que embasaram a deflagracéo da acéo
penal, pois 0 mesmo magistrado que coordenou as investigagdes da Operagéo
Faroeste e decretou as medidas cautelares em seu desfavor é o relator da

presente acao penal, violando o principio acusatorio.

Afirmam que a acdo controlada realizada seria ilicita, por nao estar
configurada a organizagédo criminosa, nos termos da Lei n. 12.850/2013, pela
flagrante caracterizacao de teste de integridade e pela inquestionavel ocorréncia

de crime provocado.

No mérito, defendem que, excluidas as provas obtidas com a acao
controlada, ndo haveria justa causa para a persecugao criminal, que decorreria
de peca arquitetada pelo delator para auferir beneficio préoprio em detrimento dos

demais acusados.

Consideram que a conduta seria atipica no tocante ao crime de
lavagem de capitais, pois a ocultagdo de valores provenientes do recebimento
por terceiro estaria contida no art. 317 do Cdédigo Penal, sendo por ele

absorvidos.

Pontuam que o mero recebimento de recursos financeiros por via
dissimulada, com a intermediagdo de terceiros, ndo configura a lavagem de
dinheiro, pois seria necessario ato subsequente, destinado a ocultagao,
dissimulagdo ou reintegragao dos valores, o que nao teria ocorrido no caso

concreto.

Entendem que ndo estariam presentes os requisitos necessarios para
a tipificacdo do delito de organizacdo criminosa, uma vez que quem procura a
organizagao criminosa para obter beneficios ndo poderia ser considerado um de
seus integrantes, inexistindo, outrossim, a comprovacédo de vinculo estavel e

permanente entre os denunciados.

Requerem a anulagdo das investigagbes em razdo da violagdo do
sistema acusatério, o reconhecimento da ilicitude da acao controlada, visto que
nao ha tipicidade para a organizagado criminosa, a rejeicdo da denuncia porque
baseada em prova unica produzida pelo delator, bem como em virtude do
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flagrante preparado e da atipicidade dos fatos descritos como lavagem de

dinheiro e organizag&o criminosa.

Por meio da peticdo de fls. 2.490-2.527, SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO apresenta aditamento a resposta, sustentando,
inicialmente, a incompeténcia deste relator para autorizar a agao controlada, que
estaria lastreada em anexo do acordo de colaboragdo que nao possuiria

conexao com a Operacéo Faroeste.

Acrescenta que o ultimo dia do prazo fixado para a realizagao da acao
controlada foi 14/2/2020 e que o Ministério Publico Federal teria requerido a
prorrogacao da medida apenas em 17/2/2020, quando esta ja estava encerrada,
0 que ensejaria a nulidade da decisao que autorizou a continuidade da
diligéncia.

Argumenta que, desde a saida de seu filho VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO do estacionamento de uma universidade, ele teria deixado de ser
monitorado pela Policia Federal, havendo a quebra da persegui¢cao policial,

razao pela qual a agao controlada seria ilegal.

Considera que os agentes teriam invadido seu domicilio, o qual n&o
poderia ser objeto de revista, uma vez que os policiais estariam monitorando
apenas VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, salientando que a existéncia de uma
porta comunicando o seu apartamento com o de seu filho ndo descaracterizaria
a independéncia das residéncias, inexistindo justificativas para o ingresso dos

agentes em seu imovel.

Ressalta que os policiais ndo teriam comprovado a voluntariedade de
seu consentimento para o ingresso no local, com base em sua declaragéo
expressa com a indicagao de testemunhas, tampouco registrado a operagao por
meio de audio e video, formalidades exigidas por esta Corte Superior de Justica,
conforme decidido no HC n. 598.051/SP.

Salienta que n&o se estaria diante de situacdo de flagrante delito, nem
haveria fundadas razdées da pratica de crime passiveis de justificar a acao

policial.

Quanto ao dinheiro encontrado em sua residéncia, pondera que,

diferentemente do que ocorreu com os valores apreendidos com seu filho, ndo
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haveria registro fotografico ou outro elemento probatério da descoberta da

referida quantia.

Assim, diante das ilegalidades apontadas, pugna pela anulagéo da
decisao que fixou os limites temporais e funcionais da ag¢ao controlada, ou, caso
tal pleito n&o seja acolhido, que seja reconhecida a nulidade de sua prorrogacao,
ou, subsidiariamente, que sejam declaradas ilicitas todas as provas decorrentes

da medida.

As fls. 1.404-1.552, NELSON JOSE VIGOLO ofereceu resposta,
alegando, inicialmente, cerceamento do direito de defesa em raz&o da negativa
de acesso a colaborac&o premiada de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA.

Assevera que, de acordo com o art. 7°, § 3°, da Lei n. 12.850/2013, a
defesa teria direito a acessar o acordo de colaboracao antes do oferecimento da
defesa preliminar, por se tratar de elemento probatério utilizado para o

oferecimento da denuncia.

Argumenta que a agao controlada seria nula, pois teria ultrapassado os
dois eventos iniciais reportados pelo Ministério Publico Federal, constituindo,
ainda, flagrante preparado, que caracterizaria crime impossivel, nos termos da

Sumula n. 145 do Supremo Tribunal Federal.

Aduz que a exordial seria inepta, por nao precisar de quais reunides
teria participado e porque nao teria apresentado documentos ou provas
passiveis de demonstrar que tinha ciéncia de qualquer encontro entre os demais
denunciados, até mesmo porque somente conhece o advogado VANDERLEI

CHILANTE, que ha muitos anos é advogado da empresa de sua familia.

Ressalta inexistirem quaisquer elementos de conviccido passiveis de
comprovar a sua participagao nos fatos narrados na vestibular, inexistindo justa

causa para a persecucao criminal.

Pontua que as condutas descritas na inicial como corrupgao ativa,
lavagem de capitais e organizagao criminosa seriam atipicas, nao podendo ser
penalmente responsabilizado pelo simples fato de ser representante da empresa
Bom Jesus Agropecuaria, ndo estando presentes as elementares previstas para

a configuracao dos referidos delitos.
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Adverte que a vestibular estaria lastreada exclusivamente no acordo
de colaboragéo do corréu JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, inexistindo
elementos de corroboragao, afrontando a Lei n. 12.850/2013.

Pugna, ao fim, pelo reconhecimento do cerceamento de defesa
advindo da negativa de acesso ao acordo de colaboracédo premiada, da nulidade
das agdes controladas que embasaram a denuncia e da inépcia da exordial. No
merito, pleiteia a rejeigdo da inicial por falta de justa causa e porque lastreada
exclusivamente em delagcdo premiada, ou, subsidiariamente, a declaracao de
sua absolvicdo sumaria pela atipicidade dos fatos que |he foram imputados, ou,
ainda, pelo decote das causas de aumento previstas no paragrafo unico do art.
333 do Cédigo Penal; do § 4° do art. 1° da Lei n. 9.613/1998; e dos §§ 3° e 4°, Il
e IV, da Lei n. 12.850/2013.

VANDERLEI CHILANTE apresentou defesa as fls. 1.942-2.003,
sustentando, preliminarmente, a necessidade de revogagao de sua prisao
preventiva, por ndo estar presente o periculum libertatis necessario a decretacao

da medida.

Defende que a acédo penal deveria ser desmembrada quanto aos
denunciados ndo detentores de foro por prerrogativa de fungdo, notadamente

por ndo haver prejuizos em razao da tramitagao do feito em processos distintos.

Pondera que as provas obtidas com a acao controlada seriam nulas,

por configurarem flagrante preparado.

Argumenta que parte das conversas que embasaram a deflagragao da
acao penal sao dialogos de WhatsApp e gravagbes ambientais encaminhadas
pelo colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA para a Policia
Federal, sem o consentimento do seu interlocutor, ferindo o direito ao siléncio e

a garantia da n&o autoincriminagao.

Assevera que, no caso, o delator produziu uma gravagao ambiental
ardilosamente, sem o conhecimento do seu interlocutor, com o objetivo de
produzir provas para o Ministério Publico ou para a Policia Federal, agindo como

longa manus do Estado, o que ensejaria a nulidade da prova.

Aduz que o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA o

enganou e o ludibriou ao motivar encontros e conduzir dialogos para incrimina-
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Entende que a denuncia seria inepta, porquanto ndo descreveria a sua

participacao nos eventos tidos por ilicitos.

Alega que o Ministério Publico nao teria narrado de que forma se
associou ao grupo liderado por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA com o
objetivo de negociar decisdes judiciais ou de ocultar ou dissimular a origem dos

valores obtidos com o cometimento dos respectivos delitos.

Sublinha que mantinha parceria profissional com o delator JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA, devidamente formalizada por meio de
contrato celebrado em dezembro de 2018, envolvendo servicos técnicos de
acompanhamento processual e diligéncias, o que é absolutamente comum na

advocacia.

Pontua que a acusagdo constituiria tentativa de responsabilizagao
penal objetiva, decorrente do simples fato de ter advogado em favor da empresa
vitima da atuagéo de organizagao criminosa responsavel por negociar decisdes
judiciais envolvendo conflito fundiario na regido do oeste baiano, inclusive em

prejuizo da Bom Jesus Agropecuaria.

Prossegue sustentando ndao haver justa causa para a agao penal, que
estaria lastreada apenas nas palavras do delator, ndao corroboradas por outros

elementos probatérios.

Consigna que os fatos narrados como caracterizadores do crime de
corrupcao ativa seriam atipicos, pois nao haveria demonstragcdo da pratica de
ato que esteja na esfera do oficio do agente publico envolvido nos fatos

imputados.

Explica que a decisdo supostamente comprada no MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000 se tratava, na verdade, de um julgamento colegiado, em que
a definigdo do caso ndo dependeria apenas da Desembargadora SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, mas de todos os integrantes do Pleno do
Tribunal de Justica do Estado da Bahia.

Acrescenta que, conforme se verifica do andamento processual do

referido feito, as partes ja haviam informado que a agao havia perdido o objeto
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em razao da decisao proferida no Processo n. 0019155-81.2017.8.05.0000,
motivo pelo qual a suposta venda de decisdo, além de inverossimil, constituiria

crime impossivel.

Considera que os fatos descritos na denuncia para configurar o delito
previsto no art. 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/1998 também seriam atipicos, tratando-
se de movimentacdo de um numerario que caracteriza, a um s6 tempo, a

lavagem de dinheiro e o exaurimento do crime de corrupgéo passiva.

Ressalta que, para a configuragdo do crime de lavagem de dinheiro,
faz-se necessaria a demonstragdo do escamoteamento da origem dos recursos
obtidos mediante a pratica de um delito antecedente, o que nao teria ocorrido na

especie.

Reputa atipica, ainda, a imputacdo de organizagdo criminosa,
porquanto ausente o vinculo subjetivo com os demais acusados, bem como a

estruturagao do grupo e a divisao de tarefas.

Por fim, considera desarrazoado e aviltante o pleito ministerial de
condenacdo a reparacao de danos morais coletivos, diante da auséncia de

comprovacao da sua participacao nos crimes descritos na denuncia.

Pleiteia, assim, a revogagcdo de sua prisdo preventiva, o
reconhecimento da nulidade da acao controlada, o declinio de competéncia para
a Justica comum do Estado da Bahia e, subsidiariamente, a rejeicdo da
denuncia, ante a sua inépcia, falta de justa causa para a persecucgao criminal e

atipicidade dos fatos nela narrados.

JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA apresentou resposta
preliminar as fls. 2.110-2.123, na qual alega que esta sendo processado pelos

mesmos fatos na APn n. 940/DF, o que configuraria indevido bis in idem.

Assevera que os atos praticados pela organizagdo criminosa que
dizem respeito a Portaria n. 105/2015 foram objeto de investigagdo no Ing n.
1.258/DF, estando abarcados pela denuncia oferecida na APn n. 940/DF, de
modo que ndo poderia ser objeto deste feito.

Adverte que ndo faria sentido acusa-lo de pertencer a duas

organizagdes criminosas que possuem 0s mesmos integrantes e desenvolvem,
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em tese, as mesmas atividades criminosas no Judiciario baiano.

Considera, portanto, que nado haveria justa causa para a presente

denuncia por configurar dupla incriminagéao.

Argumenta que nao estariam presentes os elementos subjetivos dos
tipos que Ihe foram imputados, uma vez que decorrentes de acao controlada
autorizada judicialmente com base nas declaragdes que prestou em acordo de

colaboracao premiada.

Reputa necessaria a sua absolvicdo sumaria quanto ao crime de
corrupcao ativa, pois a denuncia nao teria descrito de que forma ofereceu,
prometeu, ou aquiesceu com uma solicitacdo de vantagem indevida, ndo tendo

indicado com quem negociou e em quais circunstancias.

Pondera que apenas cumpriu com suas obriga¢gdes na condicdo de
colaborador, participando de uma agao controlada, o que o impediria de
responder a uma acdo penal pelos fatos dela decorrentes, haja vista a

inexisténcia de dolo.

Salienta que sua atuacdo foi fundamental para o oferecimento da
presente denuncia e que sua coragem em revelar o funcionamento da operacgao,
indicando os corruptores e corruptos, seria louvavel, motivo pelo qual faria jus ao

perdéao judicial.

Requer, ao fim, a rejeicdo da denuncia em face da ocorréncia de bis in
idem e, caso ultrapassada esta preliminar, que Ihe seja concedido perdao
judicial, ou, ainda, rejeitada a exordial por auséncia de justa causa no que
concerne aos delitos previstos nos arts. 2°, § 4° Il e IV, da Lei n. 12.850/2013 e
1°, § 4° da Lei n. 9.613/1998, em razdo da auséncia de descrigdo da sua
participagao, absolvendo-o sumariamente no tocante ao crime do art. 333 do

Cddigo Penal pela atipicidade de sua conduta.

O Ministério Publico Federal manifesta-se sobre as respostas dos
acusados as fls. 2.280-2.354, requerendo a rejeicdo das preliminares suscitadas

e o0 recebimento da denuncia, nos termos em que apresentada.

Por meio da decisao de fls. 3.209-3.212, chamei o feito a ordem para

franquear o acesso dos denunciados aos elementos de prova encartados em
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todas as fases da Operacao Faroeste, observadas as balizas nela fixadas.

A Policia Federal informa que foi concedido o acesso ao conteudo da
investigagcdo em questdo, de acordo com as delimitagbes enviadas pelos
investigados SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, VANDERLEI CHILANTE e NELSON JOSE VIGOLO,
esclarecendo, ainda, que JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA apresentou
peticdo na qual afirmou ndo possuir interesse em acessar os referidos elementos
provatorios (fl. 3.348).

As fls. 3.411-3.412, concedi acesso dos denunciados ao acordo de
colaboracao premiada de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, limitado aos
fatos/anexos a eles relacionados, oportunidade em que determinei a intimacéao
das defesas para apresentarem nova resposta ou complementem as que ja

haviam sido ofertadas.

As fls. 3.459-3.463, indeferi o pedido de SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO para que a Policia Federal apontasse precisamente
em quais arquivos se encontra a amplissima e genérica gama de documentos
listados pela defesa, e, quanto ao pleito de acesso aos acordos de colaboragao
premiada de NELSON JOSE VIGOLO e VANDERLEI CHILANTE, consignei que
ja foi apreciado no bojo dos respectivos procedimentos (respectivamente, as fls.
303-304 da Pet n. 13.634 e a fl. 689 da Pet n. 13.604). Determinei, ainda, que a
Coordenadoria da Corte Especial expedisse certiddo contendo os procedimentos
em desfavor de SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO em
tramitacdo no Superior Tribunal de Justiga, desde que estejam atribuidos a

minha relatoria e ndo estejam cobertos pelo sigilo.

Diante da certidao de fl. 3.454, dando conta de que as defesas dos
denunciados nao possuiam acesso a alguns procedimentos vinculados ao
presente inquérito, as fls. 3.510-3.511, determinei a Coordenadoria que
concedesse a todos eles acesso ao Inq n. 1.258/DF, a APn n. 940/DF e ao
PBAC n. 10/DF, autorizando-os, ainda, a acessar o acordo de colaboracao
premiada de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, encartado na Pet n.
13.321/DF, apenas no que se refere aos fatos/anexos diretamente a eles
relacionados, intimando-os para, uma vez cumprida tal providéncia,

apresentarem nova resposta ou complementarem as ja ofertadas.
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Por meio da decisao de fls. 3.532-3533, indeferi o pedido de SANDRA
INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO para que a Secretaria da Corte
Especial expedisse certiddao informando o numero do processo no qual foi
prolatada decisao autorizando a agéo controlada para o Mandado de Seguranca
n. 0023332- 59.2015.8.05.0000, que subsidiou o oferecimento de denuncia no
presente inquérito, esclarecendo que ja possui acesso aos autos da Pet n.
13.192/DF, em que autorizada a agao controlada, desde abril de 2020, conforme
despacho de fl. 1.048 do Inq n. 1.660/DF.

Cumprida a decisao de fls. 3.510-3.511, a Coordenadoria de Feitos da
Corte Especial certifica que houve apresentacdo de nova resposta apenas por
VANDERLEI CHILANTE (fl. 3.581).

Em sua nova resposta (fls. 3.566-3.578), VANDERLEI CHILANTE,
apos abordar os fatos por ele revelados em seu acordo de colaboragao
premiada, afirma que suas declaracbes contribuiram para trazer melhor
explicagdo a respeito das negociagbes que aconteceram em beneficio da
empresa Bom Jesus, bem como sobre o papel desempenhado por cada um dos

acusados.

Acrescenta que sua relacdo com JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA se dava estritamente em razao de ele ter sido contratado para cuidar
dos processos da Bom Jesus Agropecuaria que tramitavam no Tribunal de
Justica do Estado da Bahia.

Ressalta que nao tinha proximidade com a Desembargadora SANDRA
INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e com o seu filho VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, pontuando que apenas participou de reunido
intermediada por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA para tratativas do

acordo, sem, contudo, manter relacdes diretas.

Salienta que néo teve nenhum favorecimento direto por ocasido das
negociagdes feitas com os acusados, destacando que, como terceirizado, nao
teve acesso direto as finangas da empresa rural, tampouco sabia detalhes sobre
os pagamentos feitos @ JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, justamente
porque ndo desempenhava papel decisério nos negdcios financeiros que eram

realizados.

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



Pondera que reparou o dano causado por suas condutas e apresentou
os fatos dos quais possui conhecimento, estando, desde o primeiro momento,
sujeito ao compromisso legal de dizer irrestritamente a verdade e sem qualquer
capitulacéao juridica prévia de sua parte, a fim de auxiliar nas investigacdes e nos

procedimentos em curso.

Ratifica as declaracdes prestadas no acordo de colaboragao e requer
seja o juizo de recebimento da denuncia embasado nos seus relatos, bem como

que sejam aplicados todos os termos do acordo de colaboracgao firmado.

E o relatério.

VOTO

Antes de adentrar na analise técnico-juridica acerca da viabilidade da
pretensdo acusatoria, entendo imprescindivel, para uma melhor compreensao

da matéria posta a apreciacado desta Corte, contextualizar a presente denuncia.

Os denunciados sao investigados no bojo da Operagcdo Faroeste, que
teve inicio com a instauracado, nesta Corte Superior, do Inquérito n. 1.258/DF,
inicialmente destinado a investigar a existéncia de suposta organizagao
criminosa formada por magistrados, servidores, advogados e particulares, com
atuacdo no Tribunal de Justica do Estado da Bahia e voltada a negociacéo
sistematica de decisbes judiciais e administrativas, a grilagem de terras e a
obtencdo e lavagem de vultosas quantias pagas por produtores rurais,

ameacados de perderem a posse de suas terras na regido do oeste baiano.

O aprofundamento das investigacbes revelou uma aparente
engrenagem criminosa com diversas ramificacdes e possivel envolvimento de
dezenas de pessoas, muitas delas autoridades da alta cupula do poder publico

baiano.

Em face da complexidade da investigag¢ao, o Ministério Publico Federal
adotou a linha estratégica de "fatiar" a acusacgao, formalizando varias denuncias
autbnomas, como forma de delimitar os fatos criminosos e individualizar as

condutas de cada agente.

Assim, a primeira denuncia da Operagéo Faroeste (APn n. 940/DF) foi

oferecida em 11/12/2019, em face de Adailton Maturino dos Santos, Antonio

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



Roque do Nascimento Neves, Geciane Souza Maturino dos Santos, Joilson
Goncalves Dias, José Valter Dias, Julio César Cavalcanti Ferreira, Karla
Janayna Leal Vieira e Marcio Duarte Miranda, além dos magistrados Gesivaldo
Nascimento Britto, José Olegario Moncado Caldas, Marcio Reinaldo Miranda
Braga, Maria da Graga Osoério Pimentel Leal, Maria do Socorro Barreto Santiago,
Marivalda Almeida Moutinho e Sérgio Humberto de Quadros Sampaio, que
estariam supostamente atuando, no exercicio da judicatura, para atender aos
interesses do grupo econdmico liderado por Adailton Maturino dos Santos na
area denominada Coaceral, zona rural do municipio baiano de Formosa do Rio

Preto.

Nesse momento, a persecucio penal indicava a existéncia de apenas
esta forca motriz criminosa, constituida em torno da Portaria n. 105/2015 da
Corregedoria de Justica do Interior do Tribunal de Justica do Estado da Bahia,
que manteve o cancelamento das Matriculas n. 726 e 727 e regularizou a
Matricula n. 1.037, afetando diretamente mais de 100 produtores rurais e
beneficiando o grupo criminoso denunciado com um acervo patrimonial

milionario correspondente a cerca de 366.000 hectares de terras.

Um dos prejudicados pela mencionada Portaria CCI-TJBA n. 105/2015
foi a empresa Bom Jesus Agropecuaria, que postulou administrativamente a sua
revogacao (Processo n. TJ-ADM-2015/32030).

O Desembargador Emilio Salom&o Pinto Reseda, entdo Corregedor
das Comarcas do Interior, determinou o bloqueio da Matricula n. 1.037,
favorecendo a empresa Bom Jesus Agropecuaria, e afetou o julgamento do caso
ao Conselho da Magistratura do TJBA, ocasido em que José Valter Dias —
integrante do grupo denunciado na APn n. 940 e beneficiado pela Portaria n.
105/2015 — também apresentou Recurso Administrativo, tombado sob o n.
0022546-15.2015.8.05.000029.

Finalmente, no julgamento da matéria, o Conselho da Magistratura
repristinou os efeitos do referido ato administrativo, favorecendo o grupo

supostamente liderado por Adailton Maturino dos Santos.

No entanto, o acordo de colaboracdo premiada, firmado por JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA e submetido & homologagdo judicial em
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12/3/2020 (Pet n. 13.321/DF), revelou uma nova frente criminosa, que atuava
contrariamente aos interesses do grupo denunciado na APn n. 940/DF, em

beneficio da empresa Bom Jesus Agropecuaria.

Segundo o Ministério Publico Federal, o produtor rural NELSON JOSE
VIGOLO, representante da Bom Jesus Agropecuaria, e seu advogado,
VANDERLEI CHILANTE, alegadamente ofereceram a Desembargadora
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO - relatora do Mandado de
Segurancga, que desafiava a Portaria n. 105/2015 — o pagamento de vantagens
indevidas a fim de que ela prolatasse decisdes favoraveis aos interesses da Bom
Jesus Agropecuaria.

Os relatos apontam que, entre o final de 2017 e o inicio de 2020, com
a anuéncia de NELSON JOSE VIGOLO, VANDERLEI CHILANTE encontrou-se,
por diversas vezes, com JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA em
Barreiras/BA, Brasilia/DF, Rondondpolis/MT e Salvador/BA, para que este ultimo
minutasse decisdes e ajustasse a estratégia processual, juntamente com a
desembargadora e seu filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, cuja atribuigao

era atuar como operador financeiro de sua genitora.

As negociagdes apontadas na denuncia teriam impactado trés
processos judiciais (Agravo de Instrumento n. 0028046-91.2017.8.05.0000,
Mandado de Seguranga n. 8000656-39.2019.8.05.0000 e Mandado de
Segurancga n. 0023332-59.2015.8.05.0000) e alcangado o montante global de R$

4 milhoes.

A Policia Federal registrou, em acao controlada (Pet n. 13.192/DF),
reunides de negociagdes dos valores referentes ao MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000, bem como a efetiva transferéncia de R$ 250.000,00 em
espécie, que passaram de VANDERLE| CHILANTE para o colaborador JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA e, finalmente, chegaram as maos de VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO.

Cabe destacar, ainda, que, apos o oferecimento da presente denuncia
(6/4/2020) e a apresentacao das respostas preliminares (a ultima em 6/7/2020),
todos os demais acusados também firmaram acordo de colaboragdo premiada

com o Ministério Publico Federal, nos quais detalharam, em depoimentos
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gravados, a extenséo da participacdo de cada um nos fatos criminosos descritos

na inicial acusatoria.

Os acordos de VANDERLEI CHILANTE (Pet n. 13.604/DF) e NELSON
JOSE VIGOLO (Pet n. 13.634/DF) foram homologados judicialmente em
18/9/2020. Em contrapartida, o acordo conjunto de SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO (Pet n. 13.912)
foi homologado judicialmente em 17/6/2021.

Feitos tais esclarecimentos, passo ao exame das preliminares e teses

de mérito suscitadas pelas defesas dos denunciados.

1. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA EM RAZAO DA
NEGATIVA DE ACESSO AO ACORDO DE COLABORACAO PREMIADA DE
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA

Em sua defesa, NELSON JOSE VIGOLO alega que teria o direito de
acessar o acordo de colaboracdo premiada de JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA antes do recebimento da denuncia, razdo pela qual a negativa de
vista ao respectivo procedimento configuraria cerceamento do direito de defesa.

Conforme relatado, diante da certiddo de fl. 3.454, dando conta de que
as defesas dos denunciados ndo possuiam acesso a alguns feitos vinculados ao
presente inquérito, as fls. 3.510-3.511, determinei a Coordenadoria que
concedesse a todos eles acesso ao acordo de colaboragéo premiada de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA, encartado na Pet n. 13.321/DF, apenas no
que se refere aos fatos/anexos diretamente a eles relacionados, intimando-os
para, uma vez cumprida tal providéncia, apresentarem nova resposta ou

complementarem as ja ofertadas.

Assim, tendo sido franqueado a defesa de NELSON JOSE VIGOLO o
acesso a documentacdo em questdo antes do recebimento da denuncia,
oportunizando-lhe, ainda, apresentar nova resposta ou complementar a que
havia sido anteriormente ofertada, constata-se a perda de objeto da presente

preliminar, razao pela qual julgo-a prejudicada.

2. NULIDADE DO PROCEDIMENTO POR VIOLAGAO DO SISTEMA
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ACUSATORIO

Em sua defesa conjunta, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO pugnaram pela anulagdo de
todo o procedimento, pois 0 mesmo magistrado que coordenou as investigagdes
da Operacéo Faroeste, decretou medidas cautelares em face dos investigados e
homologou acordo de colaboragao premiada € o relator desta agao penal, o que
constitui "manifesta violagcdo ao sistema acusatério constitucionalmente previsto"
(fls. 1.190-1.301).

Em que pese a Constituicdo Federal de 1988 ter acolhido o sistema
processual penal acusatério ao tornar a propositura da acao penal publica
privativa do Ministério Publico (art. 129, 1), a regulamentagédo do processo penal
pelo Codigo de Processo Penal de 1941 permanece, em muitos aspectos,
inalterada, raz&o pela qual a doutrina majoritaria reconhece que nao ha, no
Brasil, um sistema acusatorio puro (cf. Renato Brasileiro de Lima, Manual de
Processo Penal, 122 ed., Sdo Paulo: JusPodivm, 2023, p. 49).

Como se sabe, a Lei n. 13.964/2019 acrescentou os arts. 3°-A a 3°-F
ao Codigo de Processo Penal, instituindo a figura do juiz das garantias,
responsavel pelo controle da legalidade da investigacdo criminal, cuja

competéncia cessa com o recebimento da denuncia.

A inovacgao legislativa teve por objetivo cindir a atuagao jurisdicional no
processo criminal, de modo que o exame de legalidade das medidas cautelares
e invasivas na fase de investigacdo seja realizado por magistrado diverso

daquele que instruira e julgara a agao penal.

Entretanto, a constitucionalidade desta nova previsao legal foi
desafiada por meio das ADIs n. 6.305/DF, 6.298/DF, 6.299/DF e 6.300/DF, tendo
o relator Ministro Luiz Fux determinado liminarmente, em 22/1/2020, a
suspensao da eficacia dos arts. 3°-A a 3°-F do CPP, na redacéo dada pela Lei n.
13.964/2019.

Recentemente, em 24/8/2023, o Supremo Tribunal Federal finalizou o
julgamento conjunto das referidas acgdes diretas de inconstitucionalidade,
momento em que considerou constitucionais os dispositivos acima impugnados,

mas modulou os efeitos da decisdo, concedendo prazo de 12 meses,
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prorrogavel por mais 12 meses, para a adogdo das medidas legislativas e
administrativas necessarias a efetiva implantacdo e funcionamento do juiz das

garantias em todo o pais.

Ademais, para o que importa no ponto, ha mesma oportunidade,
decidiu o Supremo Tribunal Federal que as normas em questdo nao se aplicam
aos processos de competéncia originaria do STF e do STJ, regidos pela Lei n.
8.038/1990, e que a eficacia da lei ndo acarretara nenhuma modificagdo do juizo
competente nas acdes penais ja instauradas no momento da efetiva

implementacéo do juiz das garantias pelos tribunais.

Assim, ausente a producédo de efeitos desta inovacéo legislativa no
caso concreto, a competéncia para processar e julgar a presente demanda
criminal rege-se pelo disposto no art. 83 do Codigo de Processo Penal:

Art. 83. Verificar-se-a a competéncia por prevencido toda vez
que, concorrendo dois ou mais juizes igualmente competentes
ou com jurisdicdo cumulativa, um deles tiver antecedido aos
outros na pratica de algum ato do processo ou de medida a este
relativa, ainda que anterior ao oferecimento da denuncia ou da
queixa (arts. 70, § 3°, 71,72, § 2°,e 78, Il, c).

Esta relatoria atuou em medidas anteriores ao oferecimento da
denuncia, especialmente naquelas formuladas na CaulnomCrim n. 26/DF, cuja
competéncia, por sua vez, foi fixada — também por prevengédo — em razdo do Inq
n. 1.258/DF.

O Ing n. 1.258/DF, que deu inicio a Operagdo Faroeste, foi
originalmente distribuido a eminente Ministra Eliana Calmon e, posteriormente,
encaminhado por sucessao, em razdo de sua aposentadoria, a minha relatoria
(fl. 195 do Inq n. 1.258).

Assim, diante da auséncia de normas que afastem a incidéncia das

regras de prevencao, rejeito o pedido de anulagao de todo o procedimento.

3. VIOLACAO DO PRINCIPIO DO NE BIS IN IDEM

Na defesa apresentada pelo denunciado JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, afirma-se que os fatos descritos na presente denuncia ja teriam sido
objeto da APn n. 940/DF, o que ensejaria a rejeicao da peca vestibular em razéo

da ofensa ao principio do ne bis in idem.
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Como se sabe, ha litispendéncia quando tramitam duas acdes penais
contra 0 mesmo réu, com igual objeto, ou seja, tratando do mesmo fato
criminoso. Sobre o tema, Guilherme de Souza Nucci esclarece que "nédo é
cabivel que o Estado deduza a pretensao punitiva contra o réu em duas acgdes
penais de igual objeto, fundadas no mesmo fato criminoso" (Codigo de Processo
Penal Comentado. 92 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 294).

No caso, ao oferecer denuncia na APn n. 940/DF, o Ministério Publico
Federal explicou que o objeto do Inq n. 1.258/DF foi fragmentado em pelo menos
seis linhas de investigagao, cada uma trazendo os respectivos envolvidos e a
dinamica delitiva, quais sejam (fls. 9-10 da APn n. 940/DF):

i) a organizagao criminosa composta pelos Desembargadores
GESIVALDO BRITTO, JOSE OLEGARIO, MARIA DA GRACA
OSORIO e MARIA DO SOCORRO, bem como Juizes SERGIO
HUMBERTO, MARCIO BRAGA, MARIVALDA MOUTINHO e
respectivos operadores que aliados ao grupo liderado por
ADAILTON MATURINO, desenvolveram mecanismo de lavagem
de dinheiro para dar aparéncia de legalidade a negociata de
decisbes judicias, pano de fundo da presente acusagéo;

ii) Corrupcéo e lavagem de ativos envolvendo o deferimento de
decisao liminar na Apelacédo n° 0001030- 89.2012.8.05.0081;

iii) Corrupcéo e lavagem de dinheiro na edicdo das Portarias n°
909/2007 e 105/2015;

iv) Corrupgdo e branqueamento de capitais no julgamento do
Recurso Administrativo n° 0022546-15.2015.8.05.0000 pelo
Conselho da Magistratura do Tribunal de Justica da Bahia, que
manteve inalterada a Portaria n° 105/2015;

v) Corrupgéao e ocultagao de dinheiro, em tese, no julgamento do
Mandado de Seguranga n° 92.85.2008.8.05.0000, que néao
anulou a Portaria n° 909/2007 da Corregedoria-Geral de Justica,
e do Agravo de Instrumento n° 8003357-07.2018.8.05.0000;

vi) Corrupgao no julgamento dos Embargos a execugao n°
140.01.861.229-5, na Execugdo n° 140.01.846.613-0 e na
Execucéo n°® 140.98.600.089-5 e recursos interpostos.

O MPF pontuou que, na APn n. 940/DF, foram denunciados por
integrarem organizagc&o criminosa, no periodo de 3/7/2013 a 19/11/2019, os
Desembargadores Gesivaldo Nascimento Britto, José Olegario Mongédo Caldas,
Maria da Graga Osorio Pimentel Leal e Maria do Socorro Barreto Santiago, bem
como os Juizes Sérgio Humberto de Quadros Sampaio, Marcio Reinaldo
Miranda Braga e Marivalda Almeida Moutinho, os operadores Anténio Roque do
Nascimento Neves, Karla Janayna Leal Vieira, Marcio Duarte Miranda e JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA, os quais, associados ao grupo liderado por

Adailton Maturino dos Santos, do qual fazem parte Geciane Souza Maturino dos
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Santos, José Valter Dias e seu filho Joilson Gongalves Dias, deram ensejo a
uma sistematica de lavagem de dinheiro, iniciada em 25/5/2016, que funcionou

ao menos até a data do oferecimento da exordial (fl. 10 da APn n. 940/DF).

Ja no presente inquérito, o Ministério Publico Federal ofereceu
denuncia contra JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, NELSON JOSE
VIGOLO, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, VANDERLEI
CHILANTE e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO porque constituiram e
integraram, entre o final de 2017 até margo de 2020, organizacao criminosa para
o cometimento dos crimes de corrupgao e lavagem de ativos, explicando que
(fls. 87-89):

Para frear a pretensdo criminosa de JOSE VALTER DIAS - o
borracheiro transmudado por ADAILTON MATURINO em grande
latifundiario -, NELSON JOSE VIGOLO e VANDERLEI
CHILANTE ofereceram & Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI, de forma sistematica, o pagamento de propina
para defesa dos interesses da BOM JESUS AGROPECUARIA
perante a Justica baiana, ou seja, todos estavam ajustados para
atuar em organismo criminoso, idéneo a fazer circular divisas
ilicitas entre todos.

VANDERLEI CHILANTE, atuando em nome e a mando de
NELSON VIGOLO, reuniu-se com JULIO CESAR, em Barreiras,
Brasilia, Rondondpolis e Salvador, responsavel pela confecgao
de decisbes e acertos, a favor da BOM JESUS
AGROPECUARIA, com SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO
RUSCIOLELLI, incumbindo a esse ultimo a funcdo de operador
financeiro daquela, numa estratificacao de tarefas a seguir posta:
[...]

Os valores envolvidos na presente trama delitiva foram
estimados em R$ 4.000.000,00 (quatro milhdes de reais), com
pagamentos pulverizados e em dinheiro em espécie, na ordem
de R$ 2.400.000,00 (dois milhdes e quatrocentos mil reais),
obstando qualquer tipo de vinculagdo criminosa entre todos. A
ORCRIM denunciada, no periodo sindicado, foi vencedora em
trés oportunidades, com decisdes da lavra de SANDRA INES
RUSCIOLELLI, no Al no 0028046-91.2017.8.05.0000, no MS no
8000656- 39.2019.8.05.0000 e no MS no 0023332-
59.2015.8,05.0000.

A sintonia da atuacao da presente ORCRIM foi detalhada, em
recente conversa, gravada pelo colaborador JULIO CESAR com
o advogado VANDERLEI CHILANTE, ficando caracterizadas as
fungdes de seus membros, a compra de decisdes em série e
processamento dos recursos em mecanismo de lavagem, assim
como a preocupagao de todos com a continuidade do
funcionamento do esquema e manutencio da impunidade.

Como se observa das passagens transcritas, o proprio Ministério
Publico Federal advertiu que os fatos apurados no Ing n. 1.258/DF foram
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divididos em diversas linhas de investigacdo, ou seja, o conjunto fatico-
probatorio reunido na investigagdo foi utilizado tanto para o oferecimento da
denuncia na APn n. 940 quanto para a deflagracdo de outras agdes penais

conexas, como a presente.

No ponto, é necessario destacar que, nos termos do art. 80 do Cadigo
de Processo Penal, inexiste ilegalidade no desmembramento das investigagdes,

notadamente em razdo da quantidade de fatos delituosos e de acusados.

Confira-se, por oportuno, o teor do mencionado dispositivo legal:

Art. 80. Sera facultativa a separagao dos processos quando as
infragcdes tiverem sido praticadas em circunstancias de tempo ou
de lugar diferentes, ou, quando pelo excessivo numero de
acusados e para nao lhes prolongar a prisdo proviséria, ou por
outro motivo relevante, o juiz reputar conveniente a separagao.

Nesse sentido ja decidiu o Supremo Tribunal Federal:

A pluralidade de acusados e de crimes que lhes s&o imputados,
aliada a circunstancia de os feitos estarem em fases distintas
atrai a faculdade do relator, prevista no art. 80 do CPP, de
determinar a reunido ou o desmembramento de feitos. No caso
concreto, ja houve apensamento de quatro inquéritos (3980,
3992, 3999 e 4000) com conexao intersubjetiva e probatoria
reconhecida. Os autos do inquérito 3989 concernem a inumeros
acusados e tratam de outros fatos criminosos, ndo sendo
imprescindivel reuni-los, tampouco se configura litispendéncia
entre inquéritos. Precedentes (AP 611, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, Dje de 10.12.2014).

(Ing n. 3.980, relator Ministro Edson Fachin, Segunda Turma,
julgado em 6/3/2018, DJe de 8/6/2018.)

Nao obstante a evidente conexao entre os processos, que, como visto,
decorrem de um unico inquérito judicial e estdo lastreados em elementos de
convicgao comuns, ao contrario do que sustentado na resposta preliminar, ndo

ha identidade das imputacdes contidas na APn n. 940/DF e no Ing n. 1.660/DF.

Com efeito, as organizagdes criminosas descritas na APn n. 940/DF e
neste inquérito sdo distintas, pois integradas por pessoas diversas, tendo
funcionado em épocas diferentes, valendo destacar que JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA inicialmente aderiu ao grupo liderado por Adailton
Maturino, investigado na APn n. 940/DF, e, posteriormente, passou a compor,
também, o grupo investigado neste inquérito, que foi constituido justamente para

fazer frente as investidas criminosas de Adailton Maturino.
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As provas colhidas no curso das investigacbes, especialmente os
depoimentos prestados por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA por
ocasidao de seu acordo de colaboracdo premiada, revelam que o aludido
denunciado atuava em organizagdes criminosas rivais, intermediando a compra
e venda de decisbes, ora para favorecer o grupo encabeg¢ado por Adailton

Maturino, ora para enfrenta-lo.

Embora na vestibular oferecida na APn n. 940/DF tenham sido citados
atos supostamente praticados pelo denunciado JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA que dizem respeito a Portaria n. 105/2015, observa-se que tais
mencgdes foram feitas apenas para demonstrar o seu envolvimento na
organizagao criminosa la narrada, que é totalmente distinta da que foi descrita
neste inquérito, que trata, ainda, dos crimes de corrup¢ao ativa e passiva
referentes a suposta venda de decisbes judiciais no Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000, no MS n. 8000656-39.2019.8,05,0000 e no MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000.

Assim, no tocante ao crime de promover e integrar organizagcao
criminosa e aos atos envolvendo a suposta "venda" de decisbes referentes a
disputa de terras derivada da edigdo da Portaria n. 105/2015, n&o se constata
nenhuma coincidéncia entre a APn n. 940/DF e esta denuncia, o que afasta a

alegacao de bis in idem.

Em idéntica direcao ja decidiu esta Corte Superior de Justica:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA E CORRUPCAO PASSIVA. DUPLA
PERSECUCAO PENAL. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. "A litispendéncia guarda relagdo com a ideia de que ninguém
pode ser processado quando esta pendente de julgamento um
litigio com as mesmas partes (eadem personae), sobre o0s
mesmos fatos (eadem res) e com a mesma pretensdo (eadem
petendi), que é expressa por antiga maxima latina, o ne bis in
idem, atualmente compreendida, no ambito criminal, como a
proibicdo de dupla punicdo e de dupla persecucédo penal pelo
mesmo fato criminoso [...]" (RHC n. 82.754/RS, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
22/5/2018, DJe 6/6/2018).

2. Na hipotese, como bem asseverado pelo Tribunal de origem,
ndo ha de se cogitar de violagdo ao principio do ne bis in idem,
uma vez que a imputacdo referente a participacdo em
organizagdo criminosa seria diversa da referente a da denuncia
na Acéo Penal n. 5002349-24.2019.4.04.7000. Isso, porque, "na
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imputacdo do FATO 1, a denuncia descreve que o denunciado
integrou, de 2011 a 2018, uma organizacdo criminosa que tinha
por finalidade a pratica de crimes contra a administracido publica,
estelionato, crimes contra a ordem tributaria e lavagem dos
recursos financeiros auferidos desses crimes, envolvendo a
administracdo das seis concessionarias de pedagio do Anel de
Integracdo do Parana" (e-STJ fls. 272/273). Nao ha que se falar,
portanto, em nenhuma flagrante ilegalidade passivel de ser
sanada por esta via.

[...]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 116.861/PR, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/8/2021, DJe de 24/8/2021,
grifos acrescidos.)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. OPERACAO CALICUTE.
ALEGACAO DE LITISPENDENCIA ENTRE AS ACOES PENAIS
N. 0509503-57.2016.4.02.5101 E N. 0017513-
21.2014.4.02.5101. INEXISTENCIA DE IDENTIDADE DE
PEDIDO E CAUSAS DE PEDIR. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. AMPLA ANALISE DE PROVAS E FATOS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O alegado bis in idem nao esta evidenciado, tendo em vista a
diversidade de imputacdes em uma e outra acdo. Na Acdo Penal
n. 0509503-57.2016.4.02.5101. imputa-se ao ora recorrente a
pratica dos crimes de corrupcdo, lavagem de dinheiro e
associacdo criminosa. Ja na Acdo Penal n. 0017513-
21.2014.4.02.5101, o recorrente foi denunciado por atos
autbnomos que ensejaram os crimes de fraudes a licitacdo com
formacao de cartel em relacdo a obras especificas.

2. O acérdiao impugnado demonstra que, embora as imputacoes
estejam inseridas no funcionamento da organizacdo criminosa,
ndo ha identidade entre elas. Ha distincdo nos tipos penais
apontados e nos fatos descritos. que assumem autonomia. O
fato de os crimes terem, supostamente, sido cometidos dentro de
uma _mesma _organizacdo criminosa evidencia apenas a
existéncia de conexao entre as condutas, ndo se podendo extrair
dos elementos dos autos a ocorréncia de imputacdo da mesma
conduta delitiva, mais de uma vez, acerca dos mesmos fatos.

[...]

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 90.071/RJ, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 17/4/2018, DJe de 27/4/2018, grifos
acrescidos.)

Na mesma esteira, colhem-se os seguintes precedentes do Supremo

Tribunal Federal:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
NULIDADE ~ DE  PROCESSO.  ALEGACAO  DE
LITISPENDENCIA. INOCORRENCIA. ORGANIZACAO
CRIMINOSA E OUTROS CRIMES. CONVENIENCIA NO
OFERECIMENTO DE MAIS DE UMA DENUNCIA.
POSSIBILIDADE. SUSPEICAO DO JUIZ. INEXISTENCIA.
DENEGACAO.

[...]

2. Varios sao os fatos e inUmeras sao as pessoas supostamente
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envolvidas na pratica dos licitos narrados nas pecas
acusatodrias. Duzentas pessoas teriam contribuido, eficazmente,
para formagcdo de uma organizagcao criminosa voltada a pratica
de crimes contra o meio ambiente e de crimes contra a
Administracdo Publica, com possivel envolvimento de servidores
publicos, empresarios, madeireiros e despachantes. Foram
constatadas inumeras ocorréncias de fatos complexos,
intrincados, a revelar a necessidade de tratamento especial na
analise e depuracdo do material probatério colhido na fase
inquisitorial.

3. Como dominus litis, o Ministério Publico entendeu oportuna a
separacdo de determinados fatos relacionados a referida
Operacdo Curupira e. assim. formulou distintas denuncias. Tal
opcao decorreu da indispensabilidade de otimizacdo dos
trabalhos de conduc&o dos processos.

4. Nao ha bis in idem na hipotese em questdo, tratando-se
apenas de medida adotada pelo 6érgdo do Parquet para viabilizar
o regular processamento da causa. inclusive e especialmente
em prol da ampla defesa dos denunciados. entre os quais se
encontram os pacientes.

[...]

9. Habeas corpus denegado.

(HC n. 92.440, relatora Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma,
julgado em 26/8/2008, DJe de 12/9/2008, grifos acrescidos.)

Quanto a lavagem de dinheiro, ao oferecer denuncia na APn n.
940/DF, o Ministério Publico Federal apontou que (fls. 112-118 da APn n.
940/DF, grifos no original):

Estabelecidas essas premissas, ADAILTON MATURINO,
GECIANE MATURINO, JOSE VALTER e JOILSON
GONCALVES criaram e fizeram funcionar organismos
societarios para segmentar o rastro do dinheiro criminoso, com a
aquiescéncia e suporte de GESIVALDO BRITTO, JOSE
OLEGARIO, JULIO CESAR, KARLA LEAL, MARCIO DUARTE,
MARIA DA GRACA OSORIO, MARIA DO SOCORRO,
MARIVALDA MOUTINHO, SERGIO HUMBERTO e ANTONIO
ROQUE, os quais impulsionaram o mecanismo de lavagem com
acordos e decisdes sobre os litigios no oeste baiano.

Nesse contexto, entra em cena a JJF HOLDING, cujo capital
social € de R$ 581.700.000,00 (quinhentos e oitenta e um
milhdes e setecentos mil reais), oriundo das matriculas
desmembradas, tendo, no seu quadro societario, os seguintes
sécios: JOILSON GONCALVES (49%), GECIANE MATURINO
(46%) e JOSE VALTER DIAS (05%), a qual jamais integralizou
um unico centavo na referida empresa, a indicar que ali estava
criada pessoa juridica com o propésito de lavar dinheiro.

Para se ter uma dimensdo dos montantes que serdo
potencialmente transacionados, o protocolo de acordo firmado
na Acédo n° 0000157-61.1990.8.05.0081 modulou o pagamento
de 23 (vinte e trés) sacas de soja por hectares, em parcelas
anuais e sucessivas, tendo, como reflexo, para uma area de 366
mil hectares, a expectativa anual de crédito proxima a R$
687.000.240.000,00 (seiscentos e oitenta e sete milhdes e
duzentos e quarenta mil reais), quando toda a area estivesse
sendo cultivada.
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Por consequente, a movimentagao de recursos entre ADAILTON
MATURINO e GECIANE MATURINO, com suas empresas € a
JFF HOLDING, entre os anos de 2016 e 2019, no valor de R$
517.673.427,04 (quinhentos e dezessete milhdes, seiscentos
e setenta e trés mil, quatrocentos e vinte e sete reais e
quatro centavos), representada no organograma abaixo, traduz
a pujangca da arquitetura financeira, criada para enriquecer,
ilicitamente, os integrantes da ORCRIM:

[...]

Feitos tais esclarecimentos, a lavagem operacionalizada pela
ORCRIM, com criacdo e estruturacdo da JJF HOLDING,
subdivide-se em 02 (duas) frentes: a) criagdo de pessoas
juridicas para garantir a quebra do rastro financeiro, com
movimentagdes em espécie ou fragmentadas; e b) ocultagcdo de
bens de luxo em nome de terceiros.

Além disso, descreveu os mecanismos de lavagem da seguinte forma
(fls. 111-114 da APn n. 940/DF, grifos no original):

A organizagao criminosa ora denunciada operou entre
03/07/2013 a 19/11/2019, sendo  composta  pelos
Desembargadores GESIVALDO BRITTO, JOSE OLEGARIO,
MARIA DA GRACA OSORIO e MARIA DO SOCORRO; bem
como Juizes SERGIO HUMBERTO, MARCIO BRAGA,
MARIVALDA MOUTINHO; e os operadores ANTONIO ROQUE,
KARLA LEAL, MARCIO DUARTE e JULIO CESAR.

Integraram, ainda, a referida composi¢cao para as praticas de
corrupgdo e lavagem, GECIANE MATURINO, JOSE VALTER e
seu filho JOILSON GONCALVES, cabendo a ADAILTON
MATURINO, idealizador da meta delitiva, a articulagdo com os
atores judicias para harmoénico funcionamento do sistema
criminoso.

Os denunciados ADAILTON MATURINO e GECIANE
MATURINO deram, enfim, ares de perfeicdo a tese de JOSE
VALTER e de seu filho JOILSON GONCALVES, transformando
um borracheiro no proprietario de 366.000 hectares de terras,
que superam os valores atualizados de R$ 1.000.000.000,00
(um bilhdo de reais), mediante pagamento de vantagens
indevidaslgg aos integrantes do Poder Judiciario GESIVALDO
BRITTO, JOSE OLEGARIO, MARIA DA GRACA OSORIO,
MARIA DO SOCORRO, SERGIO HUMBERTO, MARCIO
BRAGA, MARIVALDA MOUTINHO, assim como seus
operadores ANTONIO ROQUE, KARLA LEAL, JULIO CESAR e
MARCIO DUARTE.

Por certo, os denunciados ADAILTON MATURINO, GECIANE
MATURINO, JOSE VALTER, JOILSON GONCALVES,
GESIVALDO BRITTO, JOSE OLEGARIO, JULIO CESAR,
KARLA LEAL, MARCIO DUARTE, MARIA DA GRACA OSORIO,
MARIA DO SOCORRO, MARIVALDA MOUTINHO, SERGIO
HUMBERTO e ANTONIO ROQUE, diante da multiplicidade de
recursos a serem captados, anteviram a necessidade de criagao
e sistematizagdo do dinheiro criminoso que circularia entre todos,
sem permitir que fosse qualquer um deles vinculados
diretamente ao recebimento indevido de valores.

Numa dindmica de corrupg¢ao sistémica e criminalidade
organizada, como retratado no caso, & fundamental dar
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aparéncia licita ao produto ou proveito do crime, com a perfeita
separagao logica, no tempo e no espago, entre o crime
antecedente e os atos posteriores de branqueamento, ou seja,
procuraram 0s denunciados garantir a atividade de
desvinculagdo ou afastamento do dinheiro da sua origem ilicita
para maximizar seu aproveitamento.

Estabelecidas essas premissas, ADAILTON MATURINO,
GECIANE MATURINO, JOSE VALTER e JOILSON
GONCALVES criaram e fizeram funcionar organismos
societarios para segmentar o rastro do dinheiro criminoso, com a
aquiescéncia e suporte de GESIVALDO BRITTO, JOSE
OLEGARIO, JULIO CESAR, KARLA LEAL, MARCIO DUARTE,
MARIA DA GRACA OSORIO, MARIA DO SOCORRO,
MARIVALDA MOUTINHO, SERGIO HUMBERTO e ANTONIO
ROQUE, os quais impulsionaram o mecanismo de lavagem com
acordos e decisdes sobre os litigios no oeste baiano.

Nesse contexto, entra em cena a JJF HOLDING, cujo capital
social é de R$ 581.700.000,00 (quinhentos e oitenta e um
milhdes e setecentos mil reais), oriundo das
matriculas desmembradas, tendo, no seu quadro societario, os
seguintes socios: JOILSON GONCALVES (49%), GECIANE
MATURINO (46%) e JOSE VALTER DIAS (05%), a qual jamais
integralizou um Unico centavo na referida empresa, a indicar
que ali estava criada pessoa juridica com o propoésito de lavar
dinheiro.

[...]

Por consequente, a movimentagao de recursos entre ADAILTON
MATURINO e GECIANE MATURINO, com suas empresas e a
JFF HOLDING, entre os anos de 2016 e 2019, no valor de R$
517.673.427,04 (quinhentos e dezessete milhdes, seiscentos
e setenta e trés mil, quatrocentos e vinte e sete reais e
quatro centavos), representada no organograma abaixo, traduz
a pujanca da arquitetura financeira, criada para enriquecer,
ilicitamente, os integrantes da ORCRIM:

Por fim, o Ministério Publico Federal ressaltou que "os mecanismos de
lavagem ora descritos ndo afastam a persecucéo dos atos de branqueamento de
ativos na incorporagdo das vantagens indevidas quando do pagamento pelos
atos de oficio prolatados pelos denunciados julgadores e seus corruptores" (fl.
118 da APn n. 940/DF).

Por sua vez, a denuncia apresentada no Inq n. 1.660/DF descreve
que, consumados os delitos de corrupgdo e pertencimento a organizagao
criminosa, os denunciados JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, NELSON
JOSE VIGOLO, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO,
VANDERLEI CHILANTE e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO montaram e
operaram engenharia financeira para lavagem de dinheiro oriundo do
pagamento das vantagens indevidas, que se iniciou em 2018 e se manteve em

funcionamento até a sua priséo, no final de 2020.
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Delineados os fatos descritos na APn n. 940/DF e no Inq n. 1.660/DF
que caracterizariam o crime de lavagem de capitais, também n&o se constata a
identidade de acusacgdes passivel de configurar ofensa ao principio do ne bis in
idem.

Isso porque, além de os denunciados nao serem os mesmos, na APn
n. 940/DF, Adailton Maturino dos Santos, Geciane de Souza Maturino dos
Santos, José Valter Dias e Joilson Gongalvez criaram e fizeram funcionar
organismos societarios para segmentar o rastro do dinheiro criminoso, com a
aquiescéncia e suporte de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e outros
corréus, 0s quais impulsionaram o mecanismo de lavagem com acordos e

decisdes sobre os litigios no oeste baiano.

Ja no Inq n. 1.660/DF, imputou-se a JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA e demais corréus a pratica do crime de lavagem de capitais,
consistente na pulverizagcdo de R$ 2.150.000,00 oriundos do pagamento de
vantagem indevida pelas decisbes produzidas no Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000 e no MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000, em beneficio da
empresa BOM JESUS AGROPECUARIA, até a decisdo no MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000.

De acordo com o Orgao ministerial (fls. 69-84):

A escalada produtiva do branqueamento de capitais no
esquema ora apresentado consistia na geragao dos valores pela
BOM JESUS AGROPECUARIA, a mando de NELSON VIGOLO,
entrega, por terceiro, a VANDERLEI CHILANTE, a quem cabia
contactar ou repassa-los ao colaborador JULIO CESAR, que, por
fim, fazia o dinheiro chegar a SANDRA INES RUSCIOLELLI e
VASCO RUSCIOLELLI. ] ]
Recorde-se, nesse momento, que o colaborador JULIO CESAR
apresentou, em seus relatos do Acordo de Colaboragdo, o
controle eletrénico individual do portdo da residéncia de
SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO RUSCIOLELLI, para
realizacao de reunides e pagamentos, para sucesso total da
estratégia juridica criminosa em favor da BOM JESUS
AGROPECUARIA. ] )

Reforce-se, por necessario, que JULIO CESAR tinha autonomia
para negociar valores, confeccionar o0s votos para
Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI, ajustar a forma
de pagamento com filho dela VASCO RUSCIOLELLI, impedindo
qualquer possibilidade de rastreio das vantagens indevidas
pagas pelo advogado VANDERLEI CHILANTE e produtor rural
NELSON JOSE VIGOLO:

[...]

Os dialogos gravados pelo colaborador JULIO CESAR com
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VANDERLEI CHILANTE ratificam, de igual maneira, a
sistematica engrenagem de lavagem de ativos posta em pratica
pelos denunciados, para quebra do rastro financeiro entre eles e
as vantagens indevidas pagas pelas decisbes compradas junto a
SANDRA INES RUSCIOLELLI, adiante transcritos, em
20/02/2020 e 16/03/2020:

[...]

A investigacdo demonstrou que VANDERLEI CHILANTE,
NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES RUSCIOLELLI e
VASCO RUSCIOLELLI, em pleno Século XXI, movimentaram a
quantia de R$ 2.400.000,00 (dois milhées e quatrocentos mil
reais), entre os meses de dezembro/2018 e margo/2020, com
movimentacdes fracionadas e em espécies, contando com os
deslocamentos do colaborador JULIO CESAR para Barreiras e
Rondondpolis, distantes alguns milhares de quildmetros de
Salvador, cujo propdsito era o de dissociar a origem criminosa do
dinheiro.

[...]

Tecidas, assim, as devidas considerag¢des sobre 0s gravissimos
fatos em analise, tem-se que a Unidade de Inteligéncia
Financeira — UIF apresentou relatorio de movimentagoes
suspeitas de JULIO CESAR no montante de R$ 24.526.558,00
(vinte e quatro milhdes, quinhentos e vinte e seis mil,
quinhentos e cinquenta e oito reais), em periodo que abrange
os fatos aqui denunciados. ] )

Tais movimentagbes suspeitas de JULIO CESAR ganham
envergadura no momento em que R$ 3.000.000,00 (trés
milhdes de reais) estdo vinculados a LUIZ VIGOLO, com saque
em dinheiro em espécie e contemporaneo as decisdes acima
descritas. Partindo de agéncia bancaria de Rondondpolis, tais
movimentagdes estampam a mecanizagao de lavagem de ativos,
para romper qualquer possibilidade de rastreio subsequente, em
investigacdo de corrupcao judiciai envolvendo qualquer dos
denunciados.

Conclui-se que as condutas descritas nas agdes penais em questao
nao se confundem e que a simples existéncia de trechos narrando os mesmos
fatos em ambas as denuncias nao € suficiente para configurar a alegada
litispendéncia, mormente porque, como ja explanado, os crimes apurados no
presente inquérito possuem conexao com a organizagao criminosa denunciada
na APn n. 940/DF. Portanto, € necessario, tanto em um feito como no outro,
explicitar o modo de atuacgdo do grupo e individualizar as condutas de cada um
dos agentes e o seu liame com os delitos investigados, o que demanda,

inevitavelmente, a mencao a episddios comuns aos dois processos.

Em situagdes idénticas, assim ja decidiu esta Corte Superior de

Justica:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ACAO PENAL. LITISPENDENCIA. CRIME
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DE LAVAGEM DE CAPITAIS. INEXISTENCIA. CONDUTAS
AUTONOMAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de
ser mantida a r. decisdo vergastada por seus préoprios
fundamentos.

Il - A litispendéncia - pressuposto processual de validade objetivo
extrinseco negativo ou impeditivo - configura-se quando ao
mesmo acusado, em duas ou mais acdes penais, forem
imputadas a pratica de condutas criminosas idénticas, ainda que
se lhes confira qualificacao juridica diversa.

Il - In casu, o fato antecedente dos crimes de lavagem de
dinheiro imputados ao recorrente nas Acoes Penais n. 5022182-
33.2016.4.04.7000/PR e n. 5052995-43.2016.4.04.7000/PR é o
mesmo: o empréstimo de cerca de R$ 12.000.000,00 realizado
pelo Banco Schahin, por intermédio da conta bancaria de
Natalino Bertin, ora recorrente, em favor de José Carlos Bumlai,
que, na ocasiao, teria atuado como pessoa interposta do Partido
dos Trabalhadores (PT). empréstimo o qual teria sido "quitado”
mediante contratacdo da Schahin Engenharia pela Petrobras
para _operacdo de navio-sonda apds direcionamento do
procedimento licitatoério.

IV _- Contudo. em cognicdo sumaria, pelo simples cotejo das
narrativas apresentadas nos excertos das denuncias
colacionados, verifica-se que, apesar de se tratar de mesmo fato
antecedente, as condutas subsumiveis ao tipo de lavagem ou
ocultacdo de bens, direitos e valores (art. 1°, caput e paragrafos,
da Lei n. 9.613/98) seriam autbnomas e distintas. com
participacdo de agentes e emprego de subterfugios diversos,
bem como ndo se confundiriam os beneficiarios dos valores
ocultados e dissimulados em cada um dos eventos.

V - Os R$ 12.000.000,00 inicialmente depositados na conta
bancaria do recorrente teriam sido divididos em ao menos quatro
atos de lavagem de capitais diversos e independentes: uma
parte teria sido destinada sucessivamente a Remar
Agenciamento e Assessoria e a Ronan Maria Pinto; outra, a
Francisco Carlos de Souza; outra, a Giovane Favieri e a
Armando Peralta Barbosa; a ultima, finalmente, a Castellar
Modesto Guimaraes Filho.

VI - Nesse cenario, os atos de lavagem de capitais praticados na
transferéncia de valores a Remar Agenciamento e Assessoria e
a Ronan Maria Pinto estdo sendo processados e julgados na
Acao Penal n. 5022182-33.2016.4.04.7000/PR. Os demais atos
constituem o objeto da Acado Penal n. 5052995-
43.2016.4.04.7000/PR. Desse modo, ndo ha que se falar em
litispendéncia entre os processos referidos.

VIl - O crime de lavagem ou ocultacdo de bens, direitos e
valores, tipificado no art. 1° da Lei n. 9.613/98, constitui crime
autbnomo em relacao as infragdes antecedentes.

VIIl - Nao havendo manifesta ilegalidade no caso, examinar a
ocorréncia de crime unico, de continuidade delitiva, de concurso
formal ou de concurso material € providéncia incompativel com o
estreito ambito de cognicdo e a celeridade proprios ao habeas
corpus e seu recurso ordinario, por exigirem aprofundado
revolvimento dos fatos e provas dos autos.

IX - A circunstancia de processos conexos que versam sobre
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possiveis crimes cometidos no mesmo contexto fatico tramitarem
separadamente, e ndo conjuntamente (simultaneus processus),
nao impede que, em momento posterior, se reconhegca o
concurso formal ou a continuidade delitiva entre eles, conforme a
previsao do art. 82 do Cdodigo de Processo Penal e dos arts. 66,
inciso lll, alinea "a", e art. 111 da Lei de Execucgdes Penais, que
assinalam competir ao Juiz da Execugcdo Penal, se for a
hipétese, realizar a unificagdo das penas, procedimento que
encerra tanto o reconhecimento do concurso formal proéprio
como o da continuidade delitiva.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 126.745/PR, relator Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 15/9/2020, DJe de 23/9/2020, grifos
acrescidos.)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE LAVAGEM DE
DINHEIRO. (I) ALEGACAO DE NULIDADE. INOBSERVANCIA
DE REGRA DE PREVENCAO PARA A ANALISE DO WRIT
ORIGINARIO. IMPROCEDENCIA. INDICACAO DE
DISPOSITIVO DO REGIMENTO INTERNO DO TRF DA 32
REGIAO, QUE AMPARA AUTONOMIA DO HABEAS CORPUS.
(1 PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE
LITISPENDENCIA ENTRE DUAS ACOES PENAIS QUE
APURAM A PRATICA DO CRIME DE LAVAGEM DE DINHEIRO.
LITISPENDENCIA NAO VERIFICADA. APURACAO DE FATOS
DIVERSOS, EMBORA CONEXOS. (lll) PLEITO SUBSIDIARIO
DE RECONHECIMENTO DE CONTINUIDADE DELITIVA
ENTRE AS CONDUTAS DELITUOSAS. DEBATE DO TEMA
PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. INEXISTENCIA,
ADEMAIS, DE ELEMENTOS CAPAZES DE POSSIBILITAR O
EXAME DA QUESTAO NA VIA ESTREITA.

1. Além de o Tribunal a quo ter levado em consideragao
dispositivo de seu préprio regimento interno, que afirma a
auséncia de prevencdo em relacdo a writ considerado
prejudicado, alcangar conclusdo inversa da estampada no
acordao hostilizado, no sentido de que nao ha agao ou recurso
que justifigue a prevengdo de Turma, demandaria reexame de
provas, inviavel na via eleita.

2. Nao ha de se cogitar de litispendéncia, quando evidenciado
que enquanto em uma acdo penal sdo apuradas condutas
relativas a dissimulagcdo da propriedade de aeronave, registrada
em nome do recorrente e supostamente produto do narcotrafico,
em outra acdo penal sdo apurados crimes relativos a ocultacdo e
dissimulacdo da origem de bens imodveis e de um veiculo
automotor, também supostamente adquiridos com recursos
provenientes do trafico ilicito internacional de substancias
entorpecentes. Alcangar conclusdo inversa da externada pelo
acordao hostilizado, seria necessario 0 reexame de provas,
inviavel na via estreita.

3. Inviavel o conhecimento do pleito relativo a continuidade
delitiva entre as condutas imputadas ao recorrente nas agodes
penais diversas, quando verificado que o Tribunal de origem nao
debateu satisfatoriamente a questédo, sob pena de supressao de
instancia.

Ainda que assim nao fosse, o pleito ndo se mostra passivel de
analise, pois ndo se mostram patentes nos autos os momentos e
os exatos contextos em que cada conduta delituosa foi praticada,
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inviabilizando acolhimento da pretensao na via estreita.

4. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
improvido.

(RHC n. 60.402/MS, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 21/2/2017, DJe de 2/3/2017, grifos
acrescidos.)

Afasto, desse modo, a preliminar de litispendéncia e de violagdo do

principio do ne bis in idem.

4. NULIDADE DA MEDIDA DE ACAO CONTROLADA

SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, NELSON JOSE VIGOLO e VANDERLEI CHILANTE
defendem a nulidade da acédo controlada que monitorou o pagamento indevido
de R$ 250.000,00, sob o argumento, em sintese, de que: i) ndo esta configurado
o delito de organizagdo criminosa; ii) a medida ultrapassou os dois eventos
inicialmente reportados pelo Ministério Publico; e iii) ocorreu um "flagrante
provocado", expressamente inadmissivel na jurisprudéncia do Supremo Tribunal

Federal.

SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO acrescenta,
ainda, que: i) este relator seria incompetente para autorizar a agao controlada; ii)
a decisao que autorizou a continuidade da medida seria nula; iii) teria havido a
quebra da persecucgdo policial ao seu filho, o que ensejaria a ilegalidade da
medida; e iv) os agentes teriam invadido seu domicilio, que nao poderia ter sido

objeto de revista.

Quanto a suposta inexisténcia de organizagdo criminosa, o0s
denunciados sustentam que nao ha vinculo subjetivo entre eles, no sentido de
estruturarem-se ordenadamente com o objetivo de obter vantagem indevida
mediante a pratica de infracbes penais, tratando-se de situagao tipica de
corrupgao, na qual estariam o agente corruptor de um lado (corrupgao ativa) e o
agente publico corrupto do outro (corrupgédo passiva), ainda que por diversas

vezes em concurso (formal ou material).

Verifico que o ponto nodal da diferenciagdo entre os dois cenarios —
associacao criminosa ou mera situagdo de corrupgao — consiste na analise
verticalizada da existéncia (ou ndo) do especial fim de agir dos denunciados,

consistente na finalidade especifica de praticar crimes, o que distingue a
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associacao criminosa de uma reunido eventual de pessoas. Trata-se de tarefa
inapropriada para o momento de analise da inicial acusatoria, que pressupde

apenas a apreciacao da viabilidade da demanda.

Para o que importa no presente momento, a narrativa contida na
denuncia indica que os réus se associaram no intuito de derrubar os efeitos da
Portaria CCI-TJBA n. 105/2015, mediante a prolagao, pela Desembargadora
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, de quantas decisdes
fossem necessarias para atingir tal objetivo.

O Ministério Publico Federal narra que JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA serviu de fio condutor para a investida criminosa, realizando a
interlocugcdo com os representantes da Bom Jesus Agropecuaria (NELSON
JOSE VIGOLO e VANDERLEI CHILANTE) e minutando as decisdes judiciais de
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO. Durante a investigagéo,
foram apontadas especificamente trés situacdes relacionadas aos processos Al
n. 0028046-91.2017.8.05.0000, MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000 e MS n.
0023332-59.2015.8.05.0000.

Aduz, expressamente, que "as demais vertentes ilicitas serdo
apresentadas em frentes distintas, de modo a garantir a duracdo razoavel do
processo”, sugerindo que o0 mesmo grupo criminoso teria praticado outras

condutas ilicitas.

Como se nota, os fatos narrados ndo indicam uma relagdo pontual de
corrupgao de agente publico (Desembargadora), mas ag¢do coordenada de

pessoas para integrar organizagao criminosa.

Para a configuracéao tipica do delito em tela, ndo se exige que o seu
membro participe de — ou sequer conheca — todas as atividades ilicitas. Também
é irrelevante a quantidade de crimes efetivamente praticados, ja que, por se
tratar de crime de natureza formal, a consumacéao ocorre no momento em que se
verifica a associagdo de carater estavel e permanente, aliada ao objetivo de

obter vantagem de qualquer natureza mediante a pratica de infragbes penais.

Nesses casos, como ja destacado, a adequacgéo tipica depende da
identificagdo de um elemento subjetivo especial, que se projeta para fora do tipo

objetivo, transcendendo-o, dai por que esta espécie de crime € denominada de
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delito de intencdo ou de tendéncia interna transcendente. Por isso, o resultado

nao precisa acontecer, mas tem que estar assentado na intengdo do agente.

Assim, a relacado direta entre todos os membros ou a quantidade de

crimes efetivamente praticados n&o constituem elementos do tipo penal em tela.

Nesses termos, a narrativa ministerial apresenta-se coerente com a

imputac&o penal de organizagao criminosa.

Ainda, a partir da narrativa contida na inicial, o objeto na organizagao
criminosa seria praticar os crimes de corrup¢cao e lavagem de capitais, nao
subsistindo, portanto, a afirmacéo de que o objeto da organizagéo criminosa nao
poderia ser a aplicacdo adequada da lei. O agente que recebe vantagem
indevida em razdo do cargo de magistrado incide no tipo penal de corrupgao
passiva (art. 317 do Cddigo Penal), independentemente do conteudo decisorio

dos atos judiciais praticados.

No que diz respeito a afirmacido de que a acao controlada teria
extrapolado os dois eventos inicialmente reportados pelo Ministério Publico,
sabe-se que a medida em questao constitui técnica especial de investigagao, na
qual a prisdo em flagrante é retardada ou protelada para outro momento, que
nao aquele em que o agente esta em situagéo de flagrancia, a fim de permitir o
monitoramento de suas ag¢des e subsequente identificacdo e prisdo dos demais

agentes.

Na espécie, o Ministério Publico Federal comunicou a este Juizo a

realizagao da ag¢ao controlada, nos seguintes termos (fl. 78 da Pet n. 13.192/DF):

a) comunico a realizacdo de duas agdes controladas (art. 8° da
Lei n_ 12.850/2013) para que Vossa Exceléncia, se for o caso,
estabeleca seus limites, considerando nessa eventual limitagao
que o prazo podera estender-se por até sessenta dias a contar
desta comunicagcao, tendo em vista a possibilidade de
fracionamento nos pagamentos, sobretudo o de R$ 500 mil reais,
e a realidade de fim de ano, com recesso, viagens de alvos e
festas natalinas. As agbes controladas consistirdo no
acompanhamento de JULIO CESAR nos pagamentos de
propina em favor das desembargadoras ILONA MARCIA REIS e
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, no més de
dezembro de 2019 ou janeiro de 2020, com utilizagao dos meios
técnicos adequados, podendo registrar por filmagens, fotografias
e outros meios licitos, bem como proceder a identificacdo do
dinheiro;

b) seja a Policia Federal autorizada a realizar busca e apreensao
no enderegco para onde cada numerario for levado, podendo
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apreender, além dos valores, as provas direta e unicamente
relacionadas ao evento, tal como o telefone celular do portador
do dinheiro, bem como outros dispositivos eletrénicos e
documentos, autorizando-se, desde ja, acesso ao seu conteudo
e aos de seus aplicativos, além da realizacdo de pericias
pertinentes;

c) a conversédo do presente procedimento de para A¢ao Cautelar,
sob a prevencgao de Vossa Exceléncia. (grifos no original)

Por meio das Informagdes DRCOR/SR/PF/BA n. 1/2020, 2/2020,
3/2020 e 4/2020 (fls. 101-112, 113, 114-115 e 116-121 da Pet n. 13.192/DF), a
Policia Federal apresentou os relatérios de vigilancia efetuadas em 27/1/2020,
sobrevindo manifestacdo do Ministério Publico Federal comunicando a
prorrogagcao das agdes controladas, cujo objetivo ainda nao havia sido atingido
(fls. 128-138 da Pet n. 13.192/DF).

Na Informacdo n. 6/2020 DRCOR/SR/PF/BA, foram registrados
eventos decorrentes da diligéncia de campo efetuada no dia 11/2/2020 (fls. 199-
205 da Pet n. 13.192/DF). Em contrapartida, na Informagao Policial n. 7/2020
DRCOR/SR/PF/BA, relatou-se o acompanhamento presencial ocorrido em
17/2/2020 (fls. 199-205 da Pet n. 13.192/DF).

No dia 20/2/2020, foi realizado o acompanhamento do colaborador
JULIO CESAR CAVALCANTI FERRERIA em viagem para encontrar o
denunciado VANDERLEI CHILANTE (Informacgéao n. 25/2020
DRCOR/SR/PF/BA), esta é a medida que, segundo NELSON JOSE VIGOLO,
extrapolaria os eventos inicialmente comunicados pelo Ministério Publico

Federal.

Entretanto, ao contrario do que sustentado pela defesa do citado
acusado, a vigilancia em questao constituiu desdobramento das anteriormente
realizadas, tratando-se de medida decorrente do acompanhamento de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA no pagamento de vantagem indevida a
Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI AZEVEDO, devidamente
comunicada a este relator pelo Ministério Publico Federal, consoante se extrai
da seguinte passagem (fls. 130-131 da Pet n. 13.192/DF):

Por sua vez, a Informagédo n° 3/2020- DRCOR/SR/PF/BA (fls.
108/109) consigna novo encontro no dia 27 de janeiro de 2020,
por volta de 17h:00min, entre JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, "operador" e
flho da Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, nas dependéncias da garagem do
edificio em que os dois ultimos residem (Edificio Palmier do Le
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Parc Residential Resort, situado na rua Le Champs, n° 261,
Paralela, em Salvador/BA).
Informa o relatério da equipe policial:
"(...) Para a reunido do objeto da presente peca, VASCO
orientou que JULIO indicasse um nome falso ao se
anunciar na portaria do condominio, sendo que assim o
fez, havendo declinado o nome PAULO RICARDO
CAVALCANTI. Ja na garagem, o encontro se deu no
interior de um veiculo JAGUAR F-PACE, utilizado por
VASCO, sendo que tal dinamica é usual nos encontros
entre os nominados.
O dialogo travado tocou a Operagao Faroeste, momento no
qual VASCO afirmou que a empreitada teria uma segunda
fase em vista e que esta seria deflagrada no dia 04/02/20.
Sobre tal informagdo cabe pontuar que existe, de fato,
previsdo de emprego ostensivo operacional na Bahia na
data em questdo, no entanto, em investigagao policial de
mateéria absolutamente distinta aquela da Faroeste.
Tratou-se acerca de crédito em favor da ORCRIM na
importancia de R$ 750.000,00 (setecentos mil reais) por
parte da BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA, o qual teria
por fato gerador o Voto concedido pela Desembargadora
SANDRA INES, em 22/01/2020, no bojo do Mandado de
Seguranga N° 0023332-59.2015.8.05.0000, impetrado por,
entre outros, SOUL MOSSOLINI DORIGON contra a
Portaria da Corregedoria das Comarcas do Interior no caso
COACERAL, tendo JULIO informado que vem fazendo a
respectiva cobranca ao advogado VANDERLEI CHILANTE,
via linha 66 99984-3223, mas o mesmo ndo tem atendido
as ligagdes, respondendo via mensagem que entrara em
contato em outro momento.
Cabe apontar que, de fato, o Voto citado acima sagrou-se
vencedor, tendo, portanto, atendido aos anseios do
‘comprador' da decisao".
Por fim, a Informacdo n°4/2020- DRCOR/SR/PF/BA e
documentos que a acompanham (fls. 110/112v) complementam
a informacéao policial anterior, confirmando que "JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA esteve na edificagao, em 27 de janeiro
de 2020, no seu carro, adentrando as 16h26min, ocasido na
qual, seguindo orientagdo de VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO,
forneceu um nome falso, no caso, PAULO RICARDQO".

Na oportunidade, a Procuradoria-Geral da Republica esclareceu a
necessidade da prorrogagao da agao controlada, nos seguintes termos (fls. 132-
138):

Os elementos probatorios trazidos com as agdes controladas
realizadas por agentes da Policia Federal, que acompanharam e
registraram os encontros de JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA com os advogados MARCELO JUNQUEIRA AYRES
FILHO, "operador" da Desembargadora ILONA MARCIA REIS,
e FABRICIO BOER DA VEIGA, além de VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, "operador" e filho da Desembargadora SANDRA
INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, confirmam a
sistematica de atuacdo do grupo criminoso através da
intermediacdo de advogados, "venda" (corrupg¢ao) de decisbes
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judiciais, confec¢cdo do ato judicial nos exatos termos do
interesse do corruptor e ulterior entrega de dinheiro (propina) a
magistrado, como contrapartida. ) ]

Com o referido monitoramento de JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, chegou-se a conclusao que as tratativas espurias
realizadas entre os integrantes da ORCRIM sempre ocorreram e
continuam a ocorrer em ambientes privados e fechados, de dificil
acesso, 0 que por sua vez tem impossibilitado a producédo de
provas pelos métodos tradicionais de investigacao.

A manutencdo da medida de acgao controlada, assim, é
indispensavel, justamente, para a colheita e robustecimento de
evidéncias necessarias a demonstrar o pagamento das propinas
a magistrados em troca de decisOes judiciais.

JULIO CESAR trouxe a baila crimes contra a Administragao
Publica cuja pratica ou seu exaurimento estdo ocorrendo ou por
ocorrer, em datas previstas ou previsiveis, sobretudo com o
término do recesso forense em fevereiro. Tais crimes, praticados
na sorrelfa, sdao de dificil elucidagdo e, portanto, o Estado,
amparado pelo principio da razoabilidade, pode e deve se valer
de técnica especiais de investigacdo para aperfeicoar a
producao da prova e, em consequéncia, a completa elucidagao
dos crimes.

[...]

Os pressupostos legais para a manutengdo da excepcional
medida pleiteada (agao controlada) estdo presentes: ha urgéncia
(periculum in mora) porque o julgamento da Apelagdo n°
0000763-90.2011.8.05.0069 ainda ndo ocorreu e as entregas de
dinheiro a titulo de propina dos dois julgamentos citados por
JULIO CESAR deverao ocorrer em breve.

E ha também, sob o suficiente juizo de verossimilhanga, fundada
razao para a autorizagé@o de agéo controlada (fumus boni iuris). E
que, muito além de mera narrativa, JULIO CESAR apresentou
documentos que corroboram sua versdo, prevendo para o
primeiro evento que a Desembargadora SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO levasse voto minutado por
ele para sessido da semana passada, o que, de fato, aconteceu -
e da crédito a previsdo das entregas de dinheiro que se
avizinham e do voto encomendado junto a Desembargadora
ILONA MARCIA REIS.

[...]

Deve-se registrar também que a presente medida, inclusive, visa
a preservar a integridade fisica de JULIO CESAR, uma vez que
atuara sob o controle dos érgaos do Estado, objetivando registrar
situagdes que ja foram apresentadas nos relatos iniciais do
processo de colaboragao. Dessa forma, sob o devido controle
dos orgaos de persecucao estatal havera a possibilidade de néo
apenas robustecer o acervo probatério ja encartados, mas
também de proteger JULIO CESAR, tudo em prol da moralidade
administrativa e do bem publico.

Dessas passagens, constata-se que o acompanhamento do encontro
entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e o advogado VANDERLEI
CHILANTE foi realizado justamente para permitir o monitoramento do
pagamento de propina a Desembargadora SANDRA INES MORAES
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RUSCIOLELLI AZEVEDO, que era o objeto inicial da agao controlada, o que de
fato ocorreu, conforme se extrai do Relatério Final de Agédo Controlada (fls. 330-
334 da Pet n. 13.192/DF):

Em cumprimento a ordem concedida por Vossa Exceléncia no
processo citado a epigrafe, que determina o acompanhamento
de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA nos possiveis
"pagamentos de propina em favor das Desembargadoras llona
Marcia Reis e Sandra Inés Moraes Rusciolelli Azevedo, no prazo
de até 30 dias a contar de 17 de fevereiro de 2020", cumpre
informar a Vossa Exceléncia o que segue:

Na data de 16/03/2020, a Policia Federal monitorou o
deslocamento de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA a
cidade de Rondonépolis/MT, que la se hospedou num hotel da
rede IBIS. Mediante uso de equipamentos de vigilancia, foi
registrado o encontro dele com o advogado VANDERLEI
CHILANTE, representante da empresa BOM JESUS
AGROPECUARIA, ja identificado em informagdes anteriores.
Nesse encontro, a Policia Federal registrou em audio e video o
momento em que JULIO CESAR conversa com VANDERLEI
CHILANTE e este Ihe franqueia acesso a porta do carona do seu
veiculo, uma caminhonete branca, de onde JUUO CESAR retira
uma caixa de papelao e a leva ao seu quarto do hotel. Na
sequéncia, ambos deixam o local no veiculo de VANDERLEI
CHILANTE em diregao a uma locadora de veiculos.

JULIO CESAR franqueia aos policiais 0 acesso ao seu quarto,
onde foi localizada a referida caixa de papeldo. Aberta a caixa e
retiradas as folhas oficio que estavam na topo, nela foi
encontrada a quantia de R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta e
um mil reais) em espécie, em trés blocos envoltos em fita lacre.
Foram coletadas as impressdes digitais contidas na caixa, nos
lacres, nos papéis e nas cédulas. O numerario foi identificado por
seus numeros de série. Finalizado o procedimento, o numerario
foi colocado em uma mochila na cor preta, da qual JULIO
CESAR tomou posse.

Foi possivel registrar o conteudo da conversa mantida entre
JULIO CESAR e VANDERLEI CHILANTE desde o primeiro
encontro até a despedida de ambos. O conteudo dessa conversa
esta sendo degravado e sera prontamente apresentado a Vossa
Exceléncia.

As imagens e videos do encontro também ser&o apresentadas a
Vossa Exceléncia, juntamente com o audio degravado.

JULIO CESAR seguiu com a referida mochila de volta para
Salvador/BA no dia 17/03/2020, onde também foi monitorado e
acompanhado por policiais federais. No que diz respeito aos
fatos ocorridos na cidade de Salvador, apresentamos em anexo
a Informacéao de n° 008/2020-DRCOR/SR/PF/BA.

Na Informacéo n. 8/2020 DRCOR/SR/PF/BA, a Policia Federal relatou
o seguinte (fls. 308-322 da Pet n. 13.192/DF):

Conforme previsto no bojo das Informagdes n°3 e 4/2020-
DRCOR/SR/PF/BA, estava em curso negociata entre operador
da Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
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AZEVEDO, sendo este seu filho VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, o intermediario JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA e o advogado VANDERLEI CHILANTE.

Como ja exposto, as tratativas envolviam o ajuste e venda de
deciséo proferida pela aludida magistrada em sede do Mandado
de Segurancga n° 0023332-59.2015.8.05.0000.

Na presente data a equipe investigante tomou conhecimento de
que parcela do pagamento seria realizado, havendo noticia
preliminar que pendiam, ainda, R$ 750.000,00.

Neste sentido, foi destacada equipe para acompanhar o evento
e, se efetivamente constatada a transferéncia de objetos/valores,
dar cumprimento ao Mandado de Acido Controlada N.
000018/2020-CESP.

A diligéncia, na Bahia, iniciou no momento em que foi
identificado o desembarque de JULIO CESAR no aeroporto de
Salvador, as 14h04min.

A equipe manteve constante vigilancia distanciada do alvo
visando identificar seu roteiro e eventos vindouros, havendo sido
possivel constatar e registrar que o mesmo, apos alguns
minutos, deixou o aerédromo e deslocou para o MOTEL
DECAMERON, situado a Av. Professor Pinto de Aguiar, n° 2300,
Pituacu.

No referido estabelecimento houve encontro com pessoa que em
momento sequencial pode ser identificada como VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, o qual ja o aguardava na garagem da
suite 108, junto ao veiculo Jaguar FPACE, de placas PKG1103
(registrado em nome da empresa CALMAX IND. E COM.
ATACADISTA DE CAL, figurando VASCO como sdcio). Foi
registrada a chegada de JULIO CESAR na unidade e sua saida
logo na sequéncia.

Na sequéncia a equipe passou a acompanhar o veiculo da
marca Jaguar citado ao norte, o qual, apos sair do motel,
trafegou pela Avenida Paralela, passou em frente ao local de
moradia de VASCO e demais familiares, Le Parc Residential
Resort.

Ele seguiu até o compus da UniFTC, situado na mesma avenida,
no n°® 8812, local onde estacionou o veiculo e desceu com a
mesma mochila que anteriormente era portada por JULIO
CESAR.

O alvo adentrou na area interna do estabelecimento educacional
e se sentou em uma mesa de area comum, onde, apds alguns
minutos, entregou a mochila para sua esposa, JAMILE SOUZA
LOPES RUSCIOLELLI AZEVEDO, retornando ao veiculo e
deixando o local, seguindo para sua residéncia.

Neste novo cenario, foi mantido acompanhamento aproximado,
também, de JAMILE, conforme registro acima. Na ac&o foi
possivel constatar que, pouco tempo depois da saida do
companheiro, ela se dirigiu ao veiculo 1X35, branco, de placas
PKQ-6093, registrado em nome da Desembargadora SANDRA
INES (Documento anexo), e, logo no inicio do seu deslocamento,
dirigiu até area remota do estacionamento da UniFTC e
descartou a mochila que lhe havia sido entregue junto ao tronco
de uma arvore, retornando ao veiculo e deixando o local.

A mochila foi imediatamente recuperada por uma das equipes
destacadas para a acgado de vigilancia, enquanto as demais
acompanharam o deslocamento de JAMILE. No ato se constatou
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que a mochila estava vazia, situacdo que impds reconhecer que
0 seu conteudo estaria com VASCO, JAMILE ou ambos, razéo
pela qual o acompanhamento teve continuidade.

JAMILE foi seguida até o momento em que estacionou o veiculo
na sua garagem da Torre 10 do complexo Le Parc, Ed. Palmier.
Ato continuo, foi realizada a abordagem de JAMILE visando
localizar o conteudo da mochila, ocasido na qual n&o foi
localizado volume em espécie em quantidade suficiente que
indicasse o item visado.

Ainda na garagem, quando se preparava para sair do prédio, foi
identificado o funcionario de SANDRA INES, o Sr. Luis
CLAUDIO ARAUJO SANTOS, o qual portava R$ 15.100,00 em
espécie. O valor foi prontamente retido e, todos juntos, ja na
presenca de testemunha do povo, subiram ao 11° andar, onde
residem nos apartamentos geminados 1101 e 1102 (alteragéo,
em tese, ndo original da construgdo), respectivamente, o nucleo
de SANDRA INES e de seu filho VASCO.

O Mandado de Ag¢ao Controlada foi entregue a Desembargadora
e a seu filho, estando ainda presentes o marido da magistrada, a
mae deste, outro filho do casal e uma secretaria do lar.

Nenhum dos presentes manifestou intencdo de auxiliar na
diligéncia, ao contrario, declinaram que se reservariam ao direito
de permanecer em siléncio quando lhes foi perguntado onde
estaria 0 numerario que havia sido suprimido da mochila. Assim
sendo, foram adotadas as medidas de praxe.

Ja no inicio da acdo foram localizados mais R$ 35.000,00 em
espécie, em cédulas de 50,00 e 100,00. Paralelamente, sempre
com acompanhamento de testemunha popular, outra equipe
desceu a garagem para efetuar busca no Jaguar conduzido por
VASCO.

Na revista ao veiculo foram localizadas duas sacolas de papel
do restaurante TOPPU SUSHI BAR, uma no porta-malas e outra
no chao atras do banco do motorista, ambas repletas de cédulas
de 50,00 e 100,00, conforme se verifica nas imagens que
seguem.

No curso da busca veicular se fez presente na garagem o
advogado acionado pela familia, Dr. DANILO MENDES SADI,
OAB/BA n. 41.693, o qual passou a acompanhar a agao.

Todo numerario foi levado para o apartamento 1101, unidade na
qual a equipe estava localizada em conjunto com todos os
familiares ja citados. Cumpre pontuar que, a despeito das
unidades 1101 e 1102 possuirem porta interna que permite o
acesso de uma a outra, a busca se limitou ao apartamento 1101,
considerando que foi nele que VASCO foi localizado quando do
inicio da busca, assim como, por ter havido sucesso nha
localizagdo do valor objeto da agéo investigativa. Neste sentido,
afastada qualquer hipotese de extrapolagdo da medida judicial
que fora levada a cabo.

A soma localizada no veiculo foi de R$ 208.000,00. O valor total
encontrado na residéncia e veiculo foi de R$ 258.900,00.

Foi lavrado o respectivo Auto Circunstanciado de Busca e
Apreensao, o qual foi lido e chancelado pela equipe policial e
testemunhas. Ja os detentores e seu causidico se reservaram ao
direito de nao o assinar.

Concluiu-se, portanto, que o acompanhamento, pela Policia Federal,
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do deslocamento do colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA &
Rondonopolis/MT e a Salvador/BA, na ocasido do seu retorno, longe de
configurar um terceiro evento ndo comunicado a este Juizo, constituiu natural
desdobramento das medidas anteriormente implementadas, afastando a

ilegalidade aventada pela defesa.

Quanto a alegagcdo de que a autoridade policial incidiu em flagrante

provocado, ndo assiste razdo aos acusados.

Nas palavras de Renato Brasileiro, o flagrante preparado, provocado,
crime de ensaio, delito de experiéncia ou delito putativo por obra do agente

provocador:

[...] ocorre quando alguém (particular ou autoridade policial), de
forma insidiosa, instiga o agente a pratica do delito com o
objetivo de prendé-lo em flagrante, ao mesmo tempo em que
adota todas as providéncias para que o delito ndo se consume.
Como adverte a doutrina, nessa hipotese de flagrante o suposto
autor do delito ndo passa de um protagonista inconsciente de
uma comédia, cooperando para a ardilosa averiguacdo da
autoria de crimes anteriores, ou da simulagdo da exterioridade
de um crime. (Manual de Processo Penal. Volume Unico. 122
Sao Paulo: 2023, p. 936).

Trata-se de hipbtese de crime impossivel, nos termos da Sumula n.
145 do Supremo Tribunal Federal: “Nao ha crime, quando a preparaciao do

flagrante pela policia torna impossivel a sua consumacao.”

No presente caso, no entanto, ndo é possivel afirmar que JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA atuou como agente provocador, instigando
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO a pratica de um crime apenas para fazé-los incorrer em situacdo de

flagrancia.

Cuida-se, na verdade, de negociacao de decisdo judicial, cujas
tratativas se iniciaram antes que JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA se
tornasse colaborador da Justica. O objeto da ac&o controlada consistiu no
monitoramento do fluxo do dinheiro, desde NELSON JOSE VIGOLO até
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO.

Nesse sentido ja decidiu esta Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CORRUPCAO  ATIVA. [..] FLAGRANTE
ESPERADO. ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA.
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1. No flagrante preparado, a policia provoca o agente a praticar o
delito e, a0 mesmo tempo, impede a sua consumacao, cuidando-
se, assim, de crime impossivel, ao passo que no flagrante
forjado a conduta do agente é criada pela policia, tratando-se de
fato atipico.

2. Na espécie, além de tratar-se de prisdo que foi decretada de
maneira preventiva, em momento algum os agentes induziram
ou instigaram o recorrente a praticar o crime de corrupgao ativa,
sendo certo que, antes mesmo da abordagem policial, o delito
em questdo ja havia se consumado, o que afasta a macula
suscitada na irresignagéo. Precedentes.

[...]

5. Agravo desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.563.982/MT, relator Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de 5/12/2019.)

Assim, a acao controlada nao revelou uma conduta criminosa até
entdo desconhecida da autoridade policial, mas apenas serviu como mais um
elemento de prova daquilo que ja havia sido apurado, aparentemente

robustecendo o conjunto probatério apresentado na inicial.

Nao merece acolhida, outrossim, a alegagdo de SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO de que este relator seria incompetente para
autorizar a agao controlada, que se referiria a processo que nao guardaria

relacdo com a Operacao Faroeste.

Isso porque, a época em que autorizada a acéo controlada, os eventos
narrados pelo colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA que
ensejaram a medida estavam sendo apurados no ambito da Operagéo Faroeste,

sendo, naquele momento, a ela conexos.

Com efeito, o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA,
denunciado em 10/12/2019 na APn n. 940/DF, por supostamente integrar
organizagao criminosa composta por outras 14 pessoas e pela pratica de
lavagem de capitais, teve cumpridas, em seu desfavor, no dia 19/11/2019,

diversas medidas cautelares anteriormente decretadas por este relator.

Também no dia 10/12/2019, apdés requerimento formal de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA a Procuradoria-Geral da Republica, foi
instaurado, de maneira sigilosa, procedimento administrativo para instruir

eventual opcéo de acordo de colaboragao premiada.

Na mesma data, JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA procurou a

Policia Federal, narrando dois eventos futuros e provaveis que ensejaram a

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



comunicacao da realizacdo da acao controlada.

Da leitura do relatério policial (fls. 52-55 da Pet n. 13.192/DF) e do
requerimento ministerial (fls. 69-76 da Pet n. 13.192/DF), ndo ha duvidas de que
o primeiro evento, vinculado & Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, refere-se ao Processo n. 001777495/2019-8050209,
no qual, segundo o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, ele
elaborou o voto da magistrada, favoravel ao cliente de Rui Carlos Barata Lima
Filho, proferido no julgamento ocorrido em 10/12/2019, razdo pela qual dele
receberia a quantia de R$ 50.000,00, dos quais repassaria, em data ainda ndo
definida, R$ 40.000,00 para VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO.

Apos a autorizagdo da agao e o inicio do acompanhamento dos alvos,
a Policia Federal relatou que, em 27/1/2020, JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA encontrou-se com VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, oportunidade
em que, dentre outros assuntos, trataram de crédito em favor da organizacéo
criminosa por parte da Bom Jesus Agropecudria, na importancia de R$
750.000,00, em razdo do voto proferido pela Desembargadora SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO no julgamento do Mandado de Seguranca
n. 0023332-59.2015.8.05.0000 (Informagao Policial n. 3/2020 - fls. 114-115 da
Pet n. 13.192).

Desses trechos, verifica-se que, de fato, a acao controlada foi
autorizada, em principio, para acompanhar o suposto pagamento de vantagem
indevida por decisdo proferida no Processo n. 001777495/2019-8050209 e que,
ap6s o monitoramento de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, constatou-
se que, na verdade, as negociagdes gravitariam em torno da compra e venda de
decisao judicial no Mandado de Segurancga n. 0023332-59.2015.8.05.0000.

Contudo, tal fato ndo revela a incompeténcia deste relator para
autorizar a acado controlada, como sustenta a denunciada SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, uma vez que, como visto, os eventos
narrados pelo colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA estavam
inseridos, a época, no contexto amplo da organizag&o criminosa investigada na

Operacéo Faroeste.

A época em que iniciada a acdo controlada, que foi autorizada por
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meio de decisdo proferida em 17/12/2019, o acordo de colaboracdo premiada
firmado por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA com a Procuradoria-Geral
da Republica nem sequer havia sido homologado, o0 que somente ocorreu em
31/3/2020 (fls. 95-104 da Pet n. 13.321/DF).

E imperioso destacar que este relator explicitou sua competéncia para
a analise dos requisitos necessarios a homologagcdo do acordo, consignando
que "varios dos anexos contendo depoimentos e provas dizem respeito a
autoridades que detém foro por prerrogativa de funcédo nesta Corte de Justica, e
€ patente a conexao com os fatos investigados no Inq n. 1.258-DF e na APn n.
940-DF" (fl. 96 da Pet n. 13.321/DF), circunstancia que refor¢a que, no momento
em que foi comunicada a acédo controlada, a competéncia para autoriza-la era,

sim, deste relator.

O fato de o processo informado por JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA a Policia Federal, como sendo o referente ao evento em que haveria
o0 pagamento futuro de vantagem indevida, estar tratado em anexo que foi,
posteriormente, remetido a livre distribuicdo ndo tem o conddo de macular a

decisao que autorizou a agao controlada.

Isso porque, como se sabe, o principio do juiz natural deve ser
analisado com prudéncia na fase investigativa, especialmente nas hipoteses em
que as imputagbes ainda n&o estdo definidas, adotando-se a teoria do juizo
aparente, pela qual sdo validas as medidas cautelares autorizadas por juizo

aparentemente competente.

No caso, como visto, a acdo controlada foi autorizada em 17/12/2020,
dentro do contexto das amplas investigagdes realizadas na Operag¢do Faroeste.
Somente em 31/3/2020 foram definidos os critérios de prevencgao deste relator,
que firmou sua competéncia para tratar apenas dos anexos relativos a fatos que
tenham ligagdo com o esquema de venda de decisbes para a legitimacéo de
terras no oeste baiano, oportunidade em que o Anexo 4, que diz respeito ao
Processo n. 001777495/2019-8050209, foi remetido a livre distribuicio.

Assim, ao tempo em que autorizada a acao controlada, este relator
tinha competéncia para apreciar os fatos apresentados pelo colaborador JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA, ndo se podendo cogitar de ofensa ao
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principio do juiz natural.

Nesse sentido ja decidiu esta Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. INQUERITO POLICIAL. TRANCAMENTO.
ILICITUDE DAS PROVAS. INCOMPETENCIA DO JUIzZO. [..].
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. A declinagdo de competéncia ndo tem o conddo de invalidar
as provas deferidas pelo Juizo estadual e realizadas naquele
ambito, se ndo se conhecia a extensdo dos crimes praticados
pelo investigado.

"Nesta Corte Superior de Justica € pacifica a aplicabilidade da
Teoria do Juizo Aparente para ratificar medidas cautelares no
curso do inquérito policial quando autorizadas por Juizo
aparentemente competente" (RHC 122.565/PR, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
25/08/2020, DJe 31/08/2020).

[...]

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 152.511/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 28/4/2022.)

Com idéntica orientagdo, merece mengao o seguinte precedente do
Supremo Tribunal Federal:

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO. OPERACAO POLICIAL.
[...]. COMPLEXIDADE DA INVESTIGACAO. DEFERIMENTO DE
MEDIDA INVESTIGATIVA. POSTERIOR DECLINACAO DE
COMPETENCIA. VALIDADE. JUiZO APARENTE. INOVACAO
ARGUMENTATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. RISCO DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

[...]

3. Segundo a teoria do juizo aparente, ndo ha nulidade na
medida  investigativa  deferida por magistrado que,
posteriormente, vem a declinar da competéncia por motivo
superveniente e desconhecido a época da autorizagdo judicial.
[...]

5. Habeas corpus nao conhecido, revogando-se a liminar
anteriormente deferida.

(HC 120027, relator para o acordao Ministro Edson Fachin,
Primeira Turma, julgado em 24/11/2015, DJe de 18/2/2016.)

Registre-se, por oportuno, que nenhuma medida ostensiva foi
realizada no tocante ao Processo n. 001777495/2019-8050209, pois, consoante
esclarecido alhures, iniciado o acompanhamento do colaborador JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA, constatou-se, em dialogo por ele travado com
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, que o pagamento de vantagem indevida em
vias de ocorrer se referia ao Mandado de Seguranga n. 0023332-
59.2015.8.05.0000.
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Assim, diante dos fatos relatados pela Policia Federal nas Informacoes
n. 3 e 4/2020, o Ministério Publico Federal peticionou nos autos, requerendo a
manutengdo da medida "para a colheita e robustecimento de evidéncias
necessarias a demonstrar o pagamento das propinas a magistrados em troca de
decisdes judiciais" (fl. 133 da Pet n. 13.192/DF), o que foi autorizado por este

relator, por meio da decisao de fls. 185-186.

SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO entende que a
referida decisao seria nula, porque o ultimo dia do prazo fixado para a realizagao
da acao controlada foi 14/2/2020, e o Ministério Publico Federal teria requerido a

prorrogacao da medida apenas em 17/2/2020, quando ja estava encerrada.

Entretanto, da leitura do requerimento ministerial, constata-se que ele
foi formulado justamente em 14/2/2020 (fls. 128-1389 da Pet n. 13.192), data
em que encerrado o prazo inicialmente estipulado para a medida, tendo sido
apreciado por este relator em 17/2/2020 (fls. 185-186 da Pet n. 13.192/DF),
caindo por terra, portanto, o argumento defensivo de que teria havido a
prorrogacao de uma medida ja finalizada.

Finalmente, devem ser afastadas as alegacdes de SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO de que teriam ocorrido as seguintes
ilegalidades na execugao da agao controlada, que acarretariam a nulidade das
provas obtidas com a medida: i) quebra da perseguigao policial; ii) invaséo de
seu domicilio pela Policia Federal; e iii) auséncia de registro fotografico dos

valores encontrados em seu apartamento.

Segundo SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, desde a
saida de seu filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO do estacionamento de uma
universidade, ele teria deixado de ser monitorado pela Policia Federal, havendo

a quebra da perseguicao policial, razao pela qual a agao controlada seria ilegal.

Nos termos da Informacdo n. 8/2020, a vigilancia de VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO foi constante, iniciando-se quando se encontrou com
JULIO CESAR CAVALCANTE FERREIRA em um motel, oportunidade em que a
equipe passou a acompanhar o seu veiculo até o campus, onde estacionou e
desceu do carro com a mochila recebida de JULIO, entregando-a, no interior do

estabelecimento educacional, a sua esposa, Jamile Souza Lopes Rusciolelli
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Azevedo, retornando ao automoével e seguindo para sua residéncia (fls. 308-322
da Pet n. 13.192/DF).

O simples fato de ndo constar do relatério policial registro fotografico
do momento em que a equipe policial seguiu VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO
no trajeto da universidade até seu apartamento n&do afasta a presungao de

veracidade do que foi relatado pelos agentes.

Alias, ndo ha na legislacao de regéncia, notadamente nos arts. 8° e 9°
da Lei n. 12.850/2013, nenhuma exigéncia de que a agado controlada seja

registrada por meio de fotos ou videos.

Tem-se, entdo, que a tese de que teria havido quebra da perseguigéo
policial a VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO constitui mera ilagdo da defesa de
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, ndo encontrando amparo

na documentacio acostada aos autos da Pet n. 13.192/DF.

Da mesma forma, é irrelevante o fato de n&o haver registros
fotograficos do momento da apreensdo do numerario encontrado na residéncia
de SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, ja que toda a execugao
da acao controlada foi documentada nas Informacgdes Policiais n. 7/2020,
8/2020, 9/2020, 10/2020, 28/2020 e 30/2020, tendo-se realizado a conferéncia e
contagem no numerario entregue por VANDERLEI CHILANTE ao colaborador
JULIO CESAR CAVALCANTI FERRERIA (fls. 425-569 da Pet n. 13.192), que
coincide com parte das cédulas encontradas na residéncia da magistrada (fls.
346-387 da Pet n. 13.192/DF).

No que diz respeito a assertiva de que os policiais estariam
monitorando apenas VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, motivo pelo qual nao
poderiam ter ingressado no domiciio de SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, extrai-se do mandado de ac¢ao controlada que foram
prorrogadas duas agdes controladas, consistentes no "acompanhamento de
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA nos pagamentos de propina em favor
das Desembargadoras llona Marcia Reis e SANDRA INES MORAES
RUSCIONLELLI AZEVEDO, pelo prazo de até 30 dias a contar de 17 de
fevereiro de 2020, com possibilidade de postergacdo de eventuais prisbes em
flagrante durante esse periodo” (fl. 189).
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O mandado autoriza, ainda, a utilizagao dos meios técnicos adequados
para acompanhamento e registro da operacéo, tais como filmagens, fotografias,
gravacdes e outros meios licitos, bem como a identificagcdo do dinheiro com o
uso de chip ou outro meio adequado, além da realizagcdo de busca e
apreensao no enderec¢o para onde cada numerario foi levado, podendo ser
arrecadados, além dos valores, as provas direta e unicamente relacionadas ao
evento, tal como o telefone celular do portador do dinheiro, bem como outros
dispositivos eletrénicos e documentos, autorizando-se, de logo, acesso ao seu
conteudo e aos de seus aplicativos, além da realizagdo das pericias pertinentes
(fl. 189).

Ora, o teor do mandado é claro e afasta, de plano, a alegacao de que
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO nao poderia ser alvo de
busca e apreensao, ja que, além de ser a suposta destinataria final dos valores
entregues por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA & VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, as quantias que estariam em poder de seu filho foram
levadas para o edificio em que ambos residem, em unidades contiguas, nao

pairando nenhuma duvida sobre a legitimidade da revista feita em seu imével.

Frise-se que, por se tratar de medida autorizada judicialmente, n&o se
exige a comprovagdo da voluntariedade do consentimento de SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO para o ingresso no local, a partir de sua
declaragdo expressa com a indicagao de testemunhas, tampouco o registro da
operacgao por meio de audio e video.

Sublinhe-se que tais formalidades, exigidas por esta Corte Superior de
Justica no HC n. 598.051/SP para o ingresso em domicilio em caso de flagrante
delito quando a diligéncia n&o é precedida de autorizagdo judicial, o que, como
visto, ndo é o caso dos autos, foram afastadas pelo Supremo Tribunal Federal
no julgamento do RE n. 1.342.077/SP, que foi parcialmente provido para anular
o acordao recorrido na parte em que entendeu pela necessidade de
documentacao e registro audiovisual das diligéncias policiais, determinando a
implementacdo de medidas aos orgdos de seguranca publica de todas as

unidades da federacéo (itens 7,1, 7.2, 8, 12, e 13 da ementa).

Afasto, portanto, a preliminar suscitada.
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5. INEPCIA DA DENUNCIA

Os denunciados NELSON JOSE VIGOLO e JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA sustentam, em suas defesas, a inépcia da denuncia,
argumentando que a pega seria genérica e nao teria descrito suficientemente as

condutas, o que inviabilizaria o exercicio do contraditorio e da ampla defesa.

NELSON JOSE VIGOLO acrescenta que o Orgédo ministerial ndo teria
descrito as reunides de que teria participado, nem apresentado documentos ou
provas passiveis de demonstrar que tinha ciéncia dos encontros entre os demais

denunciados.

Por sua vez, VANDERLEI CHILANTE pontua que o Ministério Publico
ndo teria narrado de que maneira se associou ao grupo liderado por JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA para negociar decisdes judiciais ou ocultar ou

dissimular a origem dos valores obtidos com o seu cometimento.

Como se sabe, o devido processo legal constitucionalmente garantido
deve ser iniciado com a formulagdo de uma acusag¢ao que permita ao acusado o
exercicio do seu direito de defesa, para que eventual cerceamento ndo macule a

prestacao jurisdicional reclamada.

Cumpre ao 6rgao ministerial, portanto, narrar de forma satisfatéria a
conduta delituosa atribuida ao agente, descrevendo as suas circunstancias,
conforme a norma disposta no art. 41 do Cdodigo de Processo Penal, para que

seja viavel o contraditorio a ser instituido em juizo.

Nos crimes de autoria coletiva, a denuncia € valida quando, apesar de
nao descrever minuciosamente as atuacdes individuais dos acusados,
demonstra um liame entre o agir e a suposta pratica delituosa, estabelecendo a

plausibilidade da imputacao e possibilitando o exercicio da ampla defesa.

Desse modo, é viavel que o Ministério Publico, impossibilitado de
esmiucar o agir especifico de cada denunciado, mas possuindo fundados
indicios de que todos teriam de alguma forma concorrido para o intento
criminoso, ofereca a inicial, destacando, em seu texto, os elementos que os

conectam ao delito, exatamente como ocorreu na hipotese dos autos.

Com efeito, o Orgéo ministerial resumiu a imputagao tipica da seguinte
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forma (fls. 100-101, grifos no original):

Tem-se, enfim, como apanhado dos principais fatos narrados na
denuncia que, no periodo compreendido entre o final de 2017 a
24/03/2020, houve promogédo e integracdo de organizagao
criminosa pelo advogado JULIO CESAR, a Desembargadora
SANDRA INES RUSCIOLELLI, seu filho VASCO RUSCIOLELLI,
o0 advogado VANDERLEI CHILANTE e o produtor rural NELSON
JOSE VIGOLO, para enfrentar o grupo encabecado por
ADAILTON MATURINO, do qual fazem parte GECIANE
MATURINO, JOSE VALTER e seu filho JOILSON GONGALVES.
Por conseguinte, pactuaram os denunciados JULIO CESAR,
NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES RUSCIOLELLI,
VANDERLEI CHILANTE e VASCO RUSCIOLELLI o montante de
R$ 4.000.000,00 (quatro milhdoes de reais), sendo que foram
pagos, efetivamente e em mecanismo de lavagem, R$
2.400.000,00 (dois milhdes e quatrocentos mil reais), pelos
atos judiciais decisorios no Al no 0028046-91.2017.8.05.0000,
no MS no 8000656 - 39.2019.8,05,0000 € no MS no 0023332-
59.2015.8.05.0000. ]
Deve ser salientado, por ultimo, que os denunciados JULIO
CESAR, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES
RUSCIOLELLLI, VANDERLEI CHILANTE e VASCO
RUSCIOLELLI, em comunhdo de vontades, montaram e
operaram engenharia financeira para lavagem de dinheiro,
oriundo do pagamento da propina, que se iniciou em 2018, e se
manteve em funcionamento até recentemente, por ocasido da
prisdo dos denunciados.

Quanto aos atos de corrupgao judicial em beneficio da Bom Jesus
Agropecuaria, a acusagao detalhou a suposta dinamica delitiva, assinalando
que, entre o final de 2017 até o inicio de 2020, VANDERLEI CHILANTE,
NELSON JOSE VIGOLO e JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA reuniram-
se diversas vezes com SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, com o objetivo de resistir a pretenséo
criminosa de JOSE VALTER DIAS, o borracheiro que estava sendo
transformado por ADAILTON MATURINO em um dos maiores latifundiarios do
Brasil (fl. 19).

Afirmou que, conforme noticiado por JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, ADAILTON MATURINO havia prometido a quantia de R$
10.000.000,00 ao Juiz Sérgio Humberto de Quadros Sampaio para, em primeiro
grau, cumprir o desiderato criminoso ajustado com os Desembargadores
Gesivaldo Nascimento Britto, José Olegario Mon¢ao Caldas, Maria da Graga

Osorio Pimentel Leal e Maria do Socorro Barreto Santiago (fls. 19-20).

Esclareceu que, nesse contexto, o produtor rural NELSON JOSE
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VIGOLO e seu advogado VANDERLEI CHILANTE ofereceram a
Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO o
pagamento de vantagens indevidas, para que ela passasse a defender os
interesses da Bom Jesus Agropecuaria perante o Tribunal de Justica do Estado
da Bahia, uma vez que ela era relatora de mandado de seguranga que desafiava
a Portaria n. 105/2015 da Corregedoria de Justica do Interior (fl. 20).

Registrou que, no periodo em questdo, VANDERLEI CHILANTE, com
a anuéncia de NELSON JOSE VIGOLO, encontrou-se por diversas vezes com
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA em Barreiras/BA, Brasilia/DF,
Rondondpolis/MT e Salvador/BA, competindo a JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA preparar as decisdes e/ou ajustar a estratégia processual a favor da
Bom Jesus Agropecudria com a Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e seu filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, que

funcionava como operador financeiro de sua mae (fl. 20).

Ressaltou que a verba financeira da corrupgdo foi estimada em R$
4.000.000,00, com pagamentos fracionados e em espécie, de modo a impedir
qualquer tipo de vinculagdo criminosa entre todos, consignando que a
Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO n&o
apenas aceitou a promessa de vantagem como, de fato, proferiu as decisdes
judiciais negociadas pelo menos em 3 ocasides, quais sejam, no Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000, no MS n. 8000656-39.2019.05.0000 e no MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000, beneficiando a empresa Bom Jesus Agropecuaria (fl. 21).

Esclareceu que as negociagbes para a prolagdo de decisbes e
pagamentos eram feitas da seguinte forma: O colaborador JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA ajustava, no interesse de NELSON JOSE VIGOLO, a
demanda criminosa e o pagamento com VANDERLEI CHILANTE, e, depois,
reunia-se com VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO e SANDRA INES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, para atender a pretensao criminosa daqueles, dando
roupagem juridica e acertando como seriam feitos os adimplementos (fl. 21).

Salientou que o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA
preparava as decisdes judiciais, que eram corrigidas pela Desembargadora
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, que determinava o que

deveria ser retificado, de modo a ndo haver falhas juridicas que pudessem
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comprometer o sucesso de sua rentavel fonte de custeio criminosa (fl. 22).

No que se refere as decisbes compradas no Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000 e no MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000, o Orgao ministerial
assinalou que, nos anos de 2018 e 2019, assim que proferidas as decisdes
negociadas nos citados feitos, VANDERLEI CHILANTE e NELSON JOSE
VIGOLO adimpliram o valor estimado de R$ 2.150.000,00, para que JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO permanecessem no esquema
de protecdo da Bom Jesus Agropecuaria, criando um ambiente favoravel para o
éxito no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000 (fls. 29-30).

Asseverou que a decisdo exarada em 29/11/2018, pela
Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO no Al n.
0028046-91.2017.8.05.0000, suspendeu a decisdo proferida pela Juiza
Marivalda Almeida Moutinho na Acdo Possesséria n. 0000157-
61.1990.8.05.0081. Em contrapartida, a decisido prolatada em 31/1/2019, no MS
n. 8000656-39.2019.8.05.0000, determinou que a Magistrada Marivalda Almeida
Moutinho procedesse o imediato encaminhamento de sua excecao de suspeicao
ao Tribunal de Justiga para processamento, bem como suspendeu os efeitos da
sentenca proferida na possessoria, por ter sido proferida apds o ajuizamento do
incidente de suspeicao, restabelecendo, ainda, todos os efeitos da decisao

proferida no mencionado agravo de instrumento (fls. 30-31).

Consignou que a origem do dinheiro de NELSON JOSE VIGOLO e
VANDERLEI CHILANTE para pagar pelas decisbes negociadas com a
Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO foi
localizada pelos saques, em espécie, feitos por JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, no total de R$ 3.000.000,00, entre 3/12/2018 e 6/12/2018,
vinculados a LUIZ VIGOLO, irmao de NELSON VIGOLO, como detectado pela

Unidade de Inteligéncia Financeira (fl. 31).

Sublinhou que a dindmica criminosa e a movimentacao financeira
eram de tamanho relevo que o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA acreditava dispor de R$ 750.000,00 para pagamento de vantagens
indevidas a VANDERLEI CHILANTE e NELSON JOSE VIGOLO para quitar o
crédito de SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO
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RUSCIOLELLI AZEVEDO, mas existiam R$ 1.850.000,00, numa légica de
pagamentos que atingiriam R$ 2.150.000,00 pelas decisdes especificadas (fl.
36).

Especificamente no que se refere a decisdo negociada no MS n.
0023332-59.2015.8.05.0000, o Ministério Publico Federal esclareceu que a agao
desafiava a Portaria n. 105/2015 da Corregedoria do Interior e estava sob a
relatoria da Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO, a quem competiria favorecer a Bom Jesus Agropecuaria, atendendo,
portanto, o produtor rural NELSON JOSE VIGOLO e seu advogado VANDERLEI
CHILANTE (fl. 40).

Aduziu que o acerto entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA,
VANDERLEI CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO tinha como
objeto o pronunciamento judicial a ser proferido no referido mandado de
segurancga, a fim de sepultar a Portaria n. 105/2015 da Corregedoria do Interior,
assentando que o valor da vantagem indevida negociada neste caso foi de R$
1.850.000,00 (fl. 41).

Apos mencionar os elementos probatérios que comprovariam a
negociacdo da referida decisdo judicial, o Orgdo ministerial destacou que o
contexto criminoso foi materializado no monitoramento feito pela Policia Federal
por meio de agao controlada, numa conjuncdo de esforgcos que permitiu o

monitoramento de todo o fluxo criminoso (fls. 41-45).

Frisou que a Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO efetivamente colocou em votagdo o mandado de
seguranca em apreco, honrando a negociata feita por NELSON JOSE VIGOLO,
VANDERLEI CHILANTE, JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, consagrando seu entendimento vencedor na sess&o
do Pleno do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, em 21/1/2020 (fls. 45-48).

Explicou que, nesse cenario de compra e venda de decisdes, a Policia
Judiciaria acompanhou o iter das tratativas e entrega de uma parcela da
vantagem indevida, no valor de R$ 250.000,00, triangularizando a relagdo
criminosa entre SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, NELSON
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JOSE VIGOLO, JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO e VANDERLEI CHILANTE, registrando, apds o
julgamento do MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000 (fls. 48-49):

[...] a) reunido entre JULIO CESAR e VASCO RUSCIOLELLI, em
27/01/2020, para organizar os recebimentos ilicitos; b) encontro
entre JULIO CESAR e VANDERLEI CHILANTE, em 20/02/2020,
para agendamento do pagamento e atos judiciais subsequentes;
¢) deslocamento de GERALDO VIGOLO, levando o dinheiro da
propina, em veiculo pertencente a BOM JESUS
AGROPECUARIA, para o Escritorio de Advocacia de
VANDERLEI CHILANTE, em 16/03/2020; d) movimentagao de
VANDERLEI CHILANTE, entregando os aludidos valores a
JULIO CESAR, em 16/03/2020; e) encontro entre JULIO CESAR
e VASCO RUSCIOLELLI, em 17/03/2020, para entrega da
propina; f) circulagdo de VASCO RUSCIOLELLI e JAMILLE
RUSCIOLELLI, para dissociar os valores da mochila entre
aquele por JULIO CESAR, em 17/03/2020; e g) chegada da
propina na residéncia de VASCO RUSCIOLELLI e JAMILLE
RUSCIOLELLI, em 17/03/2020, com sua apreensao pela Policia
Federal.

A Procuradoria-Geral da Republica detalhou, entdo, cada um desses
atos, advertindo que VANDERLEI CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO,
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO adotaram variadas técnicas de contrainteligéncia para tentar
neutralizar a atuagdo do sistema de defesa, na certeza da impunidade (fls. 49-
68).

No tocante ao delito de lavagem de capitais, a acusacao explanou que
as investigagbes revelaram que a corrupgao pactuada pelos denunciados
VANDERLEI CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, para a
blindagem da Bom Jesus Agropecuaria, foi estimada em R$ 4.000.000,00, dos
quais R$ 2.150.000,00 foram efetivamente pagos até a decisdo proferida no MS
n. 0023332-59.2015.8.05.0000, em 21/1/2020 (fl. 68).

Acrescentou que, apos o julgamento do referido writ, VANDERLEI
CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO perfectibilizaram o pagamento e
recebimento de R$ 250.000,00. Além disso, em regra, as transagdes eram
fracionadas e em espécie, de modo a impedir qualquer tipo de vinculagao

criminosa entre todos (fl. 68).
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Consignou que VANDERLE|I CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO,
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, agindo de maneira consciente e deliberada, criaram e operaram
mecanismo sistematico de lavagem de dinheiro, para a pulverizagdo de R$
2.150.000,00 oriundos do pagamento de vantagem indevida pelas decisdes
proferidas no Al n. 0028046-91.2017.8.05.0000 e no MS n. 8000656-
39.2019.8.05.0000, em beneficio da empresa Bom Jesus Agropecuaria, até a
decisdo no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000 (fl. 68).

De acordo com o Ministério Publico, o branqueamento de capitais
consistia na geragao dos valores pela Bom Jesus Agropecuaria, a mando de
NELSON JOSE VIGOLO, a entrega, por terceiro, a VANDERLEI CHILANTE, a
quem cabia contactar ou repassa-los ao colaborador JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA, a quem competia fazer o dinheiro chegar a SANDRA
INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO
(fl. 69).

Ressaltou que, de acordo com as investigacdes, VANDERLEI
CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO movimentaram a quantia de R$
2.400.000,00 entre os meses de dezembro de 2018 e margo de 2018, mediante
transacdes fracionadas e em espécie, contando com os deslocamentos do
colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA para Barreiras/BA e
Rondondpolis/MT, distantes de Salvador/BA, cujo propdsito era o de dissociar a

origem criminosa do dinheiro (fls. 82-83).

Observou que a Unidade de Inteligéncia Financeira apresentou
relatério de movimentagdes suspeitas de JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA no montante de R$ 24.526.558,00 em periodo que abrange os fatos
denunciados, dos quais R$ 3.000.000,00 estdo vinculados a LUIZ VIGOLO,
irmao de NELSON JOSE VIGOLO, com saque em dinheiro contemporaneo as

decisdes negociadas pelo grupo (fl. 83).

Segundo a acusagdo, "[p]artindo de agéncia bancaria de
Rondondpolis, tais movimentagdes estampam a mecanizagcdo de lavagem de
ativos, para romper qualquer possibilidade de rastreio subsequente, em

investigagdo de corrupgao judicial envolvendo qualquer dos denunciados" (fls.
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83-84).

Apontou, ainda, como mais uma evidéncia de que SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO eram
parte do esquema de branqueamento de dinheiro, o fato de que ambos foram
sinalizados pela UIF na ordem de R$ 2.776.874,00 entre 5/6/2017 e 14/11/2019,
pontuando que, no cumprimento de mandado de busca e apreensao expedido
em desfavor de ambos, reforgou-se a hipotese investigatoria de que receberam
recursos para atender os anseios criminosos da organizagdo criminosa e
processaram tais valores em mecanismo de lavagem, com aquisicao de bens de
luxo, como dois iméveis no Le Parc Residential Resort e um na Praia do Forte,
cuja reforma custou cerca de R$ 1.000.000,00, além de frota de automéveis
avaliada em R$ 487.667,00 (fls. 84-87).

Observou, outrossim, que, entre 14/2/2019 e 9/2/2020, a UIF
identificou oito depésitos atipicos de VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO no valor
total de R$ 299.430,00 em favor de Milena Silva Pimenta, empresaria
responsavel pela reforma da mansdo de SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO na Praia do Forte, situagcédo que caracteriza a forma de
incorporacéo dissimulada das vantagens indevidas recebidas (fl. 87).

No que diz respeito a organizagdo criminosa constituida para fazer
frente as investidas criminosas de Adailton Maturino dos Santos, o Ministério
Publico Federal afirmou que VANDERLEI CHILANTE, NELSON VIGOLO e
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA constituiram e integraram, entre o final
de 2017 até marco de 2020, com SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO organizagédo criminosa para o

cometimento dos crimes de corrupgéo e lavagem de ativos (fl. 87).

Assinalou que os denunciados atuaram deliberadamente e na medida
de suas culpabilidades fazendo operar organizagdo criminosa com pluralidade
de atores, estruturacdo e divisdo de tarefas, atuacdo profissional para as

praticas de corrupcao e lavagem, em marco temporal definido (fls. 87-88).

Afirmou que, para frear a pretensao criminosa de José Valter Dias, o
borracheiro transmudado por Adailton Maturino dos Santos em grande
latifundiario, NELSON JOSE VIGOLO e VANDERLEI CHILANTE ofereceram &
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Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, de forma
sistematica, o pagamento de propina para defesa dos interesses da Bom Jesus
Agropecuaria, estando todos ajustados para atuar em organismo criminoso,

idéneo a fazer circular divisas ilicitas entre todos (fl. 88).

Explicou que VANDERLEI CHILANTE, atuando em nome e a mando
de NELSON JOSE VIGOLO, reuniu-se em Barreiras/BA, Brasilia/DF,
Rondondpolis/MT e Salvador/BA com JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA,
responsavel pela confec¢cao das decisdes favoraveis a Bom Jesus Agropecuaria
e acertos com a Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO e o seu filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, que funcionava
como operador financeiro da sua méae (fl. 88).

Salientou que a organizagéo criminosa em questdo manteve ponto de
contato com a integrada pelo Juiz Sérgio Humberto de Quadros Sampaio, a fim
de que o magistrado se desse por suspeito em processo de interesse da Bom
Jesus Agropecuaria, recebendo, para tanto, R$ 1.000.000,00 (fl. 99).

Dessas passagens, verifica-se que a participagéo de cada denunciado
na empreitada criminosa foi devidamente explicitada na peca vestibular, tendo o
Ministério Publico demonstrado o seu liame com os crimes de corrupgéo ativa e
passiva, de lavagem de dinheiro e de pertencimento a organizagao criminosa,
nao se podendo cogitar de descri¢cdo insuficiente, consoante vem decidindo o

Superior Tribunal de Justica:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO ORDINARIO.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. TESE DE INEPCIA DA
DENUNCIA. DENUNCIA FORMALMENTE APTA. DESCRICAO
SUFICIENTEMENTE PORMENORIZADA. CRIME DE AUTORIA
COLETIVA. JUSTA CAUSA. PROVA DE MATERIALIDADE.
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. COLABORACAO
PREMIADA. ELEMENTOS AUTONOMOS DE
CORROBORACAO. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
INVIAVEL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

IV - A denuncia deve descrever de modo suficientemente claro,
concreto e particularizado os fatos imputados, em uma dimenséao
que, ao mesmo tempo, demonstre a plausibilidade e
verossimilhanca da tese acusatdria e permita ao acusado
defender-se efetivamente das imputagdes, em prestigio aos
principios da ampla defesa e do contraditério. Contudo néo se
pode exigir que deva narrar exaustivamente todos os elementos
que importam a apreciagado da res in judicio deducta, os quais,
fundamentalmente, sé poderdo ser conhecidos no curso da
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instrucéo processual.

V_- Nos crimes de autoria coletiva, conquanto ndo se possa
exigir a descricdo pormenorizada da conduta de cada
denunciado, € necessario que a peca acusatoria estabeleca, de
modo objetivo e direto, a minima relagdo entre o denunciado e
os crimes que Ihe sdo imputados. O entendimento decorre tanto
da aplicacédo imediata do art. 41 do CPP como dos principios
constitucionais da ampla defesa, do contraditério, da
individualizagdo das penas e da pessoalidade.

VI - Na Ac¢ao Penal 5068162-95.2019.4.04.7000, imputa-se a
Cesar Luiz de Godoy Pereira a pratica de crimes de corrupgao
ativa e lavagem de capitais. Narra-se que o agravante, no
periodo compreendido entre 2/12/2008 e 29/4/2012, na condigéo
de proprietario da empresa Alusa Engenharia Ltda., pagou
vantagens ilicitas no total de R$ 5.954.380, 81 a Paulo Roberto
Costa, entdo Diretor de Abastecimento da Petrobras, a fim de
que, em contrapartida, fosse-lhe garantida a celebragdo de
quatro contratos de obras e servigos entre a sua empresa e a
estatal relacionados ao Complexo Petroquimico do Rio de
Janeiro (COMPERJ) e a Refinaria Abreu e Lima (RNEST). Para
a efetivagdo dos pagamentos, teriam sido empregadas
empresas de fachada para emissdo de cheques e simulagdo de
contratos de mutuo.

VI - A denuncia descreve de modo suficientemente
pormenorizado diversos atos praticados por Paulo Roberto
Costa, na condicao de Diretor de Abastecimento da Petrobras ao
tempo dos fatos, que em tese configuram crimes de corrupgéo
passiva aos quais se vinculariam os crimes de corrupgao ativa
atribuidos ao recorrente. Esses atos, que se inseriam nas
atribuicdes cometidas a Paulo Roberto Costa, teriam, em seu
conjunto, viabilizado a celebracdo dos quatros contratos de
obras e servigos cuja ilegalidade se sustenta.

[...]

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 137.951/PR, relator Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 30/3/2021, DJe de 9/4/2021 — grifos
acrescidos.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIMES DE FORMACAO
DE QUADRILHA E CORRUPCAO ATIVA. TRANCAMENTO.
INEPCIA DA  DENUNCIA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 41 DO CODIGO PENAL - CPP. CRIMES
DE AUTORIA COLETIVA. DENUNCIA APTA. DESCRICAO
PORMENORIZADA DA CONDUTA DESNECESSARIA. AMPLA
DEFESA E CONTRADITORIO GARANTIDOS. INEXISTENCIA
DE ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao obstante os esforgos do agravante, a decisdo deve ser
mantida por seus proprios fundamentos.

2. A denuncia ofertada faz a devida qualificacdo do acusado e de
outros 16 corréus, descreve de forma objetiva e suficiente as
condutas delituosas perpetradas, que, em tese, configuram os
crimes do art. 288 (redagéo antiga) e art. 333, por trés vezes,
ambos do Codigo Penal - CP c.c. art. 1° da Lei n. 9613/96, todos
na forma do art. 29 e art. 69, ambos do CP (posto, no periodo de
2010 a 2016, liderados por Lazaro Luiz Gonzaga, associaram-se
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com a finalidade de praticar crimes contra o patriménio da
FECOMERCIO/MG, SESC/MG e SENAC). Demonstrado,
outrossim, as circunstancias do cometimento dos referidos
delitos, destacados indicios suficientes de autoria, prova da
materialidade e a existéncia de nexo causal. Tampouco se faz
imputacdes genéricas, e, alfim, a relagdo de testemunhas.
Preenchidos assim os requisitos legais do art. 41 do Estatuto
Processual Penal, de modo a permitir o exercicio da ampla
defesa, sendo a pega, portanto, apta ao desencadeamento da
persecucao penal.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica - STJ também
tem mitigado a exigéncia de descricdo minuciosa de cada ag¢ao
nos crimes de autoria coletiva, desde que a denuncia ndo seja
demasiadamente genérica. Ante tais circunstancias, nao se
mostra possivel, de pronto, diante da complexidade da
processual, sem incorrer em dilacdo probatéria, propria da
instrucdo criminal, pormenorizar as agdes de cada um dos
envolvidos. Todavia, a narrativa delitiva assegurou possivel o
exercicio da ampla defesa e do contraditério.

Lembre-se, ainda, que os acusados se defendem dos fatos e
nao da tipificacao dada pelo Parquet.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 119.691/MG, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe de
10/8/2020, grifos acrescidos.)

Frise-se que, embora as defesas considerem a narrativa insuficiente
para a configuragcédo dos delitos imputados aos acusados, a descrigdo contida na
denuncia é adequada para a deflagracédo penal, pois expde adequadamente os
fatos apontados como criminosos e como teriam ocorrido. Além disso, a
existéncia de provas minimas para a comprovacdo dos ilicitos € matéria de
merito, que devera ser apreciada oportunamente na analise da presencga de

justa causa para a persecugao criminal.

Também nao se pode cogitar, como pretende a defesa, de eiva na
inicial por ndo haver indicado precisamente de quais reunides NELSON JOSE
VIGOLO teria participado, nem apresentado documentos ou provas passiveis de

demonstrar que tinha ciéncia dos encontros entre os demais denunciados.

Isso porque, além de o Ministério Publico haver, de fato, delimitado o
periodo, o local e o modo como os crimes de pertencimento a organizagao
criminosa e corrupgao ativa e passiva foram praticados, o certo é que tais
informacgdes configuram elementos acidentais, cuja auséncia ndo tem o condéao

de macular a inicial, consoante vem decidindo o Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS _ CORPUS.
INDEFERIMENTO LIMINAR. IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO
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INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO
SISTEMA RECURSAL. CORRUPCAO ATIVA E LAVAGEM DE
DINHEIRO. DENUNCIA. INEPCIA. PECA INAUGURAL QUE
ATENDE AOS REQUISITOS LEGAIS EXIGIDOS E DESCREVE
CRIMES EM TESE. AMPLA DEFESA GARANTIDA. MACULA
NAO EVIDENCIADA.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento.

2. Nao pode ser acoimada de inepta a denuncia formulada em
obediéncia aos requisitos tragados no artigo 41 do Cddigo de
Processo Penal, descrevendo perfeitamente as condutas tipicas,
cuja autoria é atribuida ao recorrente devidamente qualificado,
circunstancias que permitem o exercicio da ampla defesa.

3. No caso dos autos, verifica-se que as condutas imputadas ao
paciente foram devidamente explicitadas na vestibular, tendo o
Ministério Publico consignado que, em duas oportunidades, uma
entre dezembro de 2009 e 26.2.2010, e outra no més de julho de
2010, ofereceu e prometeu vantagem indevida aos corréus,
ambos funcionarios publicos na acepg¢ao penal, para determina-
los a praticar e omitir atos de oficio infringindo deveres
funcionais, visando a liberacdo de valores para pagamento dos
seus honorarios em processo de inventario no qual atuava como
inventariante dativo, narrativa que lhe permite o exercicio da
ampla defesa e do contraditorio.

4. O simples fato de o 6rgdo ministerial ndo haver especificado
os dados das movimentacdes financeiras que demonstrariam o
suposto pagamento de vantagem indevida ndo enseja a inépcia
da vestibular, uma vez que tais informacdes podem ser extraidas
das pecas processuais que instruem o procedimento inquisitorial.
5. Da mesma forma, embora o 6rgdo acusatoério ndo tenha
declinado os dias exatos em que os crimes de corrupg¢ao passiva
teriam sido praticados, o certo € que tais dados configuram
elementos acidentais, cuja auséncia ndo tem o condao de
macular a inicial.

Precedentes.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 581.217/RS, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, julgado em 9/6/2020, DJe de 17/6/2020.)

Por conseguinte, havendo a descrigdo das condutas dos denunciados
e sendo possivel extrair as circunstancias em que os crimes de corrupgéo ativa,
corrupgao passiva, lavagem de capitais e pertencimento a organizagao
criminosa teriam sido praticados com base nas provas indicadas pelo Ministério

Publico Federal, afasto a preliminar de inépcia da vestibular.

6. JUSTA CAUSA

Os denunciados SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO,
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, NELSON VIGOLO e JULIO CESAR
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CAVALCANTI FERREIRA, em suas defesas, sustentam que nao haveria
elementos de conviccido passiveis de evidenciar a pratica dos delitos narrados

na denuncia, aduzindo, ainda, que os fatos nela narrados seriam atipicos.

A justa causa para a persecucgao criminal, prevista no art. 395, lll, do
Cddigo de Processo Penal, constitui importante condicdo da acédo processual

penal, evitando o abuso do direito de acusar.

Com efeito, conquanto sejam desnecessarias provas contundentes de
autoria e materialidade delitivas para a deflagragdo da acédo penal, ndo se
admite a instauragcdo de processos temerarios, exigindo-se que a vestibular

esteja acompanhada de lastro probatério minimo.

Sobre a justa causa para a acao penal, é esta a licdo de Guilherme de

Souza Nucci:

Auséncia de justa causa: desdobra-se a questdo em dois
aspectos: a) justa causa para a ordem proferida, que resultou em
coagao contra alguém; b) justa causa para a existéncia de
processo ou investigagdo contra alguém, sem que haja lastro
probatdério suficiente. Na primeira situagao, a falta de justa causa
baseia-se na inexisténcia de provas ou de requisitos legais para
que alguém seja detido ou submetido a constrangimento (ex.:
decreta-se a preventiva sem que os motivos do art. 312 do CPP
estejam nitidamente demonstrados nos autos). Na segunda
hipétese, a auséncia de justa causa concentra-se na caréncia de
provas a sustentar a existéncia e manutencdo da investigacao
policial ou do processo. (Cédigo de Processo Penal Comentado.
172 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 1496).

Idéntica orientacdo € extraida da jurisprudéncia do Superior Tribunal

de Justiga, a exemplo do seguinte julgado:

ACAO PENAL ORIGINARIA. DENUNCIA PROPOSTA PELO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. POSSIVEL EXISTENCIA DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA INSTALADA NO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 12 REGIAO. PRATICA DOS
CRIMES DE CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA, PECULATO E
LAVAGEM DE ATIVOS. MEDIDAS DE BUSCA E APREENSAO.
LEGALIDADE. VIOLACAO DO ART. 7°, Il, E § 6°, DA LEI
8.906/94. NAO OCORRENCIA. INVESTIGACAO CRIMINAL
REALIZADA PELO PARQUET. POSSIBILIDADE. FISHING
EXPEDITION. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. PRINCIPIO DA OBRIGATORIEDADE
DA ACAO PENAL PUBLICA. AUSENCIA DE VIOLACAO.
INICIAL ACUSATORIA APRESENTADA NOS TERMOS DO
ART. 41 DO CPP. DENUNCIA ESPECIFICA. PRESENCA DE
JUSTA CAUSA. TIPICIDADE FORMAL DO CRIME DE
PERTENCIMENTO A  ORGANIZACAO  CRIMINOSA.
DISTINCAO DO DELITO DE ASSOCIACAO CRIMINOSA (ART.
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288 DO CP). [...].

[...]

2- O propdsito da presente fase procedimental consiste em dizer
se é higida a hipotese fatica que culminou no ajuizamento da
presente acdo penal, originada de indicios da pratica de
infracdes por autoridades do Poder Judiciario Trabalhista do
Estado do Rio de Janeiro, com foro privilegiado no STJ, a fim de
recepcionar-se ou nado a peca acusatoéria, quanto a imputagao
dos crimes de corrupgao ativa, corrupcado passiva, peculato,
lavagem de ativos e pertencimento a organizagao criminosa.

[...]

13- A ocorréncia dos fatos narrados na denuncia esta indicada,
nos autos, por inumeros elementos indicidrios - oriundos de
buscas e apreensdes, quebras de sigilo e outras medidas
investigativas -, a justificar a presenca de justa causa para a
deflagracdo da acado penal. Além disso, tradicionalmente, a justa
causa € analisada apenas sob a dtica retrospectiva, voltada para
0 passado, com vista a quais elementos de informacéo foram
obtidos na investigacéo preliminar ja realizada. Todavia, a justa
causa também deve ser apreciada sob uma o6tica prospectiva,
com o olhar para o futuro, para a instrucdo que sera realizada,
de modo que se afigura possivel incremento probatério que
possa levar ao fortalecimento do estado de simples
probabilidade em que o juiz se encontra quando do recebimento
da denuncia.

14- As condutas declinadas pelo Parquet cristalizam indicios de
formagdo de organizagdo criminosa, visto que: a) foram
denunciados 18 (dezoito) agentes que integrariam a organizagao
criminosa; b) havia uma estrutura bem ordenada e caracterizada
pela divisdo de tarefas; c) as vantagens teriam sido
consubstanciadas pelo pagamento de propina; e d) os crimes de
corrupgao ativa, corrupgdo passiva, peculato e lavagem de
dinheiro possuem penas maximas superiores a 4 (quatro) anos.
[...]

17- A verificacdo da efetiva pratica de condutas tendentes a
acobertar a origem ilicita de dinheiro, com o propésito de
emprestar-lhe a aparéncia da licitude, € matéria que depende de
provas e deve ser objeto da instrugdo no curso da agao penal.
[...]

22- Preliminares rejeitadas. Denuncia recebida.

(APn n. 989/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial,
julgado em 16/2/2022, DJe de 22/2/2022, grifos acrescidos.)

Feitos tais esclarecimentos, tem-se que as provas colhidas no Ing n.
1.258/DF e nas medidas cautelares nele deferidas, bem como a acao controlada
documentada na Pet n. 13.192/DF e os depoimentos prestados por todos os
denunciados, que firmaram acordo de colaboragcdo premiada na Pet n.
13.321/DF (JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA), na Pet n. 13.604/DF
(VANDERLEI CHILANTE), na Pet n. 13.634/DF (NELSON JOSE VIGOLO) e na
Pet n. 13.912/DF (SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO), demonstram a existéncia de indicios minimos de
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autoria e materialidade em seu desfavor, conforme sera explicitado a seguir.

Embora os denunciados afirmem que a acédo penal estaria lastreada
unicamente na delacdo de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, o que seria
vedado pela Lei n. 12.850/2013, ha farto material probatério colhido no curso
das investigacdes passivel de corroborar suas declaragdes, que, por sua vez,
também foram confirmadas pelos proprios acusados, quando, posteriormente,

firmaram acordo de colaboragao premiada.

Nesse contexto, cumpre registrar, inicialmente, que, nos autos do
PBAC n. 10/DF, foi autorizada medida de busca e apreensdo contra os
investigados, e que, em automdvel de propriedade do investigado JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA, foram encontrados pendrives contendo varios audios
aparentemente por ele gravados com outras pessoas envolvidas nos fatos em
apuracao (fls. 1.342-1.349 do PBAC n. 10/DF).

Em um desses pendrives, foi identificada gravacao ambiental de
conversa entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e VASCO
RUSCIOLELLI DE AZEVEDO, possivelmente ocorrida em 11/12/2018, tendo a
Policia Federal esclarecido o seguinte (fls. 191-192):

Logo no primeiro trecho (03'19"), fica claro que o objetivo do
encontro € tratar de decisbes judiciais. VASCO fala da
manutengdo da pauta para janeiro e da necessidade de que
JULIO elabore um voto que teria, a principio, a fungédo de criar
dificuldades para o grupo contrario aos interesses dos
interlocutores; o de JOSE VALTER DIAS que tem como maior
representante ADAILTON MATURINO. E de conhecimento da
equipe de investigagcdo, como evidenciado em outros dialogos,
que era corriqueira a elaboracao, por JULIO, de pecas juridicas
(votos, decisbes, entre outros) atreladas a Processos. Tais eram
encaminhados para o Gabinete da Desembargadora SANDRA
INES RUSCIOLELLI AZEVEDO (genitora de VASCO) que dava
encaminhamento, conforme interesses do grupo.

Em pesquisas para a busca dos fatos relacionados com a lide
para o més de janeiro que teriam sido objeto de Decisao da
Desembargadora SANDRA INES, foi encontrado o julgamento
de Mandado de Seguranga (CIVEL) n. 8000656-
39.2019.8.05.0000 que suspendeu os efeitos da sentenca
proferida pela Juiza MARIVALDA ALMEIDA MOUTINHO no
Processo n°® 000157-61.1990.8.05.0081, declarando
improcedente a ACAO DE MANUTENCAO/REINTEGRACAO DE
POSSE de area de 366 mil hectares, indo contra os interesses
do grupo de JOSE VALTER DIAS.

De acordo com a Informacao n. 3/2020, "[o]s interlocutores retomam o
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assunto inicial e de forma jocosa falam sobre um possivel valor de propina no
montante de '3 conto', que subentende-se ser de trés milhdes de reais, sendo
'um' para JULIO e 'dois' para VASCO"™, acertando, ainda, que "solicitariam o
adiantamento de um milhdo e que os outros dois seriam pagos apds a

confirmacgao do voto, pois "ndo teriam onde 'botar dinheiro™ (fls. 192-193).

A Policia Federal acrescenta que, no modus operandi descoberto, as
pecas elaboradas por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA passavam pelo
servidor RUBEM MARCIO BITTENCOURT GARCIA, que |hes daria a roupagem

juridica necessaria, ou, segundo o primeiro, "uma encorpada" (fl. 193).

Eis o teor da conversa (fls. 193-195):

VASCO: Mas ai, assim, venha ca, nego pagando trés conto ca
, se me tirarem pelo menos eu ja me fiz ai em cinco

JULIO: Em cinco anos

VASCO: (risos) Vocé toma logo um adiantado, os outros dois
se passar o voto

JULIO: Vou falar com eles

VASCO: Vocé fica com um e me da dois. A gente ndo vai ter
onde botar dinheiro

JULIO: (risos) Porra tomara bicho

VASCO: Agora s6 depende deles, e olha tem que julgar logo
agora em janeiro pra aproveitar a confusdo

JULIO: Aproveitar a confusdo. Dar mais outra tacada em janeiro
na confuséo

VASCO: E. E julga. A primeira é dia 9, a primeira sess&o.
(inaudivel) descer logo a ripa dia 9

JULIO: Pronto

VASCO: Ai vocé melhore esse voto e tem que me dar pra
RUBEM

JULIO: Nao, pra ele, dar uma encorpada

VASCO: E

JULIO: Eu vou fazer, ndo se preocupe ndo

VASCO: E fechar com o pessoal, né?

JULIO: E o Processo, como é que faz pra pegar?

VASCO: Ai ela pega, né?

JULIO: E bom pegar, né?

VASCO: Pra poder

JULIO: E pai-que dai (inaudivel)do Ministério Publico tem um
bocado de coisa, ne?

VASCO: E vou falar entdo com ela, pra ver se pega logo e
traz. Traz pra casa, né? Mas o caso € levar essa porra, pra, pra
JULIO: Néo, mas leva é coisa de, quatro dias VASCO:
(inaudivel) e se achar la?

JULIO: Porra, mas nao é possivel que nos quatro dias que, trés,
quatro dias que eu fique na mao tenha

VASCO: Mas o seu voto.

JULIO: Tem. S6 se for transformar aquilo em voto

VASCO: E isso. Néo tem aquela deciséo?

JULIO: Tem
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VASCO: Transforme em voto

JULIO: S¢6 transformar em voto

VASCO: Ai da pra RUBEM e RUBEM mesmo melhora, é
melhor

JULIO: Pronto, fechado

VASCO: Que ai a gente ndo corre risco

JULIO: Pronto, fechado

Na sequéncia, a Policia Federal relata que "JULIO pergunta se
VASCO vai precisar de dinheiro e que queria aproveitar a viagem para trazer o
valor", no que "VASCO se mostra temerario em receber um valor maior, mas
depois cede", pontuando que a viagem seria para a regido de Barreiras/BA, local
constantemente visitado por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA para suas
tratativas. Confira-se (fls. 194-195):

JULIO: Eu vou buscar. Vocé vai precisar de dinheiro pra
esses dias?

VASCO: So segunda feira

JULIO: Quero, é aproveitar a viagem pra pegar

VASCO: S6 segunda. Mas s6 50, nao precisa trazer mais que
isso nao

JULIO: Ta. 100 logo

VASCO: Ta querendo me foder, vou botar aonde?

JULIO: (risos) Gasta porra. Da pra JAMILE um pouquinho
VASCO: Traga, traga essa porra va

JULIO: (risos)

VASCO: Quer me foder logo

JULIO: Da pra JAMILE ir pro Shopping. Va, va minha filha, va
VASCO: Toma teu bolo (risos). Eu té querendo economizar e
JULIO querendo me lascar em banda (risos)

JULIO: E porque se eu ficar indo toda vez, porra

VASCO: Tem 350 ainda né?

JULIO: E

VASCO: E, em janeiro eu vou precisar de 150

JULIO: Ai vocé quer deixar s pra janeiro

VASCO: Mas traga 100, traga 100, porque ai fica 250

JULIO: Pronto

VASCO: E eu vejo como € que eu me desfago ate

JULIO: E. Paga a galera da (inaudivel) adiantado que ai pelo
menos

VASCO: Vai ser o jeito

JULIO: S6 nédo pode ser, tem que ser alguém que ele confie, né,
pra ndo deixar na mao depois

VASCO: Nao que pagando na conta dos funcionarios eles
vao assinar o recibo

O teor dos didlogos acima reproduzidos permite inferir que os
denunciados JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO estariam tratando da compra e venda de decisbes judiciais,
possivelmente as proferidas em favor da Bom Jesus Agropecuaria Ltda., que
séo objeto da presente investigagao.
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Nas midias apreendidas em poder de JULIO CESAR CAVALCANTI
OLIVEIRA, foram localizados, também, arquivos de decisdes judiciais, inclusive
referentes as supostas negociacdes investigadas neste inquérito, cuja analise
confirma, em principio, a versao acusatoria de que os acusados negociavam a
prolacéo de julgados em beneficio de NELSON JOSE VIGOLO.

Nesse sentido, consta do Relatério de Analise de Material Apreendido
n. 105/2021 que, no més de novembro de 2015, JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA produziu minuta de decisdo monocratica no MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000, de relatoria da Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO (fl. 6.323 do Inq n. 1.258/DF).

Nos metadados, foi possivel confirmar que JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA foi o autor e criador do arquivo e que, embora o
documento tenha sido criado em 2015, foi alterado em 30/11/2018, ou seja, no

periodo dos fatos descritos na denuncia.

Apos realizar a circularizacdo dos dados, confrontando o conteudo do
arquivo localizado no pendrive com o do documento final publicado no Diario
Oficial do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, a autoridade policial constatou
haver indicios de que se trata do mesmo material, especialmente porque contém
0s mesmos erros ortograficos e as tabulagdes de paragrafos coincidem (fl. 6.323
do Ing n. 1.258/DF).

Destacou que o corpo da minuta produzida por JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA foi integralmente utilizado na producdo final da
decisdo assinada pela Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e enviada para publicagcdo na pagina eletrbnica do
Tribunal de Justica do Estado da Bahia, tendo sido acrescentados apenas
alguns dados complementares ao texto (fl. 6.323 do Inq n. 1.258/DF).

Ressalte-se, no ponto, que, ao firmar acordo de colaboragao premiada,
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA apresentou, em 12/12/2019, como
elementos de corroboragdo de suas alegacgdes, decisdes objeto de negociagéo
que teriam sido por ele elaboradas no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000. Uma
delas contém correcbes que teriam sido feitas de préprio punho pela
Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO (fls. 103-
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144 e 146-160 do Apenso 2 da Pet n. 13.321/DF).

Consta ainda do Relatério de Analise de Material Apreendido n.
105/2021 que, no notebook apreendido com JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, foram identificados, inicialmente, cerca de 2.255 arquivos de textos
do tipo .doc, .docx ou .odt de minutas de decisdes, despachos, relatérios e
acérdaos referentes a mandados de seguranca, agravos de instrumentos e
apelagbes civeis que teriam sido por ele redigidos, tendo como destinatarios
finais os Desembargadores Clésio Romulo Carrilho Rosa, Maria da Graga Osoério
Pimentel Leal, lvanilton Santos da Silva, Ligia Maria Ramos Cunha Lima,
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e Daisy Lago Ribeiro
Coelho (fl. 6.328 do Inq n. 1.258/DF).

Desses arquivos, 18 dizem respeito a processos relatados pela
Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e varios
deles foram redigidos em duplicidade, buscando um aprimoramento na redagao
final, tendo a autoridade policial observado que (fl. 6.329 do Inq n. 1.258/DF):

Como, em diversas ocasides, JULIO CESAR n3o podia prever o
dia exato em que a decisdo seria assinada pelos
desembargadores relatores, a maioria desses arquivos de textos
foi produzida (digitada), sem a designagao exata da data, nao
obstante constem nos metadados as datas de criagdo, que
geralmente coincidem com as datas de suas assinaturas e
publicacdes no Diario Oficial do Tribunal de Justica da Bahia.
Apesar disso, foi possivel identificar alguns arquivos, em que o
alvo JULIO, coloca especificamente a data da decisdo, a ser
proferida e que acaba por coincidir em todos os seus aspectos,
inclusive na escrita final do documento oficial. Alguns
documentos de decisdes coincidem integralmente com as
minutas previamente redigidas pelo alvo, inclusive em alguns
erros de digitagdo ou de pura gramatica.

O fato de serem identificadas todas essas minutas de decisbes
judiciais redigidas pessoalmente pelo alvo JULIO CESAR e
mantidas em sua integralidade nas publicacbes das mesmas,
reforca a hipétese de que o investigado, de fato, participava
ativamente e diretamente de um esquema de vendas de
decisdes judiciais, em questbes possessdrias ou nao, mas,
sobretudo, nos ultimos anos, no que tange as demandas
envolvendo as terras do Oeste da Bahia.

Dentre esses arquivos, alguns referem-se a Bom Jesus Agropecuaria
Ltda., que se vinculam a algum tipo de pagamento por "servigos especializados"
prestados por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA (fl. 6.355 do Inq n.
1.258/DF).
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Um deles, de nome CONTRATO BOM JESUS.docx, remete a algumas
transacdes feitas para a conta-corrente pessoal do investigado, as quais ainda
estavam sem identificagdo de sua natureza (fl. 6.360 do Ing n. 1.258/DF).

Sobre o documento em questao, cumpre trazer a baila as explicacbes
feitas pela autoridade policial no Relatério de Analise de Material Apreendido n.
105/2021 (fls. 6.360-6.371 do Inq n. 1.258/DF):

JULIO CESAR produziu esse arquivo (um contrato de prestacdo
de servicos), em 14 de dezembro de 2018, quando ja néao
possuia mais vinculo empregaticio com o Tribunal de Justica da
Bahia, mas os "servigos especializados” ja vinham sendo
prestados anteriormente.
[...]
O objeto desse contrato seria a prestagdao de servigos técnico
- profissionais especializados de assessoria juridica,
objetivando o acompanhamento processual nos autos do
Mandado de Segurangca n° 0023332-59.2015.8.05.0000 e
Reclamagcao n° 0019155-81.2017.8.05.0000, ambas em
tramite perante o Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do
Estado da Bahia, devendo prestar todo o auxilio a defesa
dos interesses dos CONTRATANTES.
Para que os ja conhecidos “servigos técnico-profissionais
especializados” fossem prestados por JULIO CESAR, foram
previstas as seguintes condigoes:
CLAUSULA 52 DO PAGAMENTO E DAS
PENALIDADES.
5.1. Em remuneragdo a execug¢do dos servigos ora
ajustados, os CONTRATANTES pagarao a
CONTRATADA o valor R$ 5.000.000,00 (cinco milhées
de reais), sendo que R$ 1.000.000,00 (um milhdao de
reais) em caso de éxito no Agravo Interno interposto na
Reclamagao n° 0019155-81.2017.8.05.0000 e R$
4.000.000,00 (quatro milhées de reais) referente ao
Mandado de Seguranga n° 0023332-59.2015.8.05.0000,
sendo que desta parcela, o equivalente a R$ 500.000,00
(quinhentos mil reais) sera pago através de
transferéncia bancadria até o dia 19/12/2018 e o importe
de R$ 1.500.000,00 (um milhdao e quinhentos mil reais)
quando determinada a inclusdo do Mandado de
Seguranca em pauta de julgamento, ficando o saldo
residual para pagamento quando finalizado o
julgamento pelo érgao colegiado.
Identificamos no site Tribunal de Justica da Bahia
(http://esaj.tjba.jus.br/), que o Mandado de Seguranga n°
0023332-59.2015.8.05.0000, estava convenientemente sob a
relatoria da Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO.
[...]
Apesar de nao possuir mais nenhum vinculo empregaticio com o
Tribunal de Justica da Bahia, foi identificado que JULIO CESAR
produziu inteiramente a minuta de decisdo do mencionado
MANDADO DE SEGURANCA (com Relatorio, Acordao e Voto),
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proferida pela Desembargadora SANDRA INES.

[...]

Esse arquivo de texto foi localizado no ITEM 06 do Auto de
Apreensdo N° 566/2019 (PEN DRIVE de propriedade de JULIO
CESAR), identificado como voto formosa do rio preto — com
alteragdes.odt., cuja andlise sera tratada mais a frente neste
relatorio, mas que cabe destaca-lo agora, a fim de se resguardar
a linha de ligacao entre as acbes. O documento foi acessado
para configuragao final, segundo os Metadados do arquivo, no
dia 19 de novembro de 2019, apesar de ter sido criado e
modificado no més de abril de 2019.

[...]

Com o documento todo produzido por JULIO CESAR, a
desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO assinou digitalmente a decisdo e a enviou para
publicagdo no Diario Oficial do Tribunal de Justica da Bahia (
http://esaj.tjba.jus.br/ ), em 04/02/2020.

[...]

A integra de todos os documentos mencionados neste relatorio
de analise de materiais apreendidos, estardo anexados ao final.
Foi levantado através de conversas com informantes, que o
investigado JULIO CESAR ja vinha tratando com a empresa
BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA. ha alguns anos, quando
entdo se deslocava para a regido de Rondonépolis/MT, a fim de
participar das negociatas na propria sede do Conglomerado.
Evidentemente que o investigado ja vinha atuando nos
bastidores do Tribunal de Justica da Bahia, nas demandas
judiciais em que a BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA.
figurava como parte, antes mesmo de firmarem este ultimo
contrato.

Corroborando com esse entendimento, foi identificada a minuta
da decisdo judicial redigida por JULIO CESAR, em 09/11/2015
(figura abaixo), assinada pela Desembargadora SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e publicada no dia
11/11/2015, quase que integralmente, como fora redigido pelo
investigado, conforme arquivo de texto MS-0023332-
59.2015.8.05.0000 — contra a Corregedoria do Interiro que
determinou o cancelamento de matriculas imobilidarias —
liminar concedida.odt, |localizado neste ITEM 04 do Auto de
Apreensao N° 566/2019.

Entdo tem-se numa mesma acao Judicial, a de n°® 0023332-
59.2015.8.05.0000, duas decisbes de Mandados de Seguranca
inteiramente produzidas pelo investigado, posteriormente
assinada e publicada no Diario Oficial do Tribunal de Justica da
Bahia, evidenciando o grau de confianga e penetragdo que o
mesmo possuia com todos os desembargadores investigados.
[...]

Como resultado desses acordos financeiros firmados entre
JULIO CESAR e a BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA,
identificamos 02 (duas) transacgbes financeiras no valor de R$
500.000,00 (quinhentos mil reais) cada, feitas no més de
novembro de 2018, para a Conta Corrente n® 187741-0, da
Agéncia 2390, Banco Bradesco, de titularidade de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA. A primeira transacao
efetivada no dia 16/11/2018 e a segunda no dia 22/11/2018,
totalizando um montante de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de
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reais).

Segundo levantamentos com informantes, para efetivar tais
transagcdes  financeiras, a empresa BOM JESUS
AGROPECUARIA LTDA. supostamente se utilizou de uma
pessoa fisica, o nacional GUILHERME AUGUSTO LEAL
BASAGLI, CPF n° 081.522.218-13, casado com Neusa Maria
Vigolo Basaglia, sobrinha do NELSON JOSE VIGOLO, sécio
proprietario da citada empresa. Utilizou ainda uma pessoa
juridica, a PAMPAS COMERCIO DE GRAOS E CEREAIS LTDA,
CNPJ n°® 24.179.139/0001-02, com a qual tinha ligagcéo societaria
numa terceira empresa (Boa Esperanga Agropecuaria Ltda.,
CNPJ n°® 01.722.958/0001-59).

[...] , )
A empresa PAMPAS COMERCIO DE GRAOS E CEREAIS

LTDA efetivou a transferéncia bancaria para JULIO CESAR,
utilizando a Conta Corrente n° 3559-9, da Agéncia 4349, do
BANCOOB.

Ja GUILHERME AUGUSTO LEAL BASAGLI utilizou sua conta
corrente pessoal de n°® 40528-0, da Agéncia 2970, do Banco do
Brasil.

Uma vez implementadas as medidas ostensivas deferidas no PBAC n.
10/DF e com o avanco das investigacdes, JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, em 10/12/2019, procurou a Policia Federal, acompanhado de seu
advogado, informando ter interesse em firmar acordo de colaboragao premiada e
estar em tratativas com a Procuradoria-Geral da Republica, oportunidade em
que apresentou impressdes de decisdes judiciais por ele elaboradas, que ainda
seriam lidas em sessdes de julgamento pelo Tribunal de Justica do Estado da
Bahia, e um pendrive contendo arquivos de textos que comprovariam ser ele o
autor dos referidos julgados (fls. 5-9 da Pet n. 13.192/DF).

A autoridade policial encaminhou a midia para pericia (fl. 46) e
remeteu o material apreendido ao Ministério Publico Federal, em razdo das
negociacdes que la estavam em curso para a celebracdo de acordo de
colaboracdo premiada com JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA (fls. 52-55
da Pet n. 13.192/DF).

O Orgao ministerial peticionou, entdo, comunicando medida cautelar
de agao controlada e requerendo busca e apreensao domiciliar envolvendo dois
eventos futuros e provaveis, sendo um deles o referente ao presente processo,

conforme se extrai da seguinte passagem (fls. 71-72 da Pet n. 13.192/DF):

Em 10 de dezembro de 2019, apds requerimento formal de
JULIO CESAR a PGR, foi instaurado, de maneira sigilosa, no
ambito desta Procuradoria, o Procedimento Administrativo n.
1.00.000.025473/2019-82, que visa a instruir eventual opgao por
acordo de colaboragao premiada em relagao a ele.
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No mesmo dia, JULIO CESAR, por seu advogado, procurou a
Policia Federal (Despacho n. 1147/2019 na PET n. 13192 - fls. 5
e seguintes) para narrar dois eventos futuros e provaveis sobre
0s quais as presentes medidas cautelares sao requeridas
(integra das oitivas em videos anexados a fl. 13). A
O primeiro evento envolve a desembargadora SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO. Segundo narra no primeiro
video do cd de fl. 13, JULIO foi procurado por uma das partes
cujo advogado na causa ¢ RUI CARLOS BARATA LIMA FILHO,
ex-juiz eleitoral e filho da desembargadora LIGIA MARIA REIS
CUNHA LIMA. O processo € o de n. 001777495/2019-8050209.
No dia 10 de dezembro de 2019, ocorreu o julgamento da
apelagéo deste caso e o voto da desembargadora, favoravel ao
cliente de RUI BARATA, foi redigido por JULIO. Pelo voto
favoravel, RUI devera repassar, a titulo de propina, R$ 50 mil a
JULIO. Por sua vez, JULIO repassara, desse valor, R$ 40 mil a
VASCO RUSCIOLELLI DE AZEVEDO, filho da desembargadora
SANDRA. Esta entrega nao tem data defipida ainda, mas devera
ocorrer nos proximos dias, depois que JULIO entrar em contato
com RUI BARATA para esse recebimento.

Os pleitos foram deferidos para (fl. 83 da Pet n. 13.192/DF):

[...] 1) autorizar a realizacao de duas a¢6es controladas (com
base no art. 8 0 da Lei n°® 12.850/2013), nos moldes em que
requerido pelo MPF, no prazo de até 60 (sessenta) dias a
contar da comunicacao enviada a esta Relatoria, com
possibilidade de postergacédo de eventuais prisbes em flagrante
durante esse periodo. Fica autorizada a utilizacdo dos meios
técnicos adequados para acompanhamento e registro da
operagao, tais como filmagens, fotografias, gravag¢des e outros
meios licitos, bem como a identificacdo do dinheiro com o uso de
chip ou outro meio adequado; 2) autorizar a Policia Federal a
realizar busca e apreensao no enderego para onde cada
numerario for levado, podendo apreender, além dos valores, as
provas direta e unicamente relacionadas ao evento, tal como o
telefone celular do portador do dinheiro, bem como outros
dispositivos eletrénicos e documentos, autorizando-se, de logo,
acesso ao seu conteudo e aos de seus aplicativos, além da
realizacado das pericias pertinentes.

A Policia Federal iniciou o monitoramento dos investigados, relatando,
inicialmente, encontro ocorrido entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO (fls. 114-115 da Pet n. 13.192/DF):

Visando registrar eventos de interesse para o processo em
referéncia, se consigna que houve, por volta das 17h:00min, do
dia 27/01/20, encontro entre o advogado JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO,
operador e filho da Desembargadora do Tribunal e Justica do
Estado Bahia, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO, evento passado nas dependéncias da garagem do
edificio no qual VASCO reside, sendo esta a Torre 10 (Edificio
Palmier) do Le Parc Residential Resort, apt. 1102, situado na
Rua Le Champs n® 261, Paralela, nesta capital. A magistrada
reside, segundo declaragdo prépria exarada por ocasido da
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confecgdo de seu documento de viagem, no apartamento 1101
da mesma edificagdo. Contatos com VASCO sao feitos através
das linhas 71 98803-7312 e 73 98165-1037.

Para a reunido objeto da presente peca, VASCO orientou que
JULIO indicasse um nome falso ao se anunciar na portaria do
condominio, sendo que assim o havendo declinado o nome
PAULO RICARDO CAVALCANTI. Ja na garagem, o encontro se
deu no interior de um veiculo JAGUAR F-PACE, utilizado por
VASCO, sendo que dindmica € usual nos encontros os
nominados.

O didlogo travado tocou a Operagao Faroeste, momento no qual
VASCO afirmou que a empreitada teria uma segunda fase em
vista e que esta seria deflagrada no dia 04/02/2020. Sobre tal
afirmagao cabe pontuar que existe, de fato, previsao de emprego
ostensivo operacional na Bahia na data em questao, no entanto,
em investigagdo policial de matéria absolutamente distinta
aquela da Faroeste.

Tratou-se acerca de crédito em favor da ORCRIM na importancia
de R$ 750.000,00 [..] por parte da BOM JESUS
AGROPECUARIA LTDA, o qual teria por fato gerador o Voto
concedido pela Desembargadora SANDRA INES, em
22/01/2020, no bojo do Mandado de Seguranga N° 0023332-
59.2015.8.05.0000, impetrado por, entre outros, por, entre
outros, SAUL MOSSOLINI DORIGON contra a Portaria da
Corregedoria das Comarcas do Interior no caso da COACERAL,
tendo JULIO informado que vem fazendo a respectiva cobranga
ao advogado VANDERLEI CHILANTE! via linha 66 99984-3223,
mas o mesmo nao tem atendidos as ligacdes, respondendo via
mensagem que entrara em contato em outro momento.

Cabe apontar que, de fato, o Voto citado acima sagrou-se
vencedor, tendo, portanto, atendido aos anseios do "comprador"
decisao.

Para corroborar o encontro mencionado, a Policia Federal diligenciou
com o setor de seguranca do Le Parc Residential Resort, que disponibilizou a
listagem completa de todos os visitantes triados na portaria do complexo entre
os dias 27 e 28 de janeiro de 2020, extraindo-se da pagina 74 o nome Paulo
Ricardo, conduzindo o veiculo de placas PKS1J5S, com indicacdo de destino
para a unidade 1102 da Torre 10, apartamento atrelado a Vasco Luiz Marques
Azevedo, pai de Vasco Luiz Rusciolelli e de VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO,
também filhos da Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO (fl. 116 da Pet n. 13.192/DF).

Tais informacdes confirmaram que JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA esteve na edificacdo em 27/1/2020, conduzindo seu carro,
oportunidade em que, seguindo a orientacdo de VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, forneceu o nome falso de Paulo Ricardo para ingressar no local (fl.
116 da Pet n. 13.192/DF).
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Nesse interim, adveio o resultado da pericia realizada no pendrive
apresentado por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA (fls. 150-155 da Pet
n. 13.192/DF), que constatou a presenga de arquivos que comprovam que
elaborou decisdes proferidas pela Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, motivo pelo qual a autoridade policial solicitou a
prorrogagao do prazo para a efetivagdo da agao controlada (fls. 143-147 da Pet
n. 13.192/DF), o que foi autorizado por este relator (fls. 185-186 da Pet n.
13.192/DF).

Em 20/2/2020, uma equipe de policiais passou a acompanhar o
encontro de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA com VANDERLEI
CHILANTE, iniciando-se a vigilancia no Aeroporto Internacional de Brasilia/DF,
quando o primeiro desembarcou num voo oriundo de Salvador/BA, oportunidade
em que, conforme instruido pelos agentes, foi realizado contato inicial, pelo
aplicativo de mensagens WhatsApp, tendo ele informado que ja havia se
comunicado com o advogado VANDERLEI CHILANTE e marcado de encontra-lo
na praga de alimentagao (fls. 210-213 da Pet n. 13.192/DF).

VANDERLEI CHILANTE e JULIO CESAR CAVALCANTI encontraram-
se na praga de alimentagao e conversaram durante 31 minutos, tendo o primeiro
se dirigido, posteriormente, a area de embarque e o segundo deixou o local em
um taxi (fls. 214-244).

No dia seguinte, 21/2/2020, JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA
encaminhou a Policia Federal mensagens do aplicativo WhatsApp trocadas com
VANDERLEI CHILANTE, nas quais este menciona que teria recebido a
informacao de Brasilia de que o segundo estaria celebrando um acordo de
colaboragao, o que foi por ele negado (fls. 244-247 da Pet n. 13.192/DF):

Vanderlei Chilante: Bom dia

Vanderlei Chilante: Ontem me passaram uma informagao de um
acordo. Procede?

Julio César Cavalcanti Ferreira: Qual acordo?

Vanderlei Chilante: Teu

[...]

Julio César Cavalcanti Ferreira: Tao morrendo de medo

Julio César Cavalcanti Ferreira: Informacgéo de Salvador ne?
Vanderlei Chilante: Nao. De BSB

Julio César Cavalcanti Ferreira: Oxe

Julio César Cavalcanti Ferreira: Eu n tenho nada com o bando
Vanderlei Chilante: Tbem duvidei

Julio César Cavalcanti Ferreira: N tenho nem o que entregar
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Julio César Cavalcanti Ferreira: llona g ta morrendo de medo
Vanderlei Chilante: Ouvi e fiquei quieto

Julio César Cavalcanti Ferreira: Que eu saiba é s6 ela
Vanderlei Chilante: Ndo acreditei

Julio César Cavalcanti Ferreira: Mas deixa pensarem

Julio César Cavalcanti Ferreira: Eu n to desmentindo n

Julio César Cavalcanti Ferreira: Porque llona ta se cagando
Julio César Cavalcanti Ferreira: Deixa ela sofrer

Vanderlei Chilante: kkk. Merece

Julio César Cavalcanti Ferreira: Pois é

O colaborador entregou, ainda, um audio referente a conversa que
travou com VANDERLEI CHILANTE no aeroporto, da qual se extraem varios
trechos que indicam a negociagcao de decisdes em litigios possessoérios na
Bahia, inclusive quanto aos processos apurados nestes autos (fls. 248-254 da
Pet n. 13.192/DF, grifos no original):

C - COLABORADOR JULIO CESAR

A - ADVOGADO VANDERLEI CHILANTE

[...]

A - (ininteligivel) Nao é assim, (ininteligivel). Eu falei: vem ca, o
mandado de seguranga foi (ininteligivel) anulado pelo CNJ,
consolidou a nulidade. E ai? Eu fico como? O cara fica como?
(ininteligivel) Sem as areas? Quer dizer: Ganhou e ndo levou?
[...] Ele falou assim: Cadé o negdcio? Eu falei, pois €. Uai, € o
JUDICIARIO, pé. Adiantamos todo o dinheiro para poder ter
esse voto, que o voto tava certo. Eu falei: estava certo. Eu ndo
mostrei o relatdrio (ininteligivel), o voto (ininteligivel). Porque eu
fui acordando com os pagamentos. Quanto foi pago do
negoécio? Dois milhdes, cento e cinquenta (ininteligivel) cara. E
era quinhentos mil, setecentos e cinquenta mil hum voto.
Setecentos e cinquenta (ininteligivel). Setecentos e cinquenta
mais quatrocentos mais (ininteligivel)...

C - (ininteligivel)

A - (ininteligivel) Isso ai foi o argumento. Ndo era pra pagar
(ininteligivel) o relatério, para ele autorizar o pagamento.

C - (ininteligivel)

A - Ham? (Ininteligivel). Nao, quatro milhdes, pé. (Ininteligivel),
nao, perai, ndo. Olha aqui (incompreensivel).

C - No caso falta?

A - (ininteligivel) Esse daqui 6, esse aqui tava, (ininteligivel)
liminar. Depois foi pedindo mais quatrocentos, depois foi
pedindo mais quinhentos, porque n&o estava conseguindo,
porque nao sei o que (ininteligivel).

C - (ininteligivel) ela me falou (ininteligivel)

A - (ininteligivel) Ai, quanto que da isso aqui? Quinhentos mais
quinhentos, UM. Sete e quatro, ONZE. Dois, cinco, cinco
(ininteligivel).

C - Mas, ficou bom pra gente. N&o ficou ruim nao.

A - O. Olha aqui 6 (ininteligivel). Isso aqui é no (ininteligivel). Ta
vendo aqui?

C - (ininteligivel)

A - Cara, tem que da jeito nisso aqui o nao. (Ininteligivel) vai
cancelar (ininteligivel). Eu falei NELSON (?), perai, vem
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conversar comigo (ininteligivel). Entdo eu quero saber o
seguinte, nés estamos aqui, € de quatro. Quatro milhdes.
Entdo é o seguinte, ela tem um_ milhdo e oitocentos e
cinquenta de saldo. Entdo vamos ver isso ai de como que nos
vamos arrumar, pra pegar la dentro (ininteligivel), pra gente ver
como se faz, nés dois. Porque eu tenho que ver 14, pra bater em
cima la, ai, vocé tem que conseguir isso ai. Sendo, n&o vai
conseguir ndo. Porque eu tenho que fazer (ininteligivel) e Bom
Jesus. Sabe porqué? Porque (ininteligivel), Ia, ndo (ininteligivel),
ele estar querendo conversar comigo (ininteligivel). Combinado
assim? Porque ai eu vou ver olha. Tem um, oitocentos e
cinquenta, eu vou ver, eu vou ver o seguinte.

C - (ininteligivel)

A - Nao, nao, eu vou (ininteligivel), fica tranquilo. (ininteligivel), a
ela, (ininteligivel)

C - (ininteligivel)

A - (ininteligivel) ndo é so isso nao

C - Nao, mas eu t6 falando assim, se for (ininteligivel)

A - Eu quero, eu quero, eu quero pegar, eu quero tentar
pegar (ininteligivel)

C - (ininteligivel) a proxima semana é carnaval, ja (ininteligivel)

A - Eu quero pegar (ininteligivel). Eu tenho um milhao,
oitocentos e cinquenta (ininteligivel) eu preciso arrumar
mais (ininteligivel). O senhor quer quanto? Quanto vocé
consegue? Quanto vocé conseguiu? (ininteligivel). Vocé diz
assim: 6, eu consegui pelo menos um milhdo. Ai vocé fala:
Néo, eu vou ver se faco por oitocentos e cinquenta. E faz
nés dois (ininteligivel), oitocentos e cinquenta, no minimo.
(ininteligivel), duzentos, duzentos e cinquenta mil, ai zera e
pronto. Duzentos, duzentos e cinquenta dos dois.

C - (ininteligivel)

A - Ham?

C - (ininteligivel) esse negdcio (ininteligivel)

A - (ininteligivel) esse dinheiro. E ai? Ai vocé (ininteligivel)

C - (ininteligivel)

A - (ininteligivel) Ai, eu combino com vocé: Olha, esse processo
ja esta quase montado. Aquele processo ja estar quase
montado. E esse o negdcio.

C - Ai eu pergunto, quando é que (ininteligivel)

A - E, vai ser uma acdo ordinaria mesmo. Vai ser uma acéo
ordinaria, t4? N&o tem outro jeito ndo. Esquece a execucgao.
Esquece isso, (ininteligivel)

C - (ininteligivel)

A (ininteligivel), porque é o seguinte (ininteligivel). T4, decido, 6,
0 seguinte, aquele processo vai ser agao ordinaria mesmo, eu
estou preparando toda documentagdo para mandar pra voceé,
vocé tem jeito de vir pegar, mandar pegar, tem o contrato que é
0 arquivo muito grande, nao dar pra mandar por
email (ininteligivel). Ai, vocé ver como vai fazer. Manda por
SEDEX. Fala assim, manda por SEDEX, manda pela AZUL.
Vocé ja entendeu. AZUL, vai la.

C - (ininteligivel)

A (ininteligivel), nés estamos travados la dentro, estamos sem
pegar dinheiro. Entdo eu vou ver se consigo pegar um parte em
dinheiro para ir arrumando. Oitocentos e cinquenta numa
pancada é duro. Dinheiro n&o é facil, mas ai, eu vejo, se eu

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



consigo 14, duzentos, trezentos, quatrocentos. O que eu
conseguir vocé ja vai mexendo, ta?! Se eu pegar trezentos mil,
quatrocentos mil, vocé ja me deixa uma parte. Ai, vocé ja fica
numa situagao boa. Eu vou arrumar isso ai (ininteligivel), mas eu
preciso do, do compromisso de arrumar isso em conjunto com
ela.

C - Nao, eu arrumo.

A - Porque ficou, ficou mal, porra. Eu fiquei numa situacao
la (ininteligivel). O, pra mandar esse dinheiro aqui. Vocé sabe o
que eu fiz? Liguei para o dono da empresa para poder
mandar. (ininteligivel), mas, ndo tinha o contato do cara? Foi,
mas, (ininteligivel), vocé quer que eu faca o que? Eu, t6 Ia com
dois autores, meu. Sujeito a responsabilidade civil, profissional,
sujeito a representacao na OAB. Vocé ta vendo o que é que eu
faco. O custo aqui(ininteligivel), eu autorizei dizendo
que (ininteligivel).

Com as tratativas de compra e venda de deciséo judicial no MS n.
0023332-59.2015.8.05.0000 em curso e a noticia de que parte do pagamento
seria realizado, pendendo, ainda, R$ 750.000,00, uma equipe policial foi
destacada, no dia 16/3/2020, para acompanhar o deslocamento de JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA & cidade de Rondondépolis/MT, onde se
hospedou no Hotel Ibis (fl. 330 da Pet n. 13.192/DF).

O colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA franqueou
acesso a unidade em que estava hospedado para a instalacido de equipamentos
de vigilancia pelos policiais, com o objetivo de registrar todo o movimento e
possiveis dialogos entre ele e o advogado VANDERLEI CHILANTE (fl. 401 da
Pet n. 13.192/DF).

Mediante o uso de equipamentos de vigilancia, os agentes registraram
o encontro de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA com o advogado
VANDERLEI CHILANTE, representante da empresa Bom Jesus Agropecuaria,
oportunidade em que o primeiro ingressou nha porta do carona do veiculo do
segundo, uma caminhonete branca, de onde retirou uma caixa de papelao e a
levou para o seu quarto no hotel. Na sequéncia, ambos deixaram o local no
carro de VANDERLEI CHILANTE, em diregdo a uma locadora de veiculos (fls.
330-331 da Pet n. 13.192/DF).

O dialogo travado entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e o
advogado VANDERLEI CHILANTE na ocasido foi gravado por meio do
equipamento de vigilancia instalado, merecendo mengdo as seguintes
passagens (fls. 575-594 da Pet n. 13.192/DF):
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COLABORADOR JULIO - COL

ADVOGADO VANDERLEI CHILANTE - VC

RUIDOS EXTER-Inicio da transcrigdo do audio em 6'50".

VC - Ta de boa, é€? Ahn. Veio conhecer nossa terra, cara?

COL - Pois é, rapaz. Eu tava até olhando na janela. E grande,
viu?

VC - Duzentos e setenta, duzentos e oitenta mil habitante. A
gente subiu o shopping aqui, 6. Na frente desse prédio aqui.
COL - O escritério?

VC - Shopping.

COL - Ah, o shopping.

VC - Daqui, eu ... (incompreensivel) ele aqui.

COL - AH, legal.

VC - Vocé quer pegar e por na mala?

COL - Eu.

VC - Eu ja te levo Ia.

COL -Vocé que sabe. Ou entdo, eu queria ja botar, porque eu
queria colocar...

VC - Ta na caixa ali, 6.

COL - ... porque eu queria botar na, na mala, ja entendeu?

VC - Entéo, ta ali a caixa

COL - Entao eu ja pego?

VC - Pega.

COL - Tem quanto ai?

VC - Dois meia, dois cinco zero.

COL - Dois cinco zero?

VC - E. Quinze dia ... O restante.

COL - O restante.

VC - Isso.

COL - Entao, eu vou pegar aqui. (ruido ao fundo)

VC - Se quiser eu te espero aqui, eu te levo ali, 6, na
LOCALIZA aqui em cima.

COL - Pronto.

VC - Ai nés conversamos, um pouquinho

COL - Pronto, fechado.

VC - Espero aqui.

COL - Fechado. (ruido ao fundo e ruido de carro sendo ligado)
[...]

COL - Pra nao te deixar esperando muito, eu botei na mala,
tranquei. Que ai eu volto, fago o check-in e pego a estrada.

VC - (incompreensivel).

COL - Vou tentar pegar direto.

VC - Eles tém, tem horario pra fechar ai. Avisou?

COL - E. Vai ser rapido também.

VC -E. ,

COL - Se tiver que pagar meia diaria a mais, € besteira. E, e as
coisas deram uma acalmada mais?

[...]

VC - Ja, ja. Entéo ta,. tranquilo, ta. E ai? E o, e o bochicho
la?

COL- Rapaz...

VC - Quem tapresa a MARIA DO SOCORRO, o MARGIO, o
SERGIO? ]

COL - O SERGIO, o ROCK.

VC - O ADAIL TON? O ROCK?

COL - O ADAIL TON e a esposa.
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VC - E a esposa. Nao conseguiram, cara? Ninguém. Nem uma
tornozelinha, nada?

COL - Nada nada nada.

VC - Mas, entado pegaram uns advogado muito ruim, Julio.

COL - Rapaz, eu nao sei, nao, viu. Eu acho que, na verdade,
eles néo...

VC - Porra, meu.

COL - Acho que ta amarado mesmo, viu.

VC - Mas o que que vocé ouve la? Que, a MARIA DO
SOCORRO néo vai nem fazer nem um acordo, nada, cara?

COL - O que fala é que a MARIA DO 'SOCORRO vai delatar.
Isso € bom, né. Pra gente, porque ela ndo tem nenhuma ligagao
com a gente, s6 MARCIO que ndo, pode, porque MARCIO ja
(incompreensivel) com vocés, né?

VC - Tem nada. N&o temos nada com o MARCIO, cara. Fomo
fazer uma reuniao no escritorio. Eu fugi de la.

COL- Otimo, entdo

VC - Nao, ndo. Num temo nada nada nada nada, nada.

COL- Porque eu fiz as merda, nunca falaram
(incompreensivel)...

VC - A unica que conversa que nés tivemos foi aquele dia la na
sala do JATAI, com a MARIA OSORIO. S6. Unica.

COL - Ta étimo.

VC - Unica. Nada mais. Esse MARCIO tentou, tentou, tentou ...
COL - Tentou fisgar e ndo conseguiu.

VC - Eu falei assim por ela: ,Tamo fora. Sério, senhor? Eu fa'lei:
Seério.

COL - Ta é6timo. Entado melhor ainda.

VC - Caimo fora;

COL - Melhor pra vocé. Nao tem nada que ligue vocé...

VC - Nao teve nada nada nada nada nada.

COL - E se a MARIA DO SOCORRO delatar que é o que eu
quero. Que eu queria muito que acontecesse. Seria muito bom.
Porque a prova que ela, ela ndo sabe da minha existéncia. Sabe
da minha existéncia assim, como assessor la, mas nao sabe tipo
que eu, ndo tenho nada a ver com isso. Entao, se ela fala, ela vai
falar de quem? Do ADAIL TON... (incompreensivel)

VC - Nao tem como nao falar, né, porque o dia o dia...
(incompreensivel)

COL - Como é o nome daquele outro desembargador? O o que
foi pior. No comego. OLEGARIO.

VC - OLEGARIO.

COL - Ela vai falar desse povo. E GESIVALDO. Entdo, pra mim
eu eu queria muito que ela falasse. Que eu que 6 processo
adiantava e me tirava logo dessa...

VC - E O GESIVALDO? Baixou a bola, no tribunal?

COL - Oxe, ele ta afastado.

VC - Sim, mas...

COL - Ele nao pode se comunicar ...

VC - Nao nao ndo, entdo, mas ele nédo, nem se fala dele 14
dentro.

COL - N&o se fala, néo.

VC - E a nossa amiga? Que que ela ta, como é que ela ta?

COL - Mas, la. Ta tranquila, assim. Nao ta. Ela agora ....

VC - Nao, porque isso ai aliviou bastante pra ela, né, cara.

COL - Ela ta coordenando um, um nucleo importante agora, eu
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esqueci o nome do nucleo. Ela ganhou a bola toda agora, la.
VC - Isso ai é porque ela enfrentou todos ... (incompreensivel). E
por isso que eu falo, isso ai deu até uma pega pra ela, né, cara.
S6 que vocé sabe que tem um negdcio na no ST J dela, né.

COL - Ainda.

VC - Tem.

COL - Mas é o negdcio da rachadinha?

VC - N3o sei. Ndo ndo ndo. E outra coisa, tem investigacao 4.
COL - Por causa da, do negdcio do salario, né?

VC - Nao sei se € do salario, cara. Mas ta la no ST,no STJ, cara.
Num é CNJ, ndo. Tem um negécio dela |a, cara, ndo sei o que é
nao. Num conseguimos descobrir.

VC - Mas, eu mandei procé.

COL - Esse negdcio do STJ?

VC - E. Eu mandei procé.

COL - Mas, bora ajudar ela, rapaz.

VC - Pois é, cara. Eu ja fui atras.

COL - A gente nao pode abandonar ela agora, nao.

VC - Nao. Nunca, né. Nem ... (incompreensivel) vocé sabe que
parceiro € parceiro. Julio, eu sempre falei isso pra vocé: Parceiro
€ parceiro. Ndo chuta a canela, porque dai a gente chuta pra
doer também, sabe. Entdo, é assim que a gente faz, né.

COL - Agora, quem ta morrendo la € a ILONA? Foi fazer aquela
merda, né.

VC - Ela tem que ficar mesmo com muito medo. E vocé vé,
né. Os cara entraram com outra acao la em SANTA RITA, né.
COL - Mas isso ai ndo vai pra lugar nenhum, ndo. Até porque
agora os juizes que tao, la sao sérios, ne.

[...]
Ap6s o encontro entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e o
advogado VANDERLEI CHILANTE, os policiais ingressaram no quarto de hotel
do primeiro, onde foi localizada a caixa de papelao retirada do carro do segundo,

na qual foram encontrados R$ 250.000,00 em espécie, em trés blocos envoltos
em fita lacre (fl. 331 da Pet n. 13.192/DF).

Foram coletadas as impressdes digitais contidas na caixa, nos lacres,
nos papeis que estavam por cima do numerario e nas cédulas, que foram
identificadas por seus numeros de série e, em seguida, colocadas em uma
mochila preta, da qual JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA tomou posse (fl.
331 da Pet n. 13.192/DF).

No dia seguinte, 17/3/2020, JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA
voltou para Salvador/BA com a referida mochila (fls. 331-332 da Pet n.
13.192/DF). Ap6s desembarcar no Aeroporto Internacional de Salvador, dirigiu-
se ao Motel Decameron, onde se encontrou com VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, que o aguardava na garagem da suite 108, junto ao veiculo Jaguar
FPACE, de placas PKG1103 (fls. 308-310 da Pet n. 13.192/DF).
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Na sequéncia, os policiais passaram a acompanhar o veiculo Jaguar,
que, apos sair do motel, trafegou por uma avenida, passou em frente ao Le Parc
Residential Resort, onde VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO e seus familiares
residem, seguindo até o campus da UniFTC, local em que estacionou o
automovel e desceu com a mesma mochila anteriormente portada por JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA (fl. 312 da Pet n. 13.192/DF).

VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO ingressou na area interna do
estabelecimento educacional e sentou-se em uma mesa na area comum, onde,
apos alguns minutos, entregou a mochila para sua esposa, Jamile Souza Lopes
Rusciolelli Azevedo, retornando ao seu carro e seguindo para sua residéncia (fl.
312 da Pet n. 13.192/DF).

Nesse novo cenario, os policiais passaram a seguir, também, Jamile
Souza Lopes Rusciolelli Azevedo, que se dirigiu ao veiculo 1X35 de placas PKQ-
6093, registrado em nome da Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, e, apos iniciar seu deslocamento, descartou a
mochila que Ihe havia sido entregue em uma area remota do estacionamento da
UniFTC, ao lado do tronco de uma arvore, deixando o local em seguida (fl. 316
da Pet n. 13.192/DF).

A mochila foi recuperada por uma das equipes policiais destacadas
para a acado de vigilancia, estando vazia, constatando-se, assim, que 0 seu
conteudo estaria com VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO ou com sua esposa
Jamile Souza Lopes Rusciolelli Azevedo, razdo pela qual ambos continuaram

sendo acompanhados pelos agentes (fl. 318 da Pet n. 13.192/DF).

Jamile Souza Lopes Rusciolelli Azevedo foi seguida até o momento
em que estacionou o veiculo na sua garagem da Torre 10 do complexo Le Parc,
Edificio Palmier, oportunidade em que foi abordada, ndo tendo sido com ela
encontrado nenhum volume em espécie em quantidade suficiente que indicasse
o item visado (fl. 318 da Pet n. 13.192/DF).

Ainda na garagem, quando se preparava para sair do prédio, foi
identificado por Luis Claudio Araujo Santos, funcionario da Desembargadora
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, que portava R$ 15.100,00
em especie, quantia que Ihe foi retida (fl. 319 da Pet n. 13.192/DF).
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Depois, todos juntos, na presenca de testemunha do povo, subiram ao
11° andar, especificamente nas unidades 1.101 e 1.102, de propriedade da
magistrada e de seu filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, tendo os policiais
apresentado o mandado de agdo controlada & Desembargadora SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e ao seu filho VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, estando presentes, ainda, o marido da magistrada, a mae deste, o

outro filho do casal e uma secretaria do lar (fl. 319 da Pet n. 13.192/DF).

No inicio da agao, foram localizados mais R$ 35.000,00 em espécie,
em cédulas de R$ 50,00 e R$ 100,00, e, paralelamente, outra equipe desceu a
garagem para efetuar busca no Jaguar conduzido por VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, onde encontraram duas sacolas de papel do restaurante Toppu
Sushi Bar, uma no porta-malas e outra no chao atras do banco do motorista,
ambas repletas de cédulas de R$ 50,00 e de R$ 100,00 (fl. 319 da Pet n.
13.192/DF).

Todo o numerario foi levado para o apartamento 1.101, que, somado,
totalizou R$ 258.000,00, dos quais R$ 208.000,00 estavam no veiculo.

A Policia Federal analisou as quantias apreendidas na acao
controlada, concluindo que o numerario apreendido no dia 17/3/2020 foi
exatamente, ao menos em sua enorme maioria, o0 mesmo individualizado na
posse de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, no dia 16/3/2020 (fls. 346-
387).

Tais elementos de conviccdo sado suficientes, ao menos nesta fase
processual, para confirmar, em principio, os relatos apresentados por JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA em seu acordo de colaboracdo premiada,
oportunidade em que entregou a minuta da decisdo a ser proferida no MS n.
0023332-59.2015.8.05.0000 antes da sua prolacdo, o controle eletrénico
individual do portdo da residéncia da Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOELLI AZEVEDO para a realizacao de reunides e pagamentos, € o
acesso a pagina eletronica do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, por meio

de senha de servidor do gabinete da magistrada.

O colaborador prestou depoimento sobre os fatos em apuracdo, nos
seqguintes termos (fls. 1.716-1.732 da Pet n. 13.321/DF):

OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): N6s vamos falar
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a respeito dos anexos n. 06 e 07 e sobre eles eu gostaria que a
gente conversasse aqui em conjunto, porque s&o fatos
relacionados, um anexo com o outro; dizem respeito, salvo
engano, a0 mesmo processo, mandado de seguranga e eu
gostaria que vocé esclarecesse pra todos nos os fatos que estéao
relacionados com esses dois anexos, por favor.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Na verdade, é um
mandado de seguranca que foi impetrado contra a Portaria n.
105 da corregedoria, que foi editada pela Desembargadora
Vilma Veiga um dia antes de se aposentar. Essa portaria
cancelaria um rol extenso de matriculas que compdem os
imoveis da regido conhecida como Coaceral, que sao
provenientes de uma matricula de titularidade do Sr. Okamoto.
Logo apds a impetracdo do mandado de segurangca, me
procurou o Rui Barata, Sérgio e Diego para conseguir a
suspensao dos efeitos da matricula e eu consegui...

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Os trés foram
juntos?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Nao. Geralmente
o interlocutor era Sérgio ou Diego; Rui se mantinha mais
afastado, porque quem fez o primeiro contato comigo foi Diego,
que me chamou pra comecar a operar dentro do tribunal e ai
tinha essa questao (...) que o meu amigo seria Diego, entendeu?
Depois que eu sai pra advogar, eu comecei a operar com o Rui
diretamente. Eles também ja tinham terminado o escritorio dele
em Barreiras, ja... ndo tava a parceria tao firme.

O Sr.: So6 pra titulo de esclarecimento, qual € a localizagao
dessas terras?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Essas terras ficam
em Formosa do Rio Preto, oeste da Bahia. E uma extens&o de
mais de 300 mil hectares. Existia uma briga, de muitos anos,
contra o José Valter Dias. Ele reclamava a Fazenda Sao Jose.
Mas, na verdade, os documentos originais dele n&o era da
Fazenda Sao José, era a posse de area na Fazenda Sao José.
No desenrolar do processo, em determinado momento, essa
posse de area na Fazenda Sao José virou a posse de area da
Fazenda Sao José e ai ele comecgou a brigar pela totalidade das
areas, tanto € que no processo ha um (...) inicial que ele
aumenta a area. Entdo, eu consegui, né, Rui me procurou, Rui
nao, Diego me procurou, mas era composto por eles trés, né,
que teria um cliente, que pagaria um determinado valor, que
esse valor, hoje, eu ndo me recordo, que foi a primeira decisao.
Acredito que foi em 2015 que eu negociei esse processo, ainda
na época em que os gabinetes dos (...) era... era um gabinete
menor, era s6 de apoio aqui em Salvador, |a em Salvador.

E foi concedida a suspensé&o da portaria e logo, no outro dia, me
chamaram la na casa da Dra. Sandra; Vasco falou que a vida
dele tinha virado um inferno, porque o Desembargador Olegario
tinha ligado pra ela, falando que a Policia Federal ia prender ela,
que tinha escuta de uma pessoa negociando a decisao e o que
levou ela, inclusive, a exonerar uma servidora dela que nao tinha
nada a ver com a negociagdo, porque a negociagao tinha sido
feita por mim e Vasco, e ela exonerou Doris Lago, era uma
servidora dela. Logo um tempo depois, ela acabou suspendendo
essa decisdo dela, por pressao de colegas, sobretudo da
Desembargadora Maria do Socorro. Segundo a
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Desembargadora Sandra Inés, a Desembargadora Maria do
Socorro tinha falado que precisava daquela ajuda, que era pra
pacificar o oeste, que o José Valter Dias era um coitado, que
tinham tomado a fazenda dele, enfim, e ela suspendeu. Muito
tempo depois, ja sem a interferéncia de Rui, Sérgio e Diego, eu
fui procurado pelo pessoal da Bom Jesus para conseguir uma
nova decisao, suspendendo os efeitos da portaria. Foi quando
foi... Eu elaborei a minuta que ta no anexo n. 07. Eu elaborei a
minuta e negociei o valor feita a R$ 300.000,00 (trezentos mil
reais)...

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Essa deciséo.
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Essa deciséo.

O Sr.: O senhor elaborava a minuta e 0 senhor mesmo que
inseria no sistema a decisao?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Nesse caso aqui,
passou pela revisdo da desembargadora, porque, no caso, (...)
ele sempre falava que, quando mexer nesse caso, a vida dele
sera um inferno. Inclusive, eles pediam, quando mexer nesse...
Eles pediam pra jogar celular fora, computador e eu sempre
falava que “Ah, vou jogar. Vou guardar la na casa dos meus
pais”, mas continuava com eles, porque eu achava que nao ia
ter, que era meio que uma paranoia. E ai ele falava que tinha
que receber o dinheiro antes pra decisdo sair depois, porque
era... essa decisdo muito complexa e ia sofrer pressao de todos
os lados. E nesse caso aqui, essa minuta aqui, ela corrigiu do
préprio punho; pediu pra omitir varios trechos da decisao, porque
caso a pressao fosse grande, ela falaria que ndo observou que
era o processo que ja tinham pedido a ela pra ndo mexer,
entendeu?

O Sr.: O que que ela pediu pra omitir?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Ela pediu pra
omitir, por exemplo, o nome de José Valter Dias. Ela pediu pra
omitir a parte que falava das matriculas, porque essas matriculas
eram conhecidas ja. A 1037 todo mundo sabia que era a do
problema. Entao, ela pediu pra omitir esses trechos e pegar mais
leve, porque tinha feito uma decisdo bem extensa, explicando
todos os fatos, tanto € que, depois no voto, eu inclui tudo isso de
volta.

O Sr.: Entendi.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): No mérito.
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso, no mérito. E
0 que acontece, quando foi pra julgar o mérito, que ja é mais
recente, também foram idas e vindas. Esse processo ficou em
pauta, acredito que durante um ano ou, entdo, muitos meses. E
ela inseriu apenas o relatdrio, ela n&o inseriu o voto todo. E ai
uma das reunides em que eu tive com o Chilante e o Nelson
Vigolo nessa vez também tava presente...

O Sr.: S6 pra titulo de esclarecimento, quem é Chilante?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Vanderlei Chilante
€ advogado da Bom Jesus e Nelson Vigolo € o dono da Bom
Jesus. Ja tive com eles algumas vezes, inclusive tive duas vezes
no gabinete da Desembargadora Sandra pra mostrar a forga que
eu tinha, né? E ela recebeu ele super bem. (...)Juma das
conversas que eu tive com ela que foi gravada, ela fala que eu
tive & com um produtor e tal. E aqui eles tavam ja forgando
assim, cobrando que o julgamento do mandado de seguranca
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fosse realizado e pra isso seria pago o valor remanescente de
setecentos e cinquenta mil, que era o que o (...) estava tentando
cobrar do Dr. Chilante.

O Sr.: Inicialmente, foi pago que valor?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Inicialmente, foi
pago... foram pagos outros valores pra outras decisdes, mas
essa decisdo foi R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) pra ser feita.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Deixa eu tentar
entender. Desculpa te cortar. Vocé fez quantas decisdes nesse
processo? Trés?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Algumas, porque,
por exemplo, tem a oposigdo do Domingos Bispo, que ele se diz
dono da area, entdo, o terceiro ja, né;tem a Bom Jesus, tem o
José(...), tem o terceiro, que é o Domingos Bispo, mas que nao
tem dinheiro, ndo tem posse. Foi prefeito de Formosa cinco
vezes, mas nao tem... enfim. Ele entrou com a oposicéo e a Bom
Jesus, como nao tinha, no momento, processualmente, atacado
decisdes, estava se utilizando da propria oposi¢cao pra buscar a
finalidade de derrotar primeiro o José Valter Dias.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Mas pra cada
decisédo que voceé fazia, existia uma negociagao prépria pra ela.
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim, sim.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé poderia
especificar pra nés cada uma dessas decisdes, o valor de cada
uma delas, como aconteceu esse pagamento?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sempre era o Dr.
Chilante que negociava comigo. Uma vez, por exemplo, eu fiz 0
(...) na boca do caixade(...).

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Aonde isso?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Em Barreiras.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé sacou
pessoalmente na agéncia de Barreiras. Banco do Brasil?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Banco do Brasil.
Na praca da matriz de Barreiras.

O Sr.: Tem a data aproximada de quando isso aconteceu?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu acredito que
no relatorio das investigagdes tem esse saque.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Quem fez o
provisionamento do saque?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Quem fez o
provisionamento do saque foi o pessoal da Bom Jesus.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Esse dinheiro
saiu da conta de quem?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Se ndao me
engano, o cheque é do irmao do Nelson Vigolo.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé foi sé o
sacador.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Fui o sacador.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): O cheque era
do irm&o do Nelson e o provisionamento foi feito pela Bom
Jesus.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Pra eu sacar
Ia, em Barreiras.

A Sra.: S6 uma duvida. Perdao. A Bom Jesus e Domingos Bispo
estdo do mesmo lado?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Ndo. O Domingos
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Bispo, ele ta falando que é dono também da area.

A Sra.: Processualmente, sim, mas na pratica?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Na pratica, eles
estdo no mesmo lado.

A Sra.: Sim.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): A Bom Jesus
utiliza do Domingos Bispo pra medir forgas, contrapor o direito
que sao reclamados por José Valter Dias.

OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): Voltando, entao,
se vocé puder relembrar quantas decisdes, quais decisbes e o
valor de cada decisdo, como aconteceu essa negociagdo em
cada uma delas.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu acredito, pelo
que eu recordo, esse saque foi proximo a (...), teve uma decisao
no processo do Domingos Bispo, porque a Desembargadora
Marivalda, ela ignorou essa (...) suspeicéo e julgou o processo,
julgou a oposicdo, julgou o processo principal sem julgar a
oposicédo e teve um mandado de seguranga ou um agravo que
foi remetido pra Desembargadora Sandra. E, além disso... Nao,
desculpa, a ordem cronolégica ta errada, porque, nessa época
que eu fiz o saque do valor de um milhdo e meio ainda era Dr.
Sérgio Humberto. Porque uma parte desse dinheiro era pra
Desembargadora Sandra, que proferiu uma decisdo, e a outra
parte era pra Dr. Sérgio Humberto se dar por suspeito e ele
efetivamente se deu por suspeito, sé que o presidente, logo em
seguida, botou, designou a Dra. Marivalda Moutinho pra ficar em
Formosa, o que (...).

O Sr.: S6 pra entender melhor, qual o interesse, Julio César, do
Humberto se dar por suspeito? Por que que as partes teriam
interesse dele se dar por suspeito e por que que foi colocada a
Marivalda em seguida?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso € importante.
Porque, o que que aconteceu, em um determinado momento,
essa briga entre decisdes, Sérgio ja sabia que o (...) a Bom
Jesus e ai ele me chamou e falou que o Roque, Antonio Roque,
assessor do Gesivaldo, tinha pedido pra ele pra fazer um acordo
na area da Bom Jesus, que era pra terminar a briga, pra parar de
ter confusao, porque estava expondo muito o tribunal. Ja tinham
procedimentos administrativos, reclamacdo no CNJ, ja tava
muito complicado pra eles. Eu ja tinha um relacionamento com a
(...) e com a Bom Jesus e conversei com eles que era melhor
fazer um acordo, que, na verdade, a gente tinha... em uma
determinada situag¢ao, acho que (...) fazer um acordo, mas ele
falou: “Nao, da Bom Jesus, nao € 23 sacos. Vai ser cinquenta.”
A Sra.: Esclareca (...) essa questdo das sacas de soja. A gente
sabe, mas é que talvez precisa entender como funciona essa
questao das sacas de soja.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Os acordos
aconteciam de forma assim, em relacdo, viam o tamanho da
area da pessoa que tava sendo prejudicada e multiplicava por 23
sacas por hectare. Alguns fechavam por menos, outros
fechavam por mais, sacas de soja, né, pegava a cotagéo do dia
do vencimento da parcela e cobrava o valor. Eles pagavam esse
valor. Entdo, eu consegui, Seu Gilberto falou que conseguiria
fechar por 23 sacas, a Bom Jesus também, e eu persuadi o
Nelson Vigolo e o Dr. Chilante que fizessem esse acordo. Peguei
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trés vias assinadas, autenticadas pelo Nelson Vigolo e pelo Dr.
Chilante, levei duas vias e deixei com o Dr. Sérgio Humberto,
que pegaria a assinatura do Jorge Wilson e do pessoal que
representaria o Sr. José Valter Dias, e fiquei com uma via, que
ficou em casa, que foi apreendida, inclusive. E ai o pessoal
passou a me cobrar o acordo assinado, o acordo assinado, e Dr.
Sérgio falava que tava cobrando, mostrava os audios que
mandava pra Adailton, inclusive falava que nao sabia o que tava
acontecendo, que o Adailton tava mais afastado. E, no final das
contas, eles queriam fazer um acordo de, se ndo me engano, 25
mil hectares, sendo que a area da Bom Jesus... Eles aceitariam
0 acordo de 23 sacas, mas s6 sobre 25 mil hectares, porque o
restante ndo seria mais da Bom Jesus, que € a area que foi
comercializada pra outros produtores que, entdo, foram
enganados, que € o Dirceu Di Domenico, acho que o Franciosi,
tem outro. Entdo, antes do final do processo, eles na posse da
area e titularidade também por causa que tava valida a portaria,
eles venderam uma porgao da area da Bom Jesus para outros,
entendeu? E por isso que esse acordo no saiu. A Bom Jesus
falou “Nao. Eu faco acordo em cima dos 45 mil hectares.” E ai
Sérgio Humberto falou “Olha, eu vou sair do processo, porque
vocé fez o que eu pedi e se eles ndo quiseram, eu vou sair do
processo.” E ai falou que sabia que ia dar coisa ruim pra nés
dois, enfim, uma premonicdo dele, porque ele falou: “O, (...)vdo
cair, tanto a Bom Jesus quanto o Adailton, por causa que nao
assinaram esse acordo.” Entendeu? E ai ele pediu pra que eu
fizesse o pedido pra ele se dar por suspeito que fosse
remunerado. Foi quando eu conversei com o (...) do Chilante, e
houve o pagamento de um milh&o pra ele se dar por suspeito.
Luciana Matutino Caires(Delegada PF): Ele recebeu um
milh&o pra se dar por suspeito?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Porque a
intencdo e a esperanga € que, ele se dando por suspeito, se
fosse qualquer outro juiz da regido que conhecia os fatos e ia
reverter a decisao para o bom direito.

O Sr.: O senhor sabe como é que foi feito esse pagamento 14
(...)7?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Fui eu que fiz.

O Sr.: O senhor fez? Entregou diretamente a ele?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Diretamente a ele.
O Sr.: Em espécie?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Em espécie, foi o
dinheiro que eu saquei em Barreiras.

O Sr.: Entdo, o senhor saca em Barreiras, o senhor falou um
milhdo e meio e um milhdo o senhor repassa pra ele?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Repassei um
milhao.

O Sr.: Onde foi feito esse pagamento?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu t6 em duvida
agora se foi no apartamento que ele tinha na Pituba, no Pituba
Ville, ou se foi na Primaterra, que era um escritério colado com o
Condominio Pituba Ville.

Luciana Matutino Caires(Delegada PF): E a Dinalva?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Desembargadora
Dinalva, eu também tinha esse acerto com (..). Se eu
conseguisse reverter, eu seria remunerado, mas a grande... eu
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tenho conhecimento por ouvir dizer que o sobrinho dela ja teria
negociado, e seria muito dificil reverter a situagdo. Eu conheco,
sou amigo deum dos assessores dela, e vinha tratando disso
com ele pra ele conseguir reverter, que era um absurdo,
entendeu? Mas ele tinha dificuldade dentro do gabinete, porque
a desembargadora ndo queria reverter a situagao.

Luciana Matutino Caires(Delegada PF): Uhum.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Desse um
milhdo e meio, um milhao foi pro Juiz Sérgio Humberto?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé mesmo
levou.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): E os outros
quinhentos mil? Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente):Os
outros quinhentos mil, uma parcela foi pra Vasco e uma parcela
pra mim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Foi em
igualdade, duzentos e cinquenta?Julio César Cavalcanti Ferreira
(depoente):Eu acredito que eu tenha ficado com duzentos e
cinquenta ou R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): E o restante
com Vasco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Certo. Esse
pagamento foi pra uma decisdo, a decisdo de suspeigao deles?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Ndo. Porque o
valor dequinhentos milteve alguma outra decisdo da
Desembargadora Sandra que, se eu ndo me engano, foi (...)
Domingos Bispo, que também tinha um agravo de instrumento
onde ele pedia pra que o julgamento do processo principal, que
se suspendesse o julgamento do principal até que se julgasse as
oposi¢cdes —processualmente, seria correto. Mas, depois disso,
ela, a Dra. Marivalda foi designada, julgou o processo principal,
nao julgou a oposigao e rejeitou a excegao de suspeigao, e ai
teve um novo recurso ou mandado de seguranga que caiu pra
Dra. Sandra, e novamente a gente suspendeu, porque ela ndo
teria atendido a determinagdo anterior. Inclusive, a Dra.
Marivalda, quando proferiu a decisdo, mandou oficiar a
corregedoria, € a Dra. Sandra também mandou (...) oficiar a
corregedoria. Processualmente, quem tinha razdo era a
Desembargadora Sandra. Ela ndo poderia julgar a excegédo de
suspeicao contra ela com oposicéo (...).

[..]

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Além desse um
milhdo e meio, quanto mais propina ta envolvida nesse
processo?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Teve a decisao, la
no passado, acredito que foi em 2015,que foi através de Rui, se
eu nao me engano, foi trezentos mil.

OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): Qual a diviséo e
forma de saque?

O Sr.: Foi pago (...)?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Foi tudo pago em
dinheiro, até porque Vasco s6 recebe em dinheiro.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): E vocé que
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levou esses trezentos mil pro Dr. Vasco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Inclusive um
pagamento que eu fiz a ndo ser em dinheiro, pra Vasco, foi uns
depdsitos que eu fiz e que... os comprovantes de depdsito tao
emposse da Policia Federal.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Deixa eu ver
uma coisa... Esses trezentos mil se referem a uma decisdo de
2015,da Dra. Sandra, correto? Julio César Cavalcanti Ferreira
(depoente):Sandra.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé levou os
trezentos mil e entregou, em méos, pro Vasco? Quem te deu os
trezentos mil pra vc levar?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): O Diego.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Diego te
entregou os trezentos?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé sabe
onde ele sacou?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Ndo, nao sei. Ah,
tiveram alguns saques realizados na (...), tiveram alguns saques
realizados no Itau Personnalité da Manoel Dias.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): E Diego fez
esse saque?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): O.k. Estamos
caminhando: trezentos mil por decisdao; um milhdo e meio
envolvido na outra decisao de suspei¢cdo. Qual mais?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Teria setecentos e
cinquenta mil pra receber.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Isso nao foi
pago ainda?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): N&o.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Isso seria pro
julgamento do mérito agora?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E. Eu mandei até
o print pra meus advogados encaminharem a Policia Federal, em
que eu cobro esse valor.

O Sr.: E seria pago por quem esse valor?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Pela Bom Jesus.
O Sr.: Pela Bom Jesus. Através de quem?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Através do Nelson
Vigolo. N&o, através do Chilante, o advogado.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Dr. Chilante ia
entregar setecentos e cinquenta mil pra quem?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Setecentos e
cinquenta mil.

O Sr.: Pro senhor?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.
OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): O senhor
receberia setecentos e cinquenta e repassaria pro Vasco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Certo. Ficaria
com uma parte disso?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim, todas as
negociagodes eu tive participagao.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Certo. Qual
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mais? Mencionou trés decisdes: suspeicao, decisao, de 2015,de
trezentos mil,essa do mérito que o senhor mencionou que...
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E também teve as
duas decisdes do Domingos Bispo.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): As duas (...)

O Sr.: (...)

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): (...). Todas as
decisdes desses processos eram de pagamento de valores
altos, porque eles ndo mexiam sen&o valesse muito a pena.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Essas duas
ultimas que vocé menciona, vocé sabe os valores de cada uma
delas? E como se... também como que ocorreu a (...)?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E, apesar que o
titular da acao seja o Domingos Bispo, quem pagava era a Bom
Jesus. E valores também... sdo valores altos, duzentos, R$
300.000,00 (trezentos mil reais) cada uma. Eu ndo me recordo o
valor de cada uma.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Quem te
entregaria o dinheiro?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): O proprio
Chilante.

OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): O mesmo
esquema, o Chilante te entregaria e vocé entregaria pro Vasco?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Inclusive, teve
uma vez que ele trouxe o dinheiro através de um aviao particular.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Essas duas
vocé efetivamente entregou?

Julio CésarCavalcanti Ferreira (depoente): Sim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): A unica decisao
que foi... que ficou pendente de pagamento foi a ultima, de
setecentos e cinquenta mil? )

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E, porque o
julgamento do mérito (...) esse ano.

Luciana Matutino Caires (Delegada PF): Vocé pode falar
desse voo, era um aviao particular de quem, do advogado ou da
Bom Jesus?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Ndo, da Bom
Jesus, do Nelson Vigolo.

Luciana Matutino Caires(Delegada PF): Sim. Ele veio, traz
esse dinheiro em espécie, e 0o senhor consegue se lembrar
quando?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): N&o.

Luciana Matutino Caires (Delegada PF): Nao? Ele saiu de
onde?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Esse processo,
ele ta desde 2015...

Luciana Matutino Caires(Delegada PF): Sim.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E, em tempos em
tempos, tinha alguma deciséo.

Luciana Matutino Caires(Delegada PF): Sim, mas sabe de
onde vem o avido, pousou em Salvador?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Rondondpolis.
Luciana Matutino Caires(Delegada PF): De Rondondpolis pra
Salvador?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Acredito que ele
faca uma parada, mas...
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Luciana Matutino Caires(Delegada PF): Sim.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): (...) Rondonopolis.
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): As cinco
decisbes foram feitas pelo senhor?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Inseridas no
sistema pelo senhor também?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim. Todas essas
decisbes foram (...) por mim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Todas as
cinco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): (Acenou
positivamente com a cabeca).

O Sr.: E o0 senhor sempre atuou como advogado nesse caso ai?
Nao era mais servidor publico?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Ndo, na época,
era servidor publico.

O Sr.: Era servidor, né?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Eu sai do
tribunal em 2018, marcgo de 2018.

O Sr.: Marc¢o de 2018.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu acredito que
tenha sido marcgo de 2018. Eu ndo tenho essa data precisa, nao.

Na sequéncia, o denunciado VANDERLEI CHILANTE também firmou
acordo de colaboragao premiada, narrando como teria ocorrido a negociagao
das decisdes favoraveis ao seu cliente, NELSON JOSE VIGOLO, a serem
proferidas pela Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO (fl. 2.494-2.501 da Pet n. 13.604/DF):

Vanderlei Chilante (depoente): Bom, eu ja disse anteriormente
que a primeira reunidao que nos tivemos foi la no gabinete da
Desembargadora Sandra Inés, representado e ajeitado pelo Dr.
Julio Cavalcanti, na qual ela se prontificou, orientou para que a
gente fizesse, tentasse fazer um acordo com o pessoal la do Zé
Walter e dessa JJF. Nessa conversa 14, no gabinete, foi quando
eu disse também que nés tavamos na sala de espera e vimos
que o Dr. Julio Cavalcanti tinha aquela livre circulagao ali no
tribunal e ali na sala do gabinete dela. Ai quando nés tivemo a
conversa, a Dra. Sandra Inés informou que o Dr. Julio Cavalcanti
era uma pessoa da confianga dela, que ja tinha trabalhado no
tribunal, que tava comegando na profissdo, tava
exercendo...tinha montado o escritério, que seria uma pessoa,
vamos dizer, ideal para tentar esse acordo, para formalizar e
acabar com todos os processos que tinham la dentro do tribunal
e férum, tudo para concluir um acordo entre todos. S6 que tinha
outras pessoas também discutindo a me sma pontaria da regiéo.
Entdo, ndo seriam s6 0s nossos processos, tinha uma infinidade
de outros processos e nem todos também tavam com ela. Ai nés
fizemos essa reunido. Voltamos. Tentamos depois um acordo
através do Dr. Julio. Foi relatado ja em oportunidades anteriores
aqui. Quando nao deu o acordo, nado formalizou, nao foi
entreque, ndo foi devolvido as minutas, né, assinadas, nos
estivemos la em Salvador, eu e o Nelson. Pedi pro Dr. Julio:

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



“Agenda uma reunido com a Desembargadora Sandra Inés.” Ele
agendou e nos fomos pra la. Fomos la no gabinete dela e
expusemos toda a situagdo, que nds tentamos fazer um acordo
da nossa vontade, da vontade da Bom Jesus, acertou todos os
termos do acordo, mas que a outra parte nado estava
conseguindo assinar o contrato, que o Dr. Julio estava com
dificuldade de pegar a assinatura. E teve, entéo, a interferéncia.
Foi quando surgiu a participacao do Juiz Sérgio Humberto. Ai ela
perguntou: “Dr. Sérgio Humberto?” Eu falei: é. Chamou pra uma
reunido, dizendo que tentava fazer um acordo, que ele ajudava
fazer um acordo. Ai ela pegou e falou “Olha, nem assim nao
concluiu?” Nem assim n&o concluiu. Ndo deu, porque (...)
apresentadas pelo Dr. Sérgio Humberto ndo dava condi¢des
para a Bom Jesus concluir, ia perder a metade da area.
Explicamos para ela. Agradecemos a disposigao dela, que ela
disse que era pra tentar um acordo, mas que nao houve a
conclusdo do acordo, mas nao por falha da Bom Jesus. Ai
saimos de la e fomos embora |a do gabinete dela. Fomos
embora pra casa e continuamos tudo, as tratativas de outros
processos, (...) Dr. Julio, (...) os processos. Ele acompanhava
nao s6 os processos da Bom Jesus, mas o0s outros processos
também que tinha interesse na regido. Nao s6 o mandado de
segurang¢a do Saul. O mandado de segurangca do Saul era um
dos processos, tinham mais. Tinha agravo de instrumento que
tava no nome da Bom Jesus e que tava com o Desembargador
Gesivaldo, tinham reclamagdes, tinham muitos processos. E ele,
pelo menos, informava a gente de todos os processos, inclusive
um processo administrativo que nao tinha transitado em julgado,
era decisao entre o conselho e a magistratura. Dai, além desse
mandado de seguranga que tava la com a Desembargadora
Sandra Inés, que tinha uma liminar anterior em favor do
litisconsorcio Saul, também tinha um outro mandado de
segurancga, que eu fiquei sabendo, que eu tomei conhecimento
até da decisao, que tava no gabinete e que foi anulada a decisao
da Desembargadora Rosita Falcdo. Isso em 2016, comego de
2016. Entdo, ndo s6é6 o0 mandado de seguranga da
Desembargadora Sandra Inés, mas também esse tava la com a
Desembargadora Rosita Falcdo, que era de um pessoal la de
uma igreja (...), s€ ndo me engano, € uma igreja em construgao.
Também tinha dado efeito suspensivo a Portaria n.105.

Quer dizer, além do mandado de seguranga do Saul, também
tinha esse mandado de seguranga da Desembargadora Rosita
Falcdo, que era da outra camara, e ela tinha dado uma liminar
suspendendo os efeitos da Portaria n.105. E ndés ficamos ali.
Como nés ja tinhamos entrado com o processo em Brasilia, no
CNJ, a Desembargadora Sandra Inés sabia também que nés
estavamos tentando anular essa portaria através do CNJ. Esse
mandado de seguranga, o acordao, vamos dizer, a interposicao
do Saul como litisconsorcio foi atacado por agravo interno,
por embargos, pra nao deixar ele ser parte do processo. E a
prépria Desembargadora Sandra Inés atendeu uma decisdo nos
embargos, se nd0 me engano, hum agravo, excluindo ele do
polo ativo. Depois foi ingressado, nds ingressamos, através da
Dra. Rosane, indicada la pelo Dr. Jodao Paulo e o Getulio. O Dr.
Jodo Paulo, nessa época, ele ja tinha se afastado pra ajudar a
gente, que ele teve problema de saude com uma cirurgia
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bariatrica, teve infec¢do. Entdo, ele saiu e ndo pode ajudar mais
a gente. E esse mandado de segurancga, entdo, ficou em curso
somente no agravo interno em nome do Saul, com a liminar
suspensa, por decisdo, la, anterior, como eu ja disse, da
Desembargadora Dinalva. Entdo, tinham dois mandados de
seguranga com o0 mesmo objeto: um, numa caémara; outro,
noutra. Nesse interim, nos fomos dar continuidade aos
processos, € o Dr. Julio, na contratagado, teve as condi¢coes
apresentadas no contrato. Umas delas era de que, quando
disponibilizado o voto desse MS, que ele disse que era pra ser
julgado no pleno, ele teria participagao, teria os pagamentos
agendados pelo contrato. Eu estava viajando de férias, foi
comego do ano, se ndo me engano. Ai ele conseguiu, la na Bom
Jesus, através do Nelson, uma antecipagdo do pagamento dos
honorarios, dizendo que precisava, que estava precisando, que
ajudava, estava ajudando a desembargadora em obras nao sei
do qué. Depois que eu cheguei, fiquei sabendo disso. Foi
mandado pra ele parcelas. E ele sempre me falava, nas reunides
que eu tinha com ele em Salvador, que ele ajudava a
Desembargadora Sandra Inés.

Inclusive, se ndo me engano, ele mandou até uma cépia de uma
matricula, por WhatsApp ou pelo e-mail, ele me mostrou na
época la da reunido, eu sei que vi, que ela estava sendo
executada, ela ndo, o esposo dela estava sendo executado pelo
Bradesco, estava executado para perder o apartamento. Entao,
ele pediu adiantamento de honorarios para ajudar a acertar
essas dividas. Talvez ele ia ficar com o apartamento dela. Nao
sei se ficou. Quando ele pedia dinheiro adiantado era pra ajudar
ela. Ele tinha uma, vamos dizer assim, ndo sei como que era as
tratativas dele, mas ele pedia adiantado, e eu falava:
“‘Adiantado? Mas ndo temos nem o voto ainda. Isso ai ndo vai
ser julgado agora. Nos temos um processo la do CNJ. Daqui a
pouco, nao vai precisar mais desse mandado de segurancga.”
“Nao, porque eu estou precisando, eu estou precisando”. E teve
outro pormenor também nesse meio. Uma vez ele comentou
comigo que precisava desse dinheiro adiantado porque estava
com problema familiar, ele, Julio Cavalcanti, e que a esposa dele
tava sabendo das situagdes dele, ficou com medo e tal, e que
precisava ir para os Estados Unidos para aguardar a situagao e
tal. Enfim, adiantamento. Eu falei com o Nelson: “Nelson, o Julio
ta me pedindo adiantamento, assim, assim, assim, precisa para
acertar a situagéo.” Ele falou: “Amanha eu vou ver aqui, eu vou
te mandar.” Ai ficou por conta do Nelson pra mandar parcelas
pra ele. Eu sei que depois mandou. E, nessa situagao, depois eu
procurei saber com ele: “Vocé tem outra situagdo em que vocé
trabalha?” Porque eu via processo com ele, ficava no carro dele,
quando ele me pegava ele no aeroporto. “Ndo, de vez em
quando eu fago um relatério de processo para o Desembargador
Mauricio e tal. Estudo o processo e vejo.” Mas eu acho que ele
estudava o processo também pra poder ir atras dos clientes pra
ver se pegava esse também. Eu sei que, entdo, desse
pagamento que ele pedia, ele dizia que era pra ajudar a
Desembargadora Sandra Inés. Teve uma época também que ele
me pediu pra que, se pudesse, fazer uma blindagem no carro
dela, se podia pagar essa blindagem. Eu, conversando com o
Nelson, falei: “Nelson, oh, eu acho que ndo vamos... ndo vamos
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fazer isso, ndo.” Ele falou: “N&o, ndo vamos fazer isso ndo. Isso
ai ta fora, ndo temos nada com isso.” Porque ele disse que ela
tava sofrendo ameagas, portanto precisava blindar o carro, se a
gente podia bancar essa blindagem. Nao bancamos e nao foi a
frente essa conversa. Nao sei também o que resolveram por la.
Sei que ndo autorizamos, entendeu, e ficou nessa situagéo. Ai, o
que ele pegava, disse que era pra ajudar ela. E eu fiquei assim
um pouco até numa situacdo um pouquinho complicada.
Complicada ndo. Eu exigi uma satisfagcdo do Julio Cavalcanti.
Por qué? Porque nds ja tinhamos a decisdo do CNJ cancelando,
anulando a portaria. O mandado de seguranga, o objeto dele era
anular a portaria, a mesma, e ela ja tava anulada.

Falei: “Julio, nés ndo temos mais necessidade de ir pro pleno no
julgamento desse mandado de seguranca. “Nao, mas € bom , é
bom”. Falei: “Bom pra que se ja tem. “Ah, mas tem recurso.
Entdo, pode cair”. E realmente tinha recurso no STF contra
decisdo la do CNJ, e tudo, e n&o tinha sido decidido ainda.
Inclusive, o mandado de seguranga de uma dessas pessoas que
tinham a escritura, que foi comentado ai com o Sérgio Humberto,
era o Sr. Jodo Franciosi. Ele tinha ingressado com mandado de
seguranga como terceiro interessado, no STF, pra anular a
decisdo do CNJ. Bom, se anulasse a decis&do do CNJ, tinha o
pleno ainda pra anular a portaria também, porque tinha um outro
mandado de seguranga nas mesmas condi¢gbes. E ficou sem
julgar esse mandado de seguranga durante o ano de 2019.
Chegou no final do ano de 2019, 2019, final do ano, novembro,
por ai, quando saiu a Operacao Faroeste, eu falei pra ele: “Julio,
nao precisa daquele mandado de seguranga mais, que ja ta
sendo conferido no STF, vai consolidar o julgamento no CNJ.”
“Nao, mas eu vou ver e vou ver’. Ta. De repente, tava la pautado
o MS 22.332, da Sandra Inés. Estava em pauta. Numa dessas
ocasides que eu vi que tava em pauta, eu falei com o Getulio,
que era o outro socio 1a, que era quem me vendeu a posse la em
Barreiras. Falei: “Getulio, precisa falar com a Dra. Rosane [que
era a advogada atual Ia do Saul 14 em Salvador. Saul, ele era
arrendatario da Bom Jesus, ta, perdeu as areas na reintegracao
de posse de Seérgio Humberto], falar com a Dra. Rosane pra
entrar com o pedido, uma peticdo, fazer uma peticdo no
mandado de seguranca do Saul por perda de objeto.” e Ela fez
no dia 1° de dezembro. Primeiro ndo, primeiro ou dia 11 de
dezembro. Foi assim. Mas, no final de novembro, a doutora, a
Desembargadora Dinalva ja tinha revogado a decisdo dela e
permanecia a liminar do mandado de seguranca do Saul. E dia
11 de dezembro, no dia de uma pauta, ainda me lembro disso, a
Dra. Rosane foi la no tribunal e protocolou e entregou uma cépia
pra doutora, pra Desembargadora Sandra Inés, que tava
pedindo a retirada de pauta e perda do objeto do mandado de
segurancga, do agravo interno e tudo. Ela n&o tirou de pauta, mas
o pleno néo julgou, porque n&o deu tempo de julgar porque tinha
uma infinidade de processos. Agendou de novo, isso ai na
primeira pauta, acho que de janeiro, eu tava viajando. Eu sei que
foi julgado. Ai, o julgamento do agravo interno anulou a Portaria
n. 105, que ja tinha sido anulada pelo CNJ, ja tava consolidado e
tudo. Foi até depois, quando o Julio comegou a ligar pra mim,
queria acertar os honorarios finais, ndo sei o que, nao sei o que,
como € que ficaria. Eu falei: “Julio, a decisao foi pra referendar a

Documento eletronico VDA44412089 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 11/11/2024 18:09:15
Codigo de Controle do Documento: 6966fc8f-eb6f-49e2-8d3f-2bf81573646b



decisdo do CNJ? Por que anulou uma portaria que ja tava
anulada?” Ai ele desconversou e ficou por isso. Entdo, e em
relacdo a Desembargadora Sandra Inés, que eu me recordo,
acontecia dessa forma, que toda vez que o Julio pedia dinheiro,
ele disse que tinha que ajudar ela, por isso que ele pedia
dinheiro adiantado.

[...]

Joao Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Dr.
Chilante, s6 uma... um dado aqui que a gente precisa. Dessas
ajudas todas ai que o Julio pediu em nome da Sandra Inés e na
dificuldade que ele disse que teve de um parente dele ai, o
senhor estima mais ou menos quanto tenha sido esses valores,
a soma total?

Vanderlei Chilante (depoente): A soma total do que foi pago ou
do que ele pedia pra ajudar ela)?

Jodo Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Isso, do
que foi pago. E, do que foi pago.

Vanderlei Chilante (depoente): Do que foi pago? Eu acho que
era mais de dois milhées. Nao tenho. Precisa verificar 1a com a
prépria empresa, né? (...)

Joao Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Isso.
Vanderlei Chilante (depoente): Teve um dia que eu pedi pra
saber quanto tinha sido pago. Acho que eram dois milhdes e
pouco.

Joao Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Ta bom,
Dr. Chilante.

Vanderlei Chilante (depoente): S6 que eles tinham... teve um
pagamento de entrada. Depois que ele foi pedindo pagamentos
parciais.

Joao Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Entendi.
Agora, s6 uma duvida que surgiu entre a gente aqui. A doutora...
esse mandado de seguranca ele é de 2015. Os senhores
comegaram... em 2015, os senhores chegaram a pagar algum
valor, teve algum acerto la atras quando ela deu a liminar e ainda
nao... e as coisas ainda ndo tavam nessa magnitude?

Vanderlei Chilante (depoente): N&o, ndo, porque... ndo, porque
nos s6 fomo...oi? Ta me ouvindo?

Joao Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): T6
ouvindo, t6 ouvindo bem.

Vanderlei Chilante (depoente): Nao, porque o primeiro contato
que eu tive com ela foi em 2018. La em 2015, era o Dr. Rui, né,
que ingressava através do Dr. Jodo Paulo. Nao era a gente que
cuidava.

Joao Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Entendi,
Dr. Vanderlei.

[...]

Tiago Dias Maia (Ministério Publico): Dr. Stalyn?

Stalyn Paniago Pereira (advogado): Sim, exceléncia. S6 um
esclarecimento, por gentileza. Qual o interesse, Dr. Vanderlei, de
se julgar o recurso la no tribunal se ele ja tinha perdido o objeto?
Tinha alguma necessidade de se julgar isso? Era pra receber
alguma coisa?

Vanderlei Chilante (depoente): Eu acredito que era pra poder
receber mais dinheiro.

Stalyn Paniago Pereira (advogado): Ta. E uma outra
ponderacdo. O senhor fez entrega de valores em espécie para o
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Dr. Julio aqui no tribunal?

Vanderlei Chilante (depoente): Foi a pedido dele.

Stalyn Paniago Pereira (advogado): De que forma o senhor
fez?

Vanderlei Chilante (depoente): Em dinheiro.

Stalyn Paniago Pereira (advogado): Em dinheiro. O senhor
levou a um hotel, numa mala?

Vanderlei Chilante (depoente): Levei a pedido dele. Ele disse
que tava com a conta bloqueada, precisava pagar a advogada
dele em Brasilia, que n&o poderia receber dinheiro em banco na
conta dele, se podia arrumar em dinheiro. Falei: “E dificil, mas
vou tentar.

Stalyn Paniago Pereira (advogado): O senhor repassou pra ele
quanto?

Vanderlei Chilante (depoente): Duzentos e cinquenta mil.
Stalyn Paniago Pereira (advogado): Exceléncia, muito
obrigado.

Da mesma forma, o denunciado NELSON JOSE VIGOLO, em seu
acordo de colaboragcdo premiada, descreveu como teriam ocorrido o0s
pagamentos indevidos a Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, em troca da prolagédo de decisdes judiciais favoraveis
a sua empresa (fls. 349-355 da Pet n. 13.634/DF):

O Sr.: Vamos comegar, entdo. Anexo 3, entdo. Sr. Nelson, relate
pra gente, por favor, os fatos relativos, segundo consta aqui, de
pagamento indevido em favor da Desembargadora Sandra Inés
e do Juiz Sérgio Humberto. O senhor fique a vontade.

Nelson José Vigolo (depoente): Bom, aqui, havia ali por... era
maio mais ou menos de 2018, né, o Chilante recebe uma ligacao
do advogado Julio César, né, e, digamos, pedindo e chamando
eu e ele pra ir l1a pra Salvador pra conversar, ele junto com a
Desembargadora Sandra Inés. Inicialmente, ndés fomos, né,
entdo, pegamos... até ele falou assim... ficou bastante animado,
né, com a conversa.

Marcamos, fomos pra Salvador. Chegamos la, chegamos, fomos
na sala da Desembargadora Sandra Inés. Ela tinha acertado...
dai o Chilante ja tinha acertado um valor, se caso tivesse éxito
no acordo, fazendo uma composi¢cdo num acordo com, com, com
o pessoal do Adailton, seria um valor de honorarios de cinco ou
seis milhdes, uma coisa assim. Chegamos, fomos pra Salvador.
Fomos no gabinete da desembargadora. Bom, primeiro, chega,
conversa um pouco, aquelas conversas gerais, assim, né, mas
nada, nada técnico, nada de valor, ninguém falou nada disso. A
desembargadora pergunta pra nés se nos teriamos interesse em
fazer o acordo. Olha, diante de tudo que estava acontecendo e a
gente ndo conse... nada, nada dava certo e a gente so... cada
vez a situagcdo parecendo cada vez pior o cenario. Falou: “Olha,
temos interesse, sim, doutora. Temos interesse, sim.” “Nao,
entdo, eu vou trabalhar, eu vou conseguir esse acordo. Nos
vamos fazer esse acordo. Vamos pacificar a regi&o.” Mas fez um
discurso assim: “NOs vamos conseguir iss 0. Eu vou conseguir.”
E ela falou assim, ainda falou: “O, o tribunal vai soltar rojao aqui.”
Eu me lembro que ela falou bem isso. Falamos um pouco ali.
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Nés fomos embora, fomos embora. Ai, nisso dai o... ai, assim, o
que que nos... porque, assim, com a maioria dos produtores, o
acordo foi feito em 23 sacas de soja. Entdo, eu falei: “Bom, ja
que nao vai...” Eu achava que era... pra mim era caro, em funcao
da minha area ser fechada, vale menos, tem relacdo uma area
aberta. Entdo, acho... em 17, eu deixei de fazer esse acordo por
esse valor. Ai 18, falei: “Bom, ja que ndo vai, antes menos do
que, do que nada, né? Ta bom, vamos tocar o acordo.” E
assim... dai o Julio, com o Chilante, né, minutaram, fizeram um
instrumento, 14 o contrato, um termo de acordo. O Chilante me
passa pra mim. Eu assino esse documento, esse contrato, esse
termo de acordo, entrego pro Chilante. O Chilante envia pro Julio
e ai fica com o Julio |a pra conseguir a assinatura da outra parte,
do outro lado, né?

O Sr.: Sr. Nelson, nesse caso especifico, qual foi... O senhor
pagou um montante total de quanto?

Nelson José Vigolo (depoente): Nao, eu vou chegar la. Até
esse momento, eu ndo tinha pago nada. S6... nada, nada, nada.
S6 tinha essa proposta. Se caso conseguisse o acordo, seria
seis milhdes de honorarios, os honorarios que, a principio, seria
por Julio.

O Sr.: Mas esse valor seria pago a posteriori?

Nelson José Vigolo (depoente): A posteriori. Entdo, como nao
conseguiu, nao foi... até esse momento, ndo tinha sido nada
pago. Ai passou um... mandamos esse instrumento pra la.
Passou um pouco, uma semana, nada, outra semana. O
Chilante cobrando e nada e vai, tamo vendo, tamo vendo, tamo
vendo. Mas, um belo dum dia, acho que ali no inicio de agosto,
acho que la pelo dia 10 de agosto de 18, eu tava em Sao Paulo,
tinha umas reunides la. Tava até almogando |4 com o pessoal de
Sdo Paulo la. O Adailton me liga. O Adailton me liga, né:
“Nelson, 6, chegou aqui um contrato do que vocés estéo
interessados em fazer o acordo, assinado. Mas, Nelson, ndo da
nessa condigcao, porque vocé ja sabe. Eu vendi.

Essa parte dessa area ja foi vendida pro Franciosi. Entdo, agora
o Franciosi t4 no meio. A gente... ai, assim, ndo da pra fazer
esse acordo. Se vocé tiver interesse em conversar, a gente...
vamos marcar uma reunidao em Sao Paulo ai no final do més de
agosto ai.” Inicialmente, sugeriu dia 28. Depois, passou pro dia
29, porque o Franciosi tava viajando e tal. Dia 29, la em Sé&o
Paulo, daquele més. Eu falei: “O, Adailton, ta bom. Eu vou voltar,
eu t6 voltando amanh&. Eu volto 1& pra Rondondpolis. Vou
conversar com o Chilante, vou conversar com meu irmao, que &
sOcio no negaocio, e ai eu te dou uma resposta, depois, se temos
interesse em prosseguir nessas... com essa nhegociagao na
forma que vocé ta propondo.” Passou uns dois dias, (...) 13, e ai
eu pego — até no meu celular que foi aprendido tem isso — ai eu
respondo que: “Olha, eu comprei o negécio do Okamoto. Tem
esse litigio com vocés, com a parte de vocés, mas eu nunca fiz
negocio com o Franciosi. Entdo, eu entendo que eu nao tenho
que sentar com o Franciosi, negociar negocio que eu nunca fiz
com ele. Agora, me coloco a disposicdo pra gente conversar,
nos, sem a presenga do Franciosi, porque eu nao tenho negdcio
com o Franciosi.” Porque tem umas histéria pra tras do Franciosi,
que eu ja tinha conversado com o Francisosi. O Franciosi falou
que tinha investido e ja tinha saido. Porque eu conhego
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pessoalmente o Franciosi. Entdo, o Franciosi, num primeiro
momento: “N&o, eu entrei, ja sai, vi que é fria, corri.” O José
Antdnio Franciosi. Ai, em 17, quando houve aquela primeira
reintegracdo de posse do Sérgio Humberto, eu chamo o
Franciosi no celular e ele ndao me responde. Nunca mais... nunca
me... ndo me respondeu, nunca falei. Ai chegou nesse ponto, o
Franciosi queria sentar comigo ou eles queriam trazer o
Franciosi. Falei: “A area € minha. Eu fago acordo, desde que
seja preservada a minha area.” Ai o resultado: o acordo morreu
por ai, ndo teve mais nada, quietou. Entdo, o assunto parou, ndo
foi pago nada até ai. Ai, bom, como isso ndo aconteceu, ai,
nesse meio periodo, teve aquelas outras situacbes que eu
expliquei no anexo anterior, foram na sequéncia, né, la do um e
trezentos e tal. Ai chegou numa altura, o Chilante me chega e
fala: “Olha...” Eu vi o Julio. Até entdo, eu tinha visto o Julio sé
uma vez, sé aquele dia Ia na... Ai chegou mais pro final do ano, o
Chilante... ai comega a discutir um novo contrato de trabalho do
Julio la pra... em varios mandados 14, uns pontos... que dai eu
nao sei explicar tecnicamente |la, mas o Chilante comeca a
colocar € (...)... e constitui ali um contrato entre a Bom Jesus e 0
Julio pra prestar servico pra noés la e tinha... |a previa os valores
de cada, de cada recurso, né, se obtivesse sucesso e tal, mas ali
houve... Ai eu ja... eu até, sinceramente, eu nao me lembro por
que que eu vi que teve um pagamento acho que pro Julio direto
ali. Isso até ndo me lembro exatamente se o Chilante falou:
“Paga, porque ja trabalhou.” E ndo sei o qué. Mas pagou. Entao,
ai veio... ai que é feito o contrato. Eu até presenciei uma reunido
aqui em Brasilia, né, acho que no iniciozinho de dezembro ou
novembro, dezembro, onde, aqui no aeroporto de Brasilia, tava o
Julio, tava um tal de Jorge, que é um lobista por 13, o Getulio da
Fonseca Reis... Reis, ndo. O Getulio da Fonseca Reis é outro
Getulio. O Jodo... o Paulo Grandene, mas, na verdade, assim, ali
era o Julio e tinha esse outro time ali que também queria ganhar
dinheiro ali.

Entdo, eles, eles, eles, na verdade, criavam um... sei I3,
digamos, vamos falar que, se tinha que pagar um milhdo pra
desembargadora, vamos falar, vamos botar um numero aqui
nesse processo, eles queriam ganhar mais um milhdo essa
turma, mais um milhdo esse grupo, né? Virou uma briga de
quem vai receber (...), quase se mataram brigando, porque o
Chilante, com o Julio, meio que deram um...

jogaram eles fora, né? Eles ficaram bravos de novo. Teve uma
reunido e eu participei de uma reunidao aqui em Brasilia, no
aeroporto de Brasilia. Essa eu, essa eu participei. Acho que foi a
segunda vez que eu vi o Julio, mas era... Ta, mas isso... ai, bom,
mas... em resumo, acertou o contrato, foi feito, e o Chilante ficou
tratando direto com o Julio e tirou esse povo de lado. E ai veio as
propostas de...ai vem a histéria do, do, do Juiz Sérgio
Humberto, que o Chilante chega e me fala: “Olha, nés temos que
pagar um valor de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais) pro Juiz
Sérgio Humberto pra ele se dar por suspeito no caso, sair do
caso, e que, segundo...” Pelo menos o que o Chilante me fala é
que isso foi um pedido da Desembargadora Sandra Inés pra que
ele saisse, porque ficaria melhor pra ela trabalhar, julgar, dar as
decisbes que, digamos assim, que beneficiariam a Bom Jesus ou
cuidariam da Bom Jesus. Agora, um ponto sempre — até fazendo
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um paréntese aqui — desde que eu comecei a acompanhar esse
caso, eu nunca vi a Sandra Inés do lado de 14, né? Ela sempre,
sempre teve... ela ndo tava no grupo de Ia, né, pelo menos € a
minha percepg¢ao. E, assim — até fazendo um paréntese dela
aqui — algumas vez que eu fui 14, ela falou: “Ah, nés fomos...”
Assim, ficava sabendo que foram ameacgados, que os cara
ameacaram e ela... uma vez que nés... que eu fui la, essa vez de
18, ela comentou um pouco la que a pressao era muito forte, era
violenta a pressdo do outro grupo em cima dela tentado
prejudicar ela, a familia dela.

O Sr.: Nesse caso do... nesse pagamento do valor pro Juiz
Sérgio Humberto, o senhor sabe se foi um milhdo, um milh&o e
meio, dois milhdes? Qual foi o valor?

Nelson José Vigolo (depoente): Na verdade, assim, o cheque
foi um cheque de um milhdo e meio.

O Sr.: Um milhdo e meio, né?

Nelson José Vigolo (depoente): Um milhdo e meio. Esse
cheque eu entrego pro Chilante. N6s vamos pra Brasilia. Nesse
dia que teve essa reunido aqui, eu entrego esse... eu peguei
esse cheque da conta do meu pai também. Eu pego, entrego pro
Chilante e o Chilante... ai dai pra frente, ai foi... Entdo, mas o
que sempre foi me falado o seguinte: quinhentos era pro Julio,
nao sei se pra mais alguém, nao sei, € um milhdo, o que me
falaram, era pro Sérgio Humberto.

O Sr.: Pro Juiz Sérgio Humberto? )

Nelson José Vigolo (depoente): E, pro Sérgio Humberto.
Passei... isso foi, aconteceu isso. E ai, de fato, o Juiz Sérgio
Humberto se afasta, né, do caso.

O Sr.: Com relagdo ao valor pago para a Desembargadora
Sandra Inés, qual era o valor que ela receberia?

Nelson José Vigolo (depoente): Eu ndo sei.

O Sr.: O senhor ndo sabe?

Nelson José Vigolo (depoente): Nunca me falaram... assim, se
eu falar assim: “O, a Sandra Inés desse pagamento pegou R$
10.000,00 (dez mil reais)”, eu t6 mentindo. Eu n&o sei. Nunca me
falaram. Assim, dava a entender e deixava que a
desembargadora levava o dinheiro? Sim. Agora, quanto? Eu n&o
sei. Pelo menos é o que eles me falavam, né?

O Sr.: Chegaram a pedir a desembargadora que... uma reforma
na casa dela, alguma coisa desse tipo?

O Sr.: Algum presentinho?

Nelson José Vigolo (depoente): Sim, isso eu ouvi do Chilante
mais de uma vez. Eu acho que se a gente vim aqui na
operacao... aqui no final aqui também, né?

Entdo, assim... acho que eu nio escrevi isso, mas eu ouvi mais
de uma vez a Sandra Inés preocupada que precisavam comprar
um carro blindado, porque tava sendo ameagada e tinha, sim,
essas reforma de casa tinha, sim. Eu ouvi. Isso eu ouvi mais de
uma vez que tava reformando casa. Bem no final aqui, esse
ultimo pagamento que foi na operagao...

O Sr.: Isso o0 senhor vai falar no...

Nelson José Vigolo (depoente): Isso eu vou falar 14 na frente,
né? Mas, entdo, assim, isso ai... falavam isso mesmo.

O Sr.: Nao. Beleza.

Nelson José Vigolo (depoente): Isso eu ouvi muitas vezes.

]
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O Sr.: Dra. Luciana, tem perguntas?

Luciana Matutino Caires (Delegada PF): Oi. Tenho. Ele disse
que faziam referéncia a necessidade de reforma na casa da
Sandra Inés, mas quem dizia isso? A prépria Sandra Inés ou os
advogados?

O Sr.: Ele falou que ele vai falar disso no ultimo anexo.

Nelson José Vigolo (depoente): Mas, assim... assim, dessa
parte de reforma sempre foi o Vanderlei. Eu nunca... O Julio
nunca me falou. Eu mal falava com o Julio, pra falar a verdade
assim. Eu n&o tratava com o Julio nada. Eu falava com o
Chilante. O Chilante que era meu... era o advogado meu de
confianga. Ent&do, dele que... entdo, até entdo, assim, nunca
tinha... eu ndo tinha... eu ndo suspeitava do que aconteceu ai na
ultima fase, né? Ai, entdo, pra mim era ele a minha pessoa de
confianca, né?

Por fim, embora a Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO tenha afirmado, ao prestar depoimento em seu acordo
de colaboracéo (fls. 3-27 do Apenso 4 da Pet n. 13.912/DF), desconhecer o
recebimento de vantagem indevida para que proferisse decisdes favoraveis a
Agropecuaria Bom Jesus no Mandado de Seguranga n. 0023332-
59.2015.8.05.0000, seu filho, o também colaborador VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, esclareceu como teriam ocorrido as negociacdes aqui investigadas
(fls. 3-16 do Apenso 5 da Pet n. 13.912/DF):

Oliveiros Guanais de Aguiar Filho (Ministério Publico):
Trataremos agora do Anexo 1 do acordo de colaboracéo
premiada com o Sr. Vasco Rusciolelli Azevedo, que tem como
objeto o Mandado de Seguranga n. 0023332- 59.2015.8.05.000.
O mandado de seguranca teve como objeto a anulacdo de
portaria e o interessado € Saul Mossolini Dorigon. Entdo, passo
a palavra ao Sr.

Vasco.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Esse processo, esse
esquema, ele comecgou antes até de minha mae ascender ao
tribunal. Salvo engano, ele comegou em 2013, quando o Joilson,
junto com o Maturino, financiado por alguns agricultores que
foram Franciosi, Horita e Luiz Ricardi. Segundo informagdes de
Julio Cavalcante, que me forneceu, eles compraram a decisao
da Desembargadora Maria das Gracas por um milhdo e
oitocentos — foi o valor que ele me disse —, pra poder aumentar
uma area que o pai de Joilson possuia de 30 mil hectares pra
esses 366 mil hectares. E foram comemorar num bar la no
Oeste, quando uma pessoa ouviu essa conversa, lavrou uma ata
notarial num cartério de outra cidade de |la e essa pessoa que
lavrou foi assassinada posteriormente. E, segundo Julio me
contou também, o assassino também foi morto, que era um
guarda. Ai, posteriormente, chegando a 2015, a
desembargadora era, a época, a Corregedora Vilma Costa
Veiga, dois dias antes de sair, editou essa portaria cancelando
as matriculas la dos agricultores que possuiam a terra. E
também, segundo Julio me disse, ela havia recebido R$
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300.000,00 (trezentos mil reais) pra editar essa portaria. No final
do ano de 2015, eu fui procurado por Julio, segundo ele a mando
de Rui Barata, pra poder, no mandado de seguranca que havia
caido com minha mae, que é esse do Saul Dorigon, pra dar uma
liminar cancelando essa portaria. Como eu tinha acabado de
chegar no tribunal, comecei a trabalhar tinha pouco tempo, néo
tinha nem muita nocdo do que era, ele disse que era uma
besteira, e nds acertamos uma propina de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais), e ele me pagou. Depois que eu vi o
tamanho da confusdo, porque Desembargador Olegario
comegou a ligar pra minha mae e dizer que ela tava sendo
monitorada pela Policia Federal, que eu tava sendo seguido. Ai
eu chamei Julio e falei: “Rapaz, o valor ta pouco.” Ai ele me deu
mais 120 mil. Nessa época, essa organizagao que o Olegario
fazia parte também fazia parte Socorro, Marcio Duarte, o genro
dela, Mariana, Sérgio Humberto ja fazia parte também, fora o
Adailton, Geciane, Abdon, Jodo Novaes, Carlos Ratis, o José
Valter Dias, Cynthia também, que era desembargadora, ja fazia
parte, Maria das Gracas, da época de 2013 também, quem
operava pra ela era Carla, o de Cynthia era Marcio Reinaldo que
operava, que era o juiz, o Julio e Rui, a Desembargadora Ligia.
Apds um tempo de minha mée proferir essa decisao, eu fui
procurado por Abdon, a pedido de Adailton, pra poder eu
conseguir que minha mae voltasse atras na decisdo. Ai nds
acertamos o valor que eu iria receber de R$ 500.000,00
(quinhentos mil reais). S6 que Abdon me pagou no total,
parceladamente, 195 mil, ficou faltando o resto, mas eu nao
consegui que minha mae voltasse atras. E, durante esse tempo,
a Bom Jesus Agropecuaria procurou por Julio e ofereceu um
milhdo e meio pra poder resolver o processo, esse que a gente
ta tratando de Saul Dorigon e o de Domingos Bispo, que a gente
vai constar o numero posteriormente. Desses valores, eu so
recebi os 250 mil, que foram apreendidos na operagao, agora
em 2020, e mais 280 mil no final de 2018.

O Sr.: Sr. Vasco, a gente, na narrativa do senhor, o senhor fala
que foram 50 mil, 120, 250, 195 mil. Como & que foi pago? Onde
€ que foi pago? Quem fez a intermediagdo? E importante que
descreva quando, onde e como se deram essas tratativas.
Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Pronto. Certo. Os 50
mil e os 120 foram entregues em dinheiro por Julio no meu
condominio no Le Parc e, segundo ele, quem entregou a ele foi
Rui Barata, esses valores. Os 250, agora, esse ano, que foram
apreendidos na operacdao da policia. E os 280, que foi do
processo de Domingos, que também ta relacionado a Bom Jesus
Agropecuaria, foi no final de 2018 que Julio também levou no
meu condominio. E o de Abdon, eu fui varias vezes na casa dele
buscar. Ele levou algumas vezes l|a, porque foram parcelados,
era 20, 15, a conta-gota, e, inclusive, o José Carlos que
trabalhava comigo chegou a ir uma vez na residéncia do Abdon
pra buscar também. E é bom acrescentar que o Maturino chegou
a transferir parte desses valores pra conta de Abdon, que ele me
disse no dia que eu tava com ele.

O Sr.: Sr. Vasco, e as decisdes foram preparadas como? Quem
preparava as decisdes? Como € que essas decisdbes eram
inseridas ai no sistema? Eu gostaria que o senhor detalhasse um
pouco mais sobre esse assunto, por favor.
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Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Julio que preparava as
decisdes, que como ele era assessor la e minha mae recebeu
um passivo muito grande de processos, ele se ofereceu pra
ajudar a dar baixa nos processos, entdao ela confiava muito nele.
Entdo, ele preparava, levava no pen drive e Ruth inseria no
sistema. Antes dela, ele mesmo que inseria, antes dela comecar
a trabalhar 1a.

O Sr.: Isso. O que a gente precisa saber é sobre essa decisdo
que foi negociada com o advogado Abdon. Como é que essa
deciséao foi preparada, quem preparou? Como € que foi essa (...).
Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Ndo. A de Abdon nao
chegou a fazer nada que favorecesse a ele, ndo. Eu prometi que
ia... que ela ia mudar de lado, s6 que, como ele nao chegou a
pagar os 500 mil, ndo precisei nem falar nada com ela.

O Sr.: Mas teve retardo do julgamento, retirada de pauta?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): O retardo foi Socorro.
Socorro, eu cansava de pedir a ela pra segurar, que era pra
poder viabilizar a pacificagdo do Oeste. Pressionou muito ela no
Pleno pra poder adiar o julgamento.

[..]

O Sr.: O que o Dr. Thiago mencionou em relagdo ao contexto da
portaria, eu também acho isso muito importante, né? Entao, esse
mandado de seguranca, ele foi impetrado por?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Pelos agricultores.

O Sr.: Pelos agricultores.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Contra a portaria da
corregedoria.

O Sr.: Certo. E qual era o conteudo dessa portaria?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): A portaria, ela dizia
que quem era dono das terras seria o José Valter Dias.

O Sr.: Em sintese, né?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Em sintese.

O Sr.: Em sintese, ndo é isso?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Em sintese.

O Sr.: Certo. Entao, os agricultores entraram com esse mandado
de seguranca, visando anular essa portaria.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Anular essa portaria.

O Sr.: E a Desembargadora Sandra concedeu a liminar.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): A liminar.

O Sr.: Até ai houve a intervencédo de alguém pra que ela
concedesse essa liminar?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Ela ja ia conceder,
porque ela ja era contra essa organizagao do cénsul. Sé que ai o
Julio chegou: “Ela ja ta do lado do agricultor. Vamos ganhar um
dinheiro.” Comecou assim.

O Sr.: Certo. Entédo, a suspensao da portaria... 0 que o senhor
disse acho que no inicio da coletiva aqui, né?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Foi. Foi.

O Sr.: Ja a suspensao da portaria pela Desembargadora Sandra
foi a pedido do?

O senhor pode...

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): N&o... e ja ia sair sem
eu receber dinheiro, sem nada. Ela ja tinha até... ja tava no
sistema. S6 que o Julio foi e me chamou: “Vamos ganhar um
dinheiro.”

O Sr.: Sim, ent&o, o senhor pode repetir ai 0 que aconteceu logo
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em seguida?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Ai, a gente comecgou a
ficar do lado dos agricultores. Tudo...

O Sr.: Entao, ai esse dinheiro foi pago e a decisdo seguiu o seu
curso?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Seguiu 0 seu rumo.

Desse modo, as provas até agora colhidas sdo suficientes para o
prosseguimento da agdo penal quanto aos crimes de pertencimento a
organizacao criminosa e corrupgao ativa e passiva, pois indicam que o0s
denunciados promoveram e integraram organizagdo criminosa, pactuando
elevadas quantias de dinheiro para a prolagdo de decisdes judiciais favoraveis
ao produtor rural NELSON JOSE VIGOLO no Al n. 0028046-91.2017.8.05.0000,
no MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000 e no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000.

Isso porque, como visto, os elementos probatorios até entdo reunidos
corroboram as declaracbes prestadas pelos colaboradores, indicando que, para
enfrentar o grupo liderado por ADAILTON MATURINO, os denunciados, de
forma estruturada e com divisdo de tarefas, teriam atuado profissionalmente

para a pratica dos crimes de corrupgao e lavagem de capitais.

Nao procede, no ponto, a assertiva de SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e de VASCO RUSCIOELLI AZEVEDO de que o crime
de pertencimento a organizacdo criminosa nao teria se configurado, porque
quem procura a organizagao criminosa para obter beneficios ndo poderia ser
considerado um de seus integrantes, inexistindo, outrossim, a comprovagao de

vinculo estavel e permanente entre os denunciados.

Isso porque, como visto, as condutas narradas na denuncia
preenchem as elementares do tipo do art. 2°, §§ 3° e 4° 1l e IV, da Lei n.
12.850/2013, assim redigido:

Art. 2° Promover, constituir, financiar ou integrar, pessoalmente
ou por interposta pessoa, organizagao criminosa:

Pena - reclusao, de 3 (trés) a 8 (oito) anos, e multa, sem prejuizo
das penas correspondentes as demais infragdes penais
praticadas.

[...]

§ 3° A pena é agravada para quem exerce o comando, individual
ou coletivo, da organizagdo criminosa, ainda que nao pratique
pessoalmente atos de execugao.

§ 4° A pena é aumentada de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos):

| - se ha participacao de crianga ou adolescente;

Il - se ha concurso de funcionario publico, valendo-se a
organizagao criminosa dessa condigdo para a pratica de infracéo
penal;
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Além disso, conforme se depreende dos elementos probatorios
colacionados, ha indicios suficientes de que os denunciados promoveram e
integraram organizagdo criminosa para, por meio da compra e venda de
decisdes judiciais proferidas pela Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, enfrentar o grupo criminoso supostamente composto
por Adailton Maturino, Geciane Souza Maturino dos Santos, José Valter Dias e

seu filho Joilson Gongalves Dias.

A organizagao criminosa em questao se dividiria em trés nucleos: a) o
judicial, integrado pela Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e seu filho, que atuaria na qualidade de seu operador;
b) o nlcleo causidico, composto pelos advogados JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA e VANDERLEI CHILANTE, que seriam os responsaveis por fazer a
intermediagdo entre a magistrada e o responsavel pela empresa Bom Jesus
Agropecuaria, beneficiaria das decisbes em tese negociadas; e c) nucleo
econdmico, do qual fazia parte o produtor rural NELSON JOSE VIGOLO,

responsavel pela empresa Bom Jesus Agropecuaria.

O grupo agiria de forma organizada e com divisdo de tarefas,
incumbindo a VANDERLEI CHILANTE, representando NELSON JOSE VIGOLO,
negociar a compra e venda dos julgados em favor da Bom Jesus Agropecuaria e
efetuar os pagamentos para JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, que, por
sua vez, era responsavel pela confecgcdo das decisbes e acertos com a
Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e com
seu filho VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, que seria o operador financeiro da
magistrada.

Desse modo, presentes todos os elementos constitutivos do tipo penal
em questdo, notadamente a estabilidade e a permanéncia, ja que o grupo teria
atuado, de forma continua, no periodo compreendido entre o final de 2017 e o
inicio de 2020, ndo se pode cogitar, ao menos nesta fase processual, da

atipicidade das condutas imputadas aos denunciados.

Alias, é necessario salientar que, diversamente do que foi cogitado por
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, NELSON JOSE VIGOLO e VANDERLEI CHILANTE ndo teriam

procurado o0 grupo supostamente criminoso para que dele obtivessem
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beneficios, tendo todos eles, com o propdsito de fazer frente ao grupo
encabecado por ADAILTON MATURINO, constituido e integrado organizagao

criminosa para o cometimento dos crimes de corrupcéo e lavagem de capitais.

E preciso ter em mente, outrossim, que o esquema criminoso revelado
a partir da deflagracdo da Operacdo Faroeste é grandioso e altamente
complexo, contando com diversas organizagbes criminosas, que ora se
enfrentavam, ora atuavam em conjunto, para a legitimacéo de terras no oeste
baiano, por meio da compra e venda de decisdes judiciais, negociadas por cifras
milionarias.

Alids, com base nos relatos apresentados pelo colaborador JULIO
CESAR CAVALACANTI FERREIRA, depreende-se que ele proprio integrou
organizagdes criminosas supostamente antagbnicas, intermediando vendas de
decisdes judiciais para grupos distintos de produtores rurais que litigavam entre

si, o que reforga o hermetismo e extenséo dos fatos investigados.

Nesse contexto, ndo se pode analisar as condutas imputadas aos
denunciados com base nas ilagbes ou percepcbes da defesa, mas
considerando-se os fatos descritos pelo Ministério Publico na denuncia, que,
como visto, enquadram-se no tipo previsto no art. 2°, §§ 3° e 4°, | e Il, da Lei n.
12.850/2013.

Frise-se, ainda, que, conforme narrado pelo Ministério Publico Federal,
a organizagdo criminosa supostamente integrada pelos denunciados teria
mantido contato com a organizagcao criminosa de que fazia parte o Juiz Sérgio
Humberto de Quadros Sampaio, a fim de que ele se desse por suspeito em
processo de interesse da Bom Jesus Agropecuaria, recebendo, para tanto, R$
1.000.000,00, o que também evidencia a forma peculiar de atuacdo do grupo

investigado.

Confira-se, por oportuno, o que foi dito colo colaborador JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA a esse respeito (fls. 1.722-1.724 da Pet n. 13.321/DF):

A Sra.: Esclareca (...) essa questdo das sacas de soja. A gente
sabe, mas é que talvez precisa entender como funciona essa
questao das sacas de soja.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Os acordos
aconteciam de forma assim, em relacdo, viam o tamanho da
area da pessoa que tava sendo prejudicada e multiplicava por 23
sacas por hectare. Alguns fechavam por menos, outros
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fechavam por mais, sacas de soja, né, pegava a cotacéo do dia
do vencimento da parcela e cobrava o valor. Eles pagavam esse
valor. Entdo, eu consegui, Seu Gilberto falou que conseguiria
fechar por 23 sacas, a Bom Jesus também, e eu persuadi o
Nelson Vigolo e o Dr. Chilante que fizessem esse acordo. Peguei
trés vias assinadas, autenticadas pelo Nelson Vigolo e pelo Dr.
Chilante, levei duas vias e deixei com o Dr. Sérgio Humberto,
que pegaria a assinatura do Jorge Wilson e do pessoal que
representaria o Sr. José Valter Dias, e fiquei com uma via, que
ficou em casa, que foi apreendida, inclusive. E ai o pessoal
passou a me cobrar o acordo assinado, o acordo assinado, e Dr.
Sérgio falava que tava cobrando, mostrava os audios que
mandava pra Adailton, inclusive falava que nao sabia o que tava
acontecendo, que o Adailton tava mais afastado. E, no final das
contas, eles queriam fazer um acordo de, se ndo me engano, 25
mil hectares, sendo que a area da Bom Jesus... Eles aceitariam
0 acordo de 23 sacas, mas s sobre 25 mil hectares, porque o
restante ndo seria mais da Bom Jesus, que € a area que foi
comercializada pra outros produtores que, entdo, foram
enganados, que € o Dirceu Di Domenico, acho que o Franciosi,
tem outro. Entdo, antes do final do processo, eles na posse da
area e titularidade também por causa que tava valida a portaria,
eles venderam uma porgao da area da Bom Jesus para outros,
entendeu? E por isso que esse acordo ndo saiu. A Bom Jesus
falou “Nao. Eu faco acordo em cima dos 45 mil hectares.” E ai
Sérgio Humberto falou “Olha, eu vou sa ir do processo, porque
vocé fez o que eu pedi e se eles ndo quiseram, eu vou sair do
processo.” E ai falou que sabia que ia dar coisa ruim pra nés
dois, enfim, uma premonicdo dele, porque ele falou: “O, (...) vao
cair, tanto a Bom Jesus quanto o Adailton, por causa que nao
assinaram esse acordo.” Entendeu? E ai ele pediu pra que eu
fizesse o pedido pra ele se dar por suspeito que fosse
remunerado. Foi quando eu conversei com o (...) do Chilante, e
houve o pagamento de um milh&o pra ele se dar por suspeito.
Luciana Matutino Caires (Delegada PF): Ele recebeu um
milh&o pra se dar por suspeito?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Porque a
intencdo e a esperanga € que, ele se dando por suspeito, se
fosse qualquer outro juiz da regido que conhecia os fatos e ia
reverter a decisao para o bom direito.

O Sr.: O senhor sabe como é que foi feito esse pagamento 1a
(...)7?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Fui eu que fiz.

O Sr.: O senhor fez? Entregou diretamente a ele?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Diretamente a ele.

O Sr.: Em espécie?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Em espécie, foi o
dinheiro que eu saquei em Barreiras.

O Sr.: Entdo, o senhor saca em Barreiras, o senhor falou um
milhdo e meio e um milhdo o senhor repassa pra ele?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Repassei um
milhao.

O Sr.: Onde foi feito esse pagamento?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu t6 em duvida
agora se foi no apartamento que ele tinha na Pituba, no Pituba
Ville, ou se foi na Primaterra, que era um escritério colado com o
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Condominio Pituba Ville.

Da mesma forma, os elementos de convicgédo ja esmiugados acima,
sdo habeis a justificar a deflagracdo da persecugdo criminal no tocante a
lavagem de capitais, uma vez que sugerem que JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO, VANDERLEI CHILANTE e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO
montaram e operaram engenharia financeira para a lavagem de valores oriundos

dos crimes de corrup¢ao ativa e passiva.

Com efeito, as provas colhidas indicam que a Bom Jesus
Agropecuéria, a mando de NELSON JOSE VIGOLO, gerava os valores a serem
utilizados na negociagao das decisdes, que, em seguida, eram entregues ao
advogado da empresa, o denunciado VANDERLEI CHILANTE, que, por sua vez,
0s repassava, em espécie, ao colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, que, por fim, os dividia com VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO e
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO.

Nesse sentido, além dos conversas gravadas por JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA com VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO e
VANDERLEI CHILANTE, ja citadas, que demonstram que os valores eram
movimentados em espécie, de forma a impedir 0 seu rastreio e vinculacdo a
suposta compra e venda de decisdes judiciais, € necessario registrar que, no
cumprimento de mandado de busca e apreensdo, foram localizados, no
escritorio profissional de NELSON JOSE VIGOLO, a quantia em espécie de R$
40.000,00 e pedidos de venda de relatorios de contas a receber em nome de
VANDERLEI CHILANTE, que podem ter sido utilizados para dar aparéncia de
licitude as retiradas realizadas para o pagamento das vantagens indevidas.

Nesse sentido, consta do Relatério Circunstanciado de Cumprimento
de Medidas Cautelares que (fls. 730-731):

No endereco profissional de NELSON JOSE VIGOLO foram
apreendidos R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) em espécie, além
de midias e telefones celulares. Além disso, documentos
relativos a pedidos de venda em nome de VANDERLEI
CHILANTE e relatérios de contas a receber de VANDERLEI
CHILANTE, que podem vir a indicar a fonte de pagamento dos
valores destinados, ao final, a SANDRA INES RUSCIOLELLI.
Todos objetos apreendidos estavam na gaveta da sala do alvo.

Também merece mengao o Relatério de Inteligéncia Financeira n.
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46.681, que apresenta saques em espécie, feitos por JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA, no total de R$ 3.000.000,00, entre 3/12/2018 e
6/12/2018, vinculados a LUIZ VIGOLO, irmdo de NELSON JOSE VIGOLO,
indicando a possivel origem do dinheiro utilizado por este e por VANDERLEI
CHILANTE para pagar pelas decisdes negociadas com SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e seu filho VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO (fl. 610).

Sublinhe-se, no ponto, que a elevada quantia em espécie mencionada
partiu de uma agéncia bancaria em Rondondépolis/MT e que o saque dos valores
por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, com posterior divisdo e
distribuicdo com VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO e SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, indica o mecanismo de lavagem supostamente
utilizado, de modo a impedir o rastreio subsequente e a vinculacdo da verba a

corrupgao judicial que Ihes foi imputada.

E necessario ressaltar, outrossim, que a Unidade de Inteligéncia
Financeira também registrou movimentacdes suspeitas de SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO entre
5/6/2017 e 14/11/2019, periodo que abrange os fatos aqui investigados,
totalizando R$ 2.776.874,00, retirando-se do Relatério de Inteligéncia Financeira

n. 46.683 os seguintes dados adicionais e ocorréncias (fls. 648-649):

Informagoes Adicionais: Consta atuar como desembargadora,
no Tribunal de Justica da Bahia, CNPJ 13100722/0001-60, com
renda mensal de R$ 28.000,00. Entre 05.06.2017 e 14.11.2019
os créditos somaram R$ 1.378.023,38, sendo R$ 986.248,55
referente a créditos de salario depositados pelo Tribunal de
Justica da Bahia, CNPJ 13100722/0001-60, com recursos da
conta 107021-5, de nossa agéncia 3571/C.A.B Salvador - BA, R$
141.850,00 por meio de 10 depdsitos realizados nas pragas de
Itamaraju-BA e Salvador-BA, destes, R$ 101.850,00 constando
como efetuados em espécie através de 9 transagdes, R$
23.569,18 recebidos de administradora de cartdes de débito e
crédito, 3 transacdes e R$ 226.355,65 provenientes de 23 TEDs,
DOCs e transferéncias entre contas. Demonstramos o0s
principais depositantes e remetentes: VALOR R$ QTDE
DEPOSITANTE/REMETENTE CPF/CNPJ BANCO 94.693,80 03
Tribunal de Justica 13100722/0001-60 Bradesco (3571 ? 29608-
2) 40.000,00 01 Calmax Industria e Comercio 21363421/0001-57
Bradesco (1822 ? 8132) 38.000 ,00 03 Mesma titularidade -
Brasil/ Santander Os débitos, em igual periodo, totalizaram R$
1.398.851,99, dos quais R$ 582.078,94 utilizados para
pagamentos diversos, 82 transagdes, R$ 186.373,56 em gastos
com cartdo de crédito e débito, R$ 77.921,00 constando como
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sacados em espécie, 42 retiradas e R$ 541.856,00 destinados
para quitacao de 64 TEDs, DOCs, transferéncias e depdsitos em
contas, dos quais: VALOR R$ QTDE FAVORECIDO CNPJ/CPF
BANCO 353.450,00 21 Mesma titularidade - Santander/Caixa
Econbémica Federal/Brasil 85.000,00 3 Milena S Pimenta
777167105-59 Brasil 32.000,00 1 Vasco Luiz R Azevedo
021623215-56 Brasil 44.800,00 25 Vasco Rusciolelli Azevedo
954039145-87 Bradesco (1759 - 180380) Nota: No dia
02.10.2017 o cliente apresentou 1 depdsito no valor de R$
85.000,00 em espécie, também realizou saques em espécie no
periodo de 13.09.2017 a 30.10.2019 que totalizaram R$
77.921,00. - Divulgado na midia que Sandra Inés Moraes
Rusciolelli Azevedo, estaria envolvida na ?Operacao Faroeste?,
que visa desarticular um possivel esquema criminoso
relacionado a venda de decisbes judiciais por juizes e
desembargadores do Tribunal de Justica do Estado da Bahia (TJ
? BA). Fonte: www.otabuleiro.com.br Cliente informa apenas que
é funcionaria do TJ ? BA, e os valores referem-se a
recebimentos de salarios. Além das informagbes supracitadas,
nao podemos desconsiderar que se trata de desembargadora do
TJ-BA, envolvida em midia de natureza grave, cuja conta
apresentou depdsitos e saques em espécie, pagamentos
diversos, gastos com cartbes e saques em espécie, incomuns
com o perfil de pessoa fisica, dificultando a identificagdo da
origem e destinagao de parte dos recursos.

Ocorréncias:

Ill- a) resisténcia ao fornecimento de informacdes necessarias
para o inicio de relacionamento ou para a atualizagdo cadastral,
oferecimento de informagao falsa ou prestacédo de informagao de
dificil ou onerosa verificagao; Banco Central do Brasil - Carta-
Circular n° 3.542, art. 1° |- a) realizacdo de depdsitos, saques,
pedidos de provisionamento para saque ou qualquer outro
instrumento de transferéncia de recursos em espécie, que
apresentem atipicidade em relagédo a atividade econdémica do
cliente ou incompatibilidade com a sua capacidade econémico-
financeira; - Banco Central do Brasil - Carta-Circular n® 3.542 -
art. 1°

Ademais, a reforcar a presenca de indicios da pratica do crime de
lavagem de capitais, tem-se que, no cumprimento de medida de busca e
apreensdo em desfavor de SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO
e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, a autoridade policial constatou que
adquiriram e mantiveram diversos bens de luxo, em tese, incompativeis com
suas rendas, como os dois imoveis no Le Parc Residential Resort, uma casa na
Praia do Forte, cuja reforma custou cerca de R$ 1.000.000,00, além de uma

frota de cinco automoveis avaliada em R$ 487.667,00.

Confira-se o que foi relatado pela autoridade policial na ocasido (fls.
680-717):

O presente relatério é parcial, pois compila as diligéncias

executadas no dia 24 de margco de 2020, acompanhadas de
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analises e outros elementos probatérios colhidos em momentos
anteriores da investigacdo, podendo ser complementado ou
reforcado por outros dados ou provas encontradas em momento
posterior. Além disso, nem todas as midias apreendidas em
poder dos investigados foram analisadas, o que também pode
robustecer ou modificar o quadro probatério aqui apresentado.
[...]

[l — SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO -
RESIDENCIA Na manha de 24/03/2020, por volta de 06:00hs, foi
dado cumprimento ao Mandado de Busca e Apreensdo na
residéncia da investigada SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, qual seja, Av Luiz Viana Filho, s/n, Le
Parc, Torre 10, apt. 1101, Salvador/BA.

Registrou a autoridade policial:

‘A equipe adotou as cautelas indicadas na decisdo judicial
quanto ao seu cumprimento, com adog¢do de trajes e viatura
velados. Nao houve interferéncia de vizinhos. Ao longo das
diligéncias e consideradas as circunstancias relacionadas a
recentes orientagbes do Ministério da Saude, foram adotadas
todas as medidas de seguranga possiveis a preservagdo das
pessoas, especialmente uso de mascaras, luva e alcool gel pela
equipe policial. Os moradores foram orientados a adotar as
cautelas possiveis, o que foi feito”.

A equipe registrou porta interna existente no apartamento, que
separa a sala do apt. 1101 (residéncia de SANDRA INES) da
sala do apt. 1102 (residéncia do seu filho, o advogado
investigado Vasco), conforme imagem:

[...]

Continua afirmando:

“Foram apreendidas midias (dentre as quais celulares,
notebooks e HDs, sem prejuizo de outras), documentos diversos
em nome de empresas da familia, foto de documento de veiculo
em nome da empresa, agenda e caderno, documentos
relacionados a processos e/ou TJ/BA, documentos relacionados
a imoveis da familia (apart em Ondina, casa Praia do Forte e do
proprio Le Parc).

Dois notebooks apreendidos estavam no quarto da investigada
(um deles em seu criado mudo), assim como alguns documentos
relacionados a processos e/ou TJBA.

Segundo a propria investigada, os notebooks seriam para seu
uso em relagdo as atividades do TJ/BA. A investigada se
recusou a fornecer senhas dos aparelhos celulares ou mesmo
viabilizar que fossem colocados em modo aviao.

Considerando que a finalidade das diligéncias ora realizadas é a
comprovagdo da atuagdo da pessoa ora investigada na
mencionada organizagdo criminosa e em qual contexto, a
analise conjunta das diligéncias, das apreensées e da
exploragdo dos dados obtidos permite afirmar o cumprimento
das ordens judiciais pode trazer novos elementos as
investigagdes, especialmente no que tange ao aspecto da
ocultacdo de bens e valores em face da identificacdo de
documentos apontados como de empresas “da familia” pelos
proprios investigados; identificagdo de foto de documento de
veiculo em nome de uma dessas empresas (I/JAG F PACE,
encontrado no apartamento de Sandra); obtengcdo de midias
utilizadas pela familia (marido de Sandra, Vasco Luiz; da prépria
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investigada e de seu filho Vasco, que com ela reside);, orcamento
de empresa que fornece material para a construgcdo da Casa de
Praia do Forte (com pagamento previsto para dois dias apés a
primeira abordagem no dia 18.03.2020, no valor aproximado de
R$ 15.000,00), sem prejuizo de outros”.

[...]

11.11 - SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO -
CASA DE PRAIA

Assim relatou o cumprimento do Mandado a Autoridade Policial
designada:

“Foi dado cumprimento ao mandado de busca e apreenséo no
endereco do investigado, localizado na Av. do Farol, n. 1540,
Praia do Forte, Mata de Sa&o Joao/BA, sem qualquer tipo de
intercorréncia. A equipe policial chegou para cumprimento por
volta de 06:00hs, sendo que a entrada na residéncia se deu por
volta de 06:20hs, ja que foi necessario aguardar a chegada do
sindico do condominio, que inclusive serviu de testemunha.

A residéncia encontra-se em fase final de construgdo, sendo que
no local tinham apenas dois funcionarios que trabalham na obra,
EDENILTON SANTOS SILVA e ZEDEQUIAS DA SILVA PINTO.
Questionados sobre o0s proprietarios da casa e responsaveis
pela obra, informaram que s&o apenas contratados para a obra e
nada sabiam para colaborar com as investigagées.

Pelo que se constata no local as obras estdo cerca de 80%
concluidos (DOC 1), sendo que a Administragdo do condominio
informou que um terreno no local esta em torno de R$
1.000.000,00 (hum milhdo de reais). Pelo tamanho da obra
acredita-se que seriam gastos ainda o mesmo valor apenas na
construgéo;

No local né&o foi encontrado material relacionado aos
investigados, porém algumas informagcbes podem ser Uteis,
especialmente ao apurar o crime de lavagem de dinheiro.

Apesar da conta de energia elétrica do imovel estar em nome de
SANDRA INES MORAIS RUSCIOLELLI AZEVEDO e todos no
local a identificarem como proprietarias, 0s moveis que estavam
no local, ainda dentro de caixas, tinham em suas etiquetas de
entrega os nomes de VASCO LUIZ MARQUES AZEVEDO ou
JAMILE SOUZA LOPES AZEVEDO (DOC 2)”.

[...]

“Verifica-se que uma das etiquetas é de uma champanheira de
acrilico preta, vendida pela empresa MOVEIS E ELETRO LTDA,
localizada em Barreiras/BA, porém ndo consta quem foi o
comprador”.

(...) A equipe policial deslocou até a administragdo do
Condominio Enseada do Castelo com o objetivo de obter
algumas informagGes sobre a residéncia, sendo confirmado que
a proprietaria realmente é a Desembargadora SANDRA INES
MORAIS RUSCIOLELLI AZEVEDO.

No condominio foi informado que o veiculo com autorizagéo de
entrada é o JAGUAR PKG 1803 (PKG 1103, placa Mercosul), em
nome da empresa Calmax Ind e Com ATACADISTA DE CAL
LTDA, bem como um veiculo HYUNDAY, cor branca, porém
consta algum erro da numeragéo da placa e ficaram de confirmar
posteriormente.

Tentamos ainda contato com as empresas que aparecem nas
etiquetas para obter informagbes sobre comprador e forma de
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pagamento, porém, devido ao fechamento do comeércio
decorrente do problema do Corona virus ndo tivemos éxito”.

No tocante a casa na Praia do Forte, é preciso consignar que a
Unidade de Inteligéncia Financeira identificou 8 depdsitos atipicos feitos por
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO em favor de Milena Silva Pimenta (fls. 650-
651), empresaria responsavel pela reforma no imoével, situagdo que também
indica 0 mecanismo de incorporacdo dissimulada dos valores supostamente

obtidos pelos acusados com a pratica do crime de corrupcao.

Por fim, ndo prospera a alegacdo de SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO e de VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO de que teria
havido dupla valoragdo de um mesmo fato na imputagdo do crime de lavagem

de capitais.

N&do se olvida que, muitas vezes, o crime de lavagem de capitais
confunde-se com o antecedente, tratando-se de um verdadeiro prolongamento
deste, de modo que nao se admite a punicdo nos termos da Lei n. 9.613/1998. A
legitimidade do crime de lavagem de capitais depende da sua autonomia quanto

ao delito antecedente.

Nesse sentido decidiu esta Corte Especial no julgamento da APn n.
940/DF, também decorrente da Operacdo Faroeste, oportunidade na qual se
assentou que (fl. 10.887 da APn n. 940/DF):

[...] deve-se fazer a distincdo entre o mero recebimento
dissimulado de vantagem indevida, que integraria o delito de
corrupgao passiva, de eventual conduta que venha a se
caracterizar como autbnoma, ou seja, nao integrante do crime
antecedente.

Assim, mesmo diante da premissa fixada por ocasidao do
julgamento da Acéo Penal n.° 470, o Supremo Tribunal Federal
assim como esta Corte Especial tém admitido a imputacdo da
pratica do crime de lavagem de dinheiro em caso de
dissimulagao e ocultagdo que extrapolam o mero recebimento de
valores ilicitos, devendo ser cada caso concreto analisado de
acordo com suas peculiaridades, especialmente no momento do
recebimento da denuncia.

Na mesma linha, merece meng¢ao a doutrina de Gustavo Henrique

Badaré e Pierpaolo Cruz Bottini:

Assim se a ocultagdo ou dissimulacéo tipica da lavagem de
dinheiro se limitar ao recebimento indireto dos valores, ha
contingéncia entre os tipos penais, aplicando-se o instituto da
consuncao. Isso nao impede a verificacdo do concurso material
entre lavagem de dinheiro e corrupgao passiva se constatado no
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caso concreto outro ato de ocultacdo ou dissimulacéo para além
do recebimento indireto, como, por exemplo, o envio de dinheiro
para o exterior, para contas de terceiros, ou a simulacdo de
negocios posteriores com a finalidade de conferir aparéncia licita
aos recursos recebidos. (Lavagem de dinheiro. 32 ed. Sao Paulo:
RT, 2016, p. 128).

Como se percebe, o que cumpre perquirir € a ocorréncia de atos
autbnomos de ocultacdo e/ou dissimulacdo com a finalidade de conferir

aparéncia de legitimidade a valores ilicitamente obtidos.

No caso concreto, a denuncia descreve uma aparente tentativa dos

acusados de ocultar a origem ilicita dos valores (fls. 84-85):

Outrossim, ndo se pode perder de foco que, ao ser cumprida
busca em face de SANDRA INES RUSCIOLELLI e de VASCO
RUSCIOLELLI, no dia 24/03/2020, reforcada ficou a
comprovagdo da hipdtese investigatoria de que ambos
receberam recursos para atender os anseios criminosos da
ORCRIM, e que processaram esses valores em mecanismo de
lavagem, com aquisi¢ao/manuten¢ao de bens de luxo, como por
exemplo, dois imoveis no Le Parc Residential Resort e um na
Praia do Forte, cuja reforma apresentou valor aproximado de R$
1.000.000,00 (um milhdo de reais), além de uma frota de
automoveis (Corolla, Placa Policial PLN5B21; Jaguar, Placa
Policial PKG1103; Etios, Placa Policial PJZ9176; IX 35, Placa
Policial PKQ6093; e Tucson, Placa Policial OLD3929), avaliada
em R$ 487.667,00 (quatrocentos e oitenta e sete mil, seiscentos
e sessenta e sete reais).

Em outra passagem da peca acusatoria, € colacionado trecho do
Relatério Circunstanciado de Cumprimento de Medidas Cautelares, produzido

pela Policia Federal, que dispde (fl. 85, grifo no original):

"[...] Todas sao empresas do grupo familiar que podem estar
sendo usadas para recepcionar valores derivados de atos
ilicitos praticados pela Desembargadora, de forma a ocultar
sua origem e reintegra-los ao mercado. Nesse sentido, recorde-
se que no procedimento de agao controlada foi constatado
que R$ 15.000,00 do valor recepcionado por VASCO (filho
que foi preso dia 24.03), valor este que foi identificado na
posse de LUIZ CLAUDIO ARAUJO SANTOS, cpf: 892.197.915-
87 pessoa que informalmente declarou ser funcionario da
empresa CAL SUBLIME (salvo engano) ha dois anos, também
desse grupo familiar. Luiz Claudio declarou, ainda, que estava
levando o valor para pagamento de “arrendamento” da
referida empresa, a qual seria administrada por VASCO
(marido da Desembargadora), embora estivesse em nome de
terceiros. Declarou também que nao conhecia os donos da
empresa.

[...]

Orcamento da empresa Clerbel no valor aproximado de
R$15.000,00 enderecado ao Cond. Enseada do Castelo, na
praia do forte, com anexos de dois cheques e outros
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documentos, encontrado no quarto de Vasco (pai)

[...]

Insta registrar que no dia 18.03.20, equipe policial apreendeu o
valor de R$ 258.000,00, sendo que R$ 35.000,00 estavam no
quarto de VASCO, esposo da Desembargadora, apenas dois
dias antes do previsto para compensagao dos cheques ora
apreendidos. Além disso, outra parte do valor foi encontrada com
Luiz Claudio, que declarou informalmente que iria fazer
pagamentos para uma empresa da familia com o dinheiro que
tinha acabado de receber.

Revela-se, assim, a possibilidade tedérica da tese acusatoria, que
descreve o recebimento de vantagem indevida, por meio de interpostas pessoas
(corrupgao passiva) e uma conduta autbnoma, tendente a conferir aparéncia de

licitude a valores ilegalmente obtidos (lavagem de capitais).

Isso porque, da narrativa contida na denuncia e das provas colhidas no
curso do Ing n. 1.258/DF, depreende-se que n&o teria havido o mero
recebimento dissimulado de vantagem indevida, esgotando-se a conduta no
crime de corrupgdo, mas atos autbnomos passiveis de configurar o delito
previsto no art. 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/1998.

Portanto, se as condutas descritas na exordial ndo permitem concluir,
de plano, que os meios adotados para ocultar a origem ilicita da vantagem
recebida configurariam mero exaurimento do crime de corrupgdo passiva,
especialmente diante do nivel de sofisticacdo das agdes apontadas pelo
Ministério Publico, impde-se o prosseguimento da agdo penal, consoante vem

decidindo o Superior Tribunal de Justi¢ca. A propadsito:

ACAO PENAL ORIGINARIA. DENUNCIA PROPOSTA PELO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. POSSIVEL EXISTENCIA DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA INSTALADA NO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 12 REGIAO. PRATICA DOS
CRIMES DE CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA, PECULATO E
LAVAGEM DE ATIVOS. [...] TIPICIDADE FORMAL DO CRIME
DE LAVAGEM DE CAPITAIS. AUTOLAVAGEM. CONSUNCAO.
MATERIA DE PROVA. [...].

[...]

16- Embora a tipificacdo da lavagem de capitais dependa da
existéncia de um crime antecedente, é possivel a autolavagem,
isto é, a imputacdo simultdnea, ao mesmo réu, do delito
antecedente e do crime de lavagem. desde que sejam
demonstrados atos diversos e autbnomos daquele que compde
a_realizacdo do primeiro crime, circunstancia _em que nao
ocorrera o fenbmeno da consuncéo.

17- A verificacdo da efetiva pratica de condutas tendentes a
acobertar a origem licita de dinheiro, com o propdsito de
emprestar-lhe a aparéncia da licitude, € matéria que depende de
provas e deve ser objeto da instrucdo no curso da acdo penal.
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[...]

22- Preliminares rejeitadas. Denuncia recebida.

(APn n. 989/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial,
julgado em 16/2/2022, DJe de 22/2/2022, grifos acrescidos.)

Com igual orientagdo, colhe-se o seguinte precedente do Supremo
Tribunal Federal:

ACAO PENAL. LAVAGEM DE DINHEIRO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. [..] 9. AUTONOMIA DA OCULTACAO DE
EXPRESSIVA QUANTIA DE DINHEIRO EM ESPECIE
PRODUTO DE CRIMES ANTERIORES. CONDUTA TiPICA. 10.
INVESTIMENTO DAS VANTAGENS OBTIDAS EM DELITOS
ANTECEDENTES NO MERCADO IMOBILIARIO, MEDIANTE
INTERPOSTA PESSOA JURIDICA. DISSIMULACAO
CONFIGURADA. 11. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
CONFIGURADAS A ESTABILIDADE E PERMANENCIA NO
PROPOSITO DELITIVO COMUM DOS ASSOCIADOS.
CONDENACAO. 12. DENUNCIA PROCEDENTE, EM PARTE.
[...]

9. Verificada a autonomia entre o ato de recebimento de
vantagem indevida oriunda do delito de corrupcdo passiva e a
posterior acdo para ocultar ou dissimular a sua origem, possivel
€ a configuracdo do crime de lavagem de capitais. O conjunto
probatdrio revela que os denunciados providenciaram a remog¢ao
do dinheiro acumulado no apartamento de familiar para o imovel
que |hes foi emprestado e onde foi localizado pela autoridade
policial, o que. isoladamente, configura, sem equivocidade, a
ocultacdo da localizacdo e da propriedade desses valores
ilicitos, mormente porque também caracterizado o dolo de
reinsercéo do capital espurio no mercado financeiro como ativos
legais. Auséncia de provas do dolo por parte de um dos
denunciados. Absolvicdo que se impde.

10. A utilizagdo abusiva da personalidade juridica de sociedades
empresarias, constituidas de forma deliberada para a utilizagao
do produto de ilicitos antecedentes e a sua posterior conversao
em ativos licitos, mediante investimentos no mercado imobiliario,
€ conduta apta a configurar o delito de lavagem de capitais.
Auséncia de provas do dolo por parte de dois dos denunciados.
Absolvigdes.

[...]

12. Dendncia julgada procedente, em parte, para: (a) condenar o
denunciado Geddel Quadros Vieira Lima como incurso nas
sangdes do art. 1°, caput, da Lei 9.613/1998, por 8 (oito) vezes,
bem como nas sangdes do art. 288, caput, do Cdodigo Penal; (b)
condenar o acusado Lucio Quadros Vieira Lima como incurso
nas san¢des do art. 1°, caput, da Lei 9.613/1998, por 2 (duas)
vezes, bem como nas sangbes do art. 288, caput, do Cddigo
Penal; (c) absolver os denunciados Job Ribeiro Branddo e Luiz
Fernando Machado da Costa Filho das imputagdes langcadas na
denuncia, com fundamento no art. 386, VII, do Cddigo de
Processo Penal.

(AP n. 1.030, relator Ministro Edson Fachin, Segunda Turma,
julgado em 22/10/2019, DJe de 13/2/2020, grifos acrescidos.)

Em arremate, consigne-se que o adequado julgamento da incidéncia,
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ou nao, do instituto da consuncdo depende da analise do conjunto fatico-
probatério, providéncia possivel somente com o recebimento da denuncia, a fim
de propiciar a producao de provas habeis a permitir juizo exauriente acerca do

tema.

Posicionando-se nesse mesmo sentido, o STF ja decidiu:

PENAL E PROCESSO PENAL. CRIMES DE CORRUPCAO
PASSIVA, LAVAGEM DE DINHEIRO E EMBARACO AS
INVESTIGACOES. INQUERITOS REUNIDOS. CONEXAO
INTERSUBJETIVA E PROBATORIA. DIVERSOS ACUSADOS E
FATOS. PRESENCA DE DEPUTADOS FEDERAIS NO POLO
PASSIVO. FORO POR PRERROGATIVA DE FUNCAO.
RECEBIMENTO PARCIAL DE DENUNCIA. JUiZO DE
DELIBACAO [..] 6. INEPCIA DA DENUNCIA. EXCESSO
ACUSATORIO. CONCURSO MATERIAL ENTRE OS MESMOS
CRIMES E ENTRE OS CRIMES DE CORRUPCAO PASSIVA E
DE LAVAGEM DE DINHEIRO. FIXACAO DA REGRA DE
CONCURSO DE CRIMES (MATERIAL, FORMAL OU DE CRIME
CONTINUADO) EM FASE DE RECEBIMENTO DE DENUNCIA.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. [..] 9. INEPCIA DA
DENUNCIA. EXCESSO ACUSATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE
CONCURSO ENTRE CORRUPCAO PASSIVA, NA
MODALIDADE “‘RECEBER” E LAVAGEM DE DINHEIRO.
EXAME DE CIRCUNSTANCIAS FATICAS. NECESSIDADE DE
INSTRUCAO. SUBSUNCAO DESCRITIVA ADEQUADA. JUiZO
DE DELIBACAO. PRELIMINAR AFASTADA.

[...]

6. Ndo ha inépcia da denuncia por excesso acusatorio na
imputacdo de concurso material entre crimes da mesma espécie
e _entre crimes diversos (corrupcdo passiva e lavagem de
dinheiro), ainda que narrados inumeros fatos em aparentes
circunstancias comuns. A fase de recebimento de denuncia ndo
€ a apropriada para definir o enquadramento dos eventuais fatos
criminosos nas regras de concursos (tanto de pessoas como de
crimes). A comprovagao da ocorréncia dos crimes imputados é
questdo prejudicial a tarefa de aferir suas circunstancias e
peculiaridades, condicionantes da definigdo das aludidas regras.
Precedentes (Inq 2.984, Rel. Min. GILMAR MENDES, Pleno, DJe
de 23.9.2013 e Inq 3.983, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal
Pleno, DJe de 12.5.2016).

[...]

9. Ainda, ndo merece acolhimento, antes da instrucdo e da
necessaria comprovacao dos fatos tipicos imputados e de suas
circunstancias, a_impossibilidade tedrica do concurso entre os
crimes de corrupcao passiva - na modalidade “receber” - e a
lavagem de dinheiro alegadamente realizada para ocultar a
origem licita dos recursos. Subsuncdo, no plano descritivo,
revela possibilidade tedrica do referido concurso dependente de
circunstancias faticas. Necessidade de verificacio e, portanto, de
instrucdo probatéria para demonstrar se presentes as mesmas
“rati_decidendi” de precedente da Corte (AP 470). Alegacgdo
afastada/rechacgada.

[..]
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(Ing n. 3.980, relator Ministro Edson Fachin, julgado em
6/3/2018, DJe de 8/6/2018, grifos acrescidos.)

7. CONCESSAO DE PERDAO JUDICIAL AO COLABORADOR JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA

JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA afirma que sua atuagdo foi
fundamental para o oferecimento da presente denuncia e que sua coragem em
revelar o funcionamento da operacao, indicando os corruptores e corruptos,

seria louvavel, motivo pelo qual faria jus ao perdéo judicial.

O art. 4° da Lei n. 12.850/2013 preceitua que:

Art. 4° O juiz podera, a requerimento das partes, conceder o
perdao judicial, reduzir em até 2/3 (dois tergos) a pena privativa
de liberdade ou substitui-la por restritiva de direitos daquele que
tenha colaborado efetiva e voluntariamente com a investigacao e
com o processo criminal, desde que dessa colaborag¢ao advenha
um ou mais dos seguintes resultados:

I- a identificacdo dos demais coautores e participes da
organizacdao criminosa e das infracbes penais por eles
praticadas;

II- a revelagao da estrutura hierarquica e da divisao de tarefas da
organizagao criminosa;

Ill- a prevengéo de infragdes penais decorrentes das atividades
da organizagao criminosa;

IV- a recuperacgao total ou parcial do produto ou do proveito das
infragbes penais praticadas pela organizagéo criminosa;

V- a localizagdo de eventual vitima com a sua integridade fisica
preservada.

§ 1° Em qualquer caso, a concessao do beneficio levara em
conta a personalidade do colaborador, a natureza, as
circunstancias, a gravidade e a repercussdo social do fato
criminoso e a eficacia da colaboragéo. [...]

§ 11. A sentenga apreciara os termos do acordo homologado e
sua eficacia.

Da leitura do referido dispositivo legal, depreende-se que o
reconhecimento da importancia e efetividade da colaboracdo de JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA, a fim de que lhe seja concedido o perdao judicial, ndo
pode ser realizado neste momento processual, tratando-se de matéria a ser

apreciada por ocasiao do julgamento do mérito da presente agao penal.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM PETICAO CRIMINAL AUTUADA
PARA ACOMPANHAR ) CUMPRIMENTO, PELO
COLABORADOR, DA CLAUSULA FINANCEIRA DO ACORDO
DE COLABORAGAO. PEDIDO VISANDO A REVISAO DO
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ACORDO DE COLABORACAO SOB OS FUNDAMENTOS DE
QUE A EFICACIA DA COLABORACAO FOI SUPERIOR A
PREVISTA INICIALMENTE E DE QUE HOUVE A
DETERIORACAO DA  SITUACAO FINANCEIRA DO
COLABORADOR. REVISAO QUE ESTA SUJEITA AO
"CONSENSO ENTRE AS PARTES." (STF, PET 6564 AGR; PET
5245 AGR.) CONSEQUENTE IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
PELO PODER JUDICIARIO._REQUERIMENTO DE REDUCAO
DA PENA OU DE CONCESSAO DO PERDAO JUDICIAL.
COMPETENCIA DO JUiZO OU TRIBUNAL PROLATOR DA
SENTENCA CONDENATORIA. "O JUiZzO SOBRE OS TERMOS
DO ACORDO DE COLABORACAO, SEU CUMPRIMENTO E
SUA EFICACIA. CONFORME PRECEITUA O ART. 4°, § 11. DA
LEI N. 12.850/2013. DA-SE POR OCASIAO DA PROLACAO DA
SENTENCA". (STF, Pet 7074 QO; HC 127483.) AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg na Pet n. 12.041/DF, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Corte Especial, julgado em 19/4/2023, DJe de
25/4/2023, grifos acrescidos.)

8. CONCLUSAO

Ante o exposto, afasto as preliminares suscitadas e, diante da
presenca de justa causa para a acao penal, recebo a denuncia nos seguintes

termos:

- JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA pela suposta pratica
dos delitos previstos nos arts. 333, paragrafo unico, do Cddigo
Penal; 2°, §§ 3°e 4° 1l e IV, da Lei n. 12.850/2013; e 1°, § 4°, da
Lei n. 9.613/1998, na forma dos arts. 29 e 69 do Cddigo Penal;

- NELSON JOSE VIGOLO pela suposta pratica dos delitos
previstos nos arts. 333, paragrafo unico, do Codigo Penal; 2°, §§
3° e 4° Il e IV, da Lei n. 12.850/2013; e 1°, § 4° da Lei n.
9.613/1998, na forma dos arts. 29 e 69 do Cdodigo Penal;

- SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO pela
suposta pratica dos delitos previstos nos arts. 317, § 1° do
Caodigo Penal; 2°, §§ 3° e 4°, Il e IV, da Lei n. 12.850/2013; e 1°,
§ 4°, da Lei n. 9.613/1998, na forma dos arts. 29 e 69 do Cédigo
Penal;

- VANDERLEI CHILANTE pela suposta pratica dos delitos
previstos nos arts. 333, paragrafo unico, do Codigo Penal; 2°, §§
3° e 4° Il e IV, da Lei n. 12.850/2013; e 1°, § 4° da Lei n.
9.613/1998, na forma dos arts. 29 e 69 do Cdodigo Penal; e

- VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO pela suposta pratica dos
delitos previstos nos arts. 317, § 1°, do Cdodigo Penal; 2°, §§ 3° e
4° 1l e IV, da Lei n. 12.850/2013; e 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/1998,
na forma dos arts. 29 e 69 do Cddigo Penal,

Finalmente, tem-se que, em 22/3/2024, esta Corte Especial, por
unanimidade de votos, acolheu questdo de ordem para prorrogar a medida
cautelar de afastamento do cargo de Desembargador em relagdo a denunciada
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO pelo prazo de 1 ano, a
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contar de 23/3/2024, em acordao assim ementado (fls. 3.395-3.396):

PROCESSO PENAL. ACAO PENAL ORIGINARIA. QUESTAO
DE ORDEM. DESEMBARGADORA DO PODER JUDICIARIO.
PRORROGACAO DA MEDIDA CAUTELAR DE AFASTAMENTO
DO CARGO. NECESSIDADE E ADEQUACAO DA MEDIDA.
PERSISTENCIA DAS RAZOES QUE MOTIVARAM
A SUSPENSAO DO EXERCICIO DA FUNCAO.
PRORROGACAO DEFERIDA PELO PRAZO DE UM ANO.

1. Em 20 de abril de 2023, a Corte Especial do Superior Tribunal
de Justica, por unanimidade, deliberou pela prorrogagcédo do
afastamento de SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI
AZEVEDO do exercicio de suas funcdes pelo prazo de 1 ano,
contado a partir de 23/3/2022.

2. Prestes a exaurir o prazo estipulado, entendo que persistem,
de forma inequivoca, os motivos que deram causa a suspensao
dos denunciados.

3. Os fatos supostamente criminosos ainda ndo foram julgados,
mas a presente acado penal tem seguido curso prospectivo,
tendo-se determinado a Policia Federal que disponibilize aos
denunciados os elementos de prova encartados em todas as
fases da Operacdo Faroeste, o que esta sendo cumprido
conforme cronograma elaborado pela autoridade policial.

4. Além desta acado penal, o Ministério Publico Federal ja
ofereceu, no ambito das investigacbes da Operagao Faroeste,
somente perante este relator, outras seis denuncias, duas delas
encontram-se pautadas para analise pela Corte Especial (Ing n.
1.659/DF e Inq n. 1.653/DF).

5. Novos inquéritos foram instaurados e remetidos a livre
distribuicdo entre os membros desta Corte, o0 que pode
eventualmente originar novas agdes penais.

6. Esse panorama demonstra que, nada obstante as
investigacdes estejam avangando, ndo € possivel afirmar que a
apuracao dos graves fatos investigados foi concluida, nao sendo
recomendavel permitir que a denunciada reassuma suas
atividades neste momento, pois o seu retorno pode gerar
instabilidade e desassossego na composi¢do, nas decisdes e na
jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado da Bahia.

7. Questdo de ordem resolvida a fim de prorrogar a medida
cautelar de afastamento do cargo imposta @ SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO.

Com o recebimento da presente denuncia e ndo havendo alteracdes
no quadro fatico que ensejou a imposi¢do da medida cautelar em aprego, impde-
se a renovagdo do afastamento do cargo de Desembargador em relacdo a
denunciada SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO até o

julgamento do mérito desta acdo penal, consoante vem decidindo a Corte

Especial, a exemplo da APn n. 835/DF, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Corte Especial, julgado em 21/2/2018, DJe de 4/5/2018.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INQUERITO N° 1660 - DF (2020/0082853-9)

: MINISTRO OG FERNANDES

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA

: FABIO BASILIO LIMA DE CARVALHO - BA022757

: NELSON JOSE ViGOLO

: DELIO FORTES LINS E SILVA - DF003439
DELIO FORTES LINS E SILVA JUNIOR - DF016649
CAROLINE PERESTRELLO GONCALVES MACHADO
DF057356
THAIS SOUSA NERI - DF058711

: SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO

: SAMARA DE OLIVEIRA SANTOS - DF023867
TAINAH MACEDO COMPAN TRINDADE - DF046898
OBERDAN FERREIRA COSTA DA SILVA - DF054168
NATUZZA PEREIRA RODRIGUES - DF051392
RAYLLA PATIELLE NERES DE CASTRO BRAUNA
DF073456

: VANDERLEI| CHILANTE

: RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH - DF026966
STALYN PANIAGO PEREIRA - MT006115B
FELIPE FERNANDES DE CARVALHO - DF044869
CAROLINE SCANDELARI RAUPP - DF046106
HADERLANN CHAVES CARDOSO - DF050456
THAINAH MENDES FAGUNDES - DF054423
SARAH PIANCASTELLI MOREIRA - DF060842

: VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO

: LINDA FERREIRA ANDRADE - BA025551

VOTO-REVISAO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO:

1. Cuida-se de denuncia oferecida pelo Ministério Publico Federal mediante



a qual sédo apresentadas as seguintes imputacdes:

JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA: corrupgdo ativa majorada
(art. 333, caput e paragrafo unico, do Coddigo Penal); organizagao
criminosa (art. 2°, §§ 3° e 4°, incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/2013); e
lavagem de capitais (art. 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/1998), tudo na forma
dos arts. 29 e 69, ambos do Cddigo Penal;

NELSON JOSE VIGOLO: corrupcdo ativa majorada (art. 333, caput e
paragrafo unico, do Codigo Penal); organizagéo criminosa (art. 2°, §§ 3°
e 4°, incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/2013); e lavagem de capitais (art.
1°, § 4°, da Lei n. 9.613/1998), tudo na forma dos arts. 29 e 69, ambos
do Cddigo Penal;

SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO: corrupgio
passiva majorada (art. 317, caput e § 1° do Cdbdigo Penal);
organizagao criminosa (art. 2°, §§ 3° e 4°, incisos Il e IV, da Lei n.
12.850/2013); e lavagem de capitais (art. 1°, § 4° da Lei n.
9.613/1998), tudo na forma dos arts. 29 e 69, ambos do Cédigo Penal;

VANDERLEI CHILANTE: corrupgdo ativa majorada (art. 333, caput e
paragrafo unico, do Codigo Penal); organizag&o criminosa (art. 2°, §§ 3°
e 4°, incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/2013); e lavagem de capitais (art.
1°, § 4°, da Lei n. 9.613/1998), tudo na forma dos arts. 29 e 69, ambos
do Cddigo Penal;

VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO: corrupgao passiva majorada (art.
317, caput e § 1°, do Cddigo Penal); organizagéo criminosa (art. 2°, §§
3° e 4° incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/2013); e lavagem de capitais
(art. 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/1998), tudo na forma dos arts. 29 e 69,
ambos do Cddigo Penal.

Para fins de contextualizagcdo, a APn n. 940/DF, denuncia parcialmente
recebida pela Corte Especial no dia 06/05/2020, investiga a existéncia de uma
organizagao criminosa (em tese, atuante entre 03/07/2013 e 19/11/2019) voltada a
preservagao das decisdes administrativas e judiciais que determinaram o cancelamento
das Matriculas n. 726 e 727 e o desmembramento da Matricula n. 1.037, todas
relacionadas a Fazenda Sao José — porcao de terra de mais de 360 mil hectares,
localizada na regiao conhecida como Coaceral, no municipio de Formosa do Rio
Preto/BA —, cujas reais dimensdes e titularidade eram objeto de disputa havia décadas.

Figuram como réus na APn n. 940/DF as seguintes pessoas: ADAILTON
MATURINO DOS SANTOS, ANTONIO ROQUE DO NASCIMENTO NEVES, GECIANE
SOUZA MATURINO DOS SANTOS, GESIVALDO NASCIMENTO BRITTO, JOILSON
GONCALVES DIAS, JOSE OLEGARIO MONCAO CALDAS, JOSE VALTER DIAS,
JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, KARLA JANAYNA LEAL VIEIRA, MARCIO
DUARTE MIRANDA, MARCIO REINALDO MIRANDA BRAGA, MARIA DA GRACA
OSORIO PIMENTEL LEAL, MARIA DO SOCORRO BARRETO SANTIAGO,
MARIVALDA ALMEIDA MOUTINHO e SERGIO HUMBERTO DE QUADROS
SAMPAIO.

O escopo do presente inquérito, de n. 1.660/DF, sdo as condutas
supostamente praticadas pelos ora denunciados, que teriam se associado para se
contrapor a organizagao criminosa objeto da APn n. 940/DF.

Conforme noticiado na pega acusatoria, em 30/07/2015, a Corregedoria-
Geral das Comarcas do Interior editou a Portaria n. 105/2015, que renovou, mais uma
vez, o cancelamento das Matriculas n. 726 e 727, cerne da Portaria n. 909/2007 e, em



um dos seus paragrafos, incluiu a Matricula n. 1.037, cuja matéria ja havia sido
apreciada judicialmente e jamais esteve inserida no ambito da Portaria n. 909/2007.

A referida Portaria n. 105/2015 foi impugnada pela BOM JESUS
AGROPECUARIA, representada pelo ora denunciado NELSON JOSE VIGOLO, que
postulou a revogacao em sede administrativa - Processo n. TJ-ADM-2015/32030 —,
obtendo éxito com a determinagcdo de bloqueio da Matricula n. 1.037 pelo
Desembargador Emilio Salom&o Pinto Reseda, novo Corregedor das Comarcas do
Interior, que afetou o julgamento do Processo n. TJ-ADM-2015/3203028 ao Conselho
da Magistratura do Tribunal de Justica da Bahia, ocasido na qual JOSE VALTER DIAS
(réu na APn n. 940/DF) também apresentou Recurso Administrativo, tombado sob o n.
0022546- 15.2015.8.05.000029.

O Ministério Publico ressalta que o advogado VANDERLEI CHILANTE e o
produtor rural NELSON JOSE VIGOLO, representante da BOM JESUS
AGROPECUARIA, em busca do éxito na impugnacdo da Portaria n. 105/2015,
entenderam por bem utilizar, deliberadamente, idéntica estratégia de seu opositor,
associando-se, para tanto, ao colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA.

Consoante a denuncia, em acordo de colaboragéo premiada, JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA narrou que compds, com a Desembargadora do TJBA
SANDRA INES RUSCIOLELLI, VASCO RUSCIOLELLI (flho de SANDRA INES),
VANDERLEI CHILANTE e NELSON JOSE VIGOLO, “organizacdo criminosa voltada
para a pratica de corrupgao judicial e lavagem de seus ativos, cuja orbita de gravitagao
era a fustigada Portaria n® 105/2015, numa negociagdo que algou o montante de R$
4.000.000,00 (quatro milhdes de reais), a fim de fazer frente ao grupo criminoso de
ADAILTON MATURINO”.

Assim, segundo a acusagao, o produtor rural NELSON JOSE VIGOLO e seu
advogado VANDERLEI CHILANTE teriam oferecido & Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI o pagamento de vantagens indevidas, a fim de que ela passasse a
defender os interesses da BOM JESUS AGROPECUARIA perante o Tribunal de
Justica da Bahia, por ser a relatora do mandado de seguranga que desafiava a Portaria
n. 105/2015 da Corregedoria de Justi¢ca do Interior, entre outros processos de interesse
do grupo.

O Ministério Publico afirma que SANDRA INES RUSCIOLELLI n&o apenas
aceitou a promessa de vantagem, como, de fato, proferiu as decisdes judiciais
negociadas em ao menos trés ocasides, no ambito dos seguintes processos: Al n.
0028046-91.2017.8.05.000017, MS n. 8000656-39.2019.8.05.000018 e MS n.
0023332-59.2015.8.05.000019, beneficiando, assim, a empresa BOM JESUS
AGROPECUARIA.

Assevera que o modus operandi da organizagao criminosa era o seguinte: o
colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI ajustava, no interesse de NELSON VIGOLO,
a demanda criminosa e pagamento com VANDERLEI CHILANTE e, depois, reunia-se
com VASCO RUSCIOLELLI e SANDRA INES RUSCIOLELLI para atender a pretenséo
criminosa daqueles, dando roupagem juridica e acertando como seriam feitos os
adimplementos.

Além disso, de acordo com a peca acusatéria, o colaborador JULIO CESAR
teria a incumbéncia de preparar as minutas de decisGes, corrigidas pela propria
SANDRA INES RUSCIOLELLI, que determinava as retificacbes, de maneira a n&o
despertar nenhuma falha juridica que viesse a comprometer o sucesso da empreitada.

Ainda segundo a acusacgao, assim que foram prolatadas as decisdes no Al n.
0028046-91.2017.8.05.0000 e MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000 nos anos de 2018 e
2019, VANDERLEI CHILANTE e NELSON JOSE VIGOLO adimpliram o valor estimado
de R$ 2.150.000,00 (dois milhdes, cento e cinquenta mil reais), para que JULIO
CESAR CAVALCANTI, SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO RUSCIOLELLI



permanecessem no esquema de protecdo da BOM JESUS AGROPECUARIA, criando
ambiente favoravel para o éxito do MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000.

Para o Ministério Publico Federal, o acerto feito entre JULIO CESAR,
VANDERLEI CHILANTE, NELSON VIGOLO, SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO
RUSCIOLELLIO tinha como propésito decisivo o julgamento do MS n. 0023332-
59.2015.8.05.000041, a fim de “sepultar a Portaria n°® 105/2015 da Corregedoria de
Justica do Interior”. Como vantagem indevida, seria pago o valor de R$ 1.850.000,00
(um milhao, oitocentos e cinquenta mil reais).

Noticia a acusacdo que, apds o julgamento do MS n. 0023332-
59.2015.8.05.000041, no dia 21/01/2020, a Policia Federal, mediante monitoramento
realizado em acéo controlada (Pet n. 13.192), acompanhou o inter das tratativas e
entrega de uma parcela da propina no valor de R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta
mil reais), em triangularizagdo criminosa envolvendo SANDRA INES RUSCIOLELLI,
NELSON JOSE VIGOLO, JULIO CESAR CAVALCANTI, VASCO RUSCIOLELLI e
VANDERLEI CHILANTE, do qual resultou a apreensdo do numerario.

Quanto ao crime de lavagem de capitais, o Ministério Publico destaca em
sua peca acusatéria que todos os denunciados “criaram e operaram mecanismo
sistematico de lavagem de dinheiro, para a pulverizagcdo de R$ 2.150.000,00 (dois
milhdes, cento e cinquenta mil reais), oriundo da propina pelas decisdes produzidas no
Al n° 0028046-91.2017.8.05.0000 € no MS n° 8000656-39.2019.8.05.0000, em
beneficio da empresa BOM JESUS AGROPECUARIA, até a decisdo no MS n°
0023332- 59.2015.8.05.0000".

Acrescenta que o modus operandi para o branqueamento de capitais
“consistia na geracao dos valores pela BOM JESUS AGROPECUARIA, a mando de
NELSON VIGOLO, entrega, por terceiro, a VANDERLEI CHILANTE, a quem cabia
contactar ou repassa-los ao colaborador JULIO CESAR, que, por fim, fazia o dinheiro
chegar a SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO RUSCIOLELLI".

Nesse contexto, o Ministério Publico aduz terem sido encontrados, no
ambiente de trabalho do produtor rural NELSON VIGOLO, além de valores em espécie,
pedidos de venda e relatorios de contas a receber em nome de VANDERLEI
CHILANTE, tudo isso “para dar aparéncia de licitude as retiradas” de valores da BOM
JESUS AGROPECUARIA e destinados ao pagamento de propinas.

A denuncia aponta que, no proposito da lavagem de ativos, VANDERLEI
CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO
RUSCIOLELLI movimentaram a quantia de R$ 2.400.000,00 (dois milhdes e
quatrocentos mil reais) entre os meses de dezembro/2018 e marg¢o/2020, mediante
transacoes fracionadas e em espécie, contando com os deslocamentos do colaborador
JULIO CESAR para Barreiras/BA e Rondondépolis/MT, “distantes alguns milhares de
quildbmetros de Salvador, cujo proposito era o de dissociar a origem criminosa do
dinheiro”.

De resto, na outra ponta, SANDRA INES e VASCO RUSCIOLELLI também
teriam processado “esses valores em mecanismo de lavagem, com
aquisicdo/manutencao de bens de luxo, como, por exemplo, dois imdéveis no Le Parc
Residential Resort e um na Praia do Forte, cuja reforma apresentou valor aproximado
de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais), além de uma frota de automoveis”.

O Ministério Publico salienta, por fim, que a organizagdo criminosa
denunciada nos presentes autos teria mantido “ponto de contato com a ORCRIM
integrada pelo Juiz de Direito SERGIO HUMBERTO, a fim de que este Magistrado se
desse por suspeito em processo de interesse da BOM JESUS AGROPECUARIA,
recebendo, para tanto, R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais)”.

O Relator determinou a notificacdo dos denunciados para apresentacao de



resposta, nos termos do art. 4° da Lei n. 8.038/1990 (e-STJ 1.048).

Os denunciados SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO apresentaram defesas preliminares (e-STJ 1.190-
1.300).

Preliminarmente, aduziram as seguintes nulidades:

i. das medidas cautelares pretéritas, pois foram determinadas pelo
mesmo magistrado que relata o recebimento da denuncia e o mérito
da causa, em ofensa ao sistema acusatorio;

ii. da acdo controlada levada a efeito pela Policia Federal, porquanto
(a) ndo se estaria diante do contexto de uma organizagao criminosa;
(b) tratou-se do rejeitado “teste de integridade”, presente na redagao
inicial do projeto conhecido como “dez medidas contra a corrupgao”;
(c) consubstanciou mero “flagrante provocado” ou “crime de ensaio”.

Quanto ao mais, aduzem que, como decorréncia natural da invalidade da
acao controlada, a acusacgao perde lastro probatério minimo e carece de justa causa,
mesmo porque estaria baseada exclusivamente em “peca arquitetada pelo delator para
auferir beneficio préprio em detrimento dos denunciados”.

Sustentam que as decisbes e votos proferidos pela Desembargadora
SANDRA INES encontravam-se apoiados no bom direito e no ordenamento juridico,
inclusive com decisdo no mesmo sentido do Conselho Nacional de Justica, de modo
que a Bom Jesus Agropecuaria tinha razao na impugnacgao da Portaria n. 105/2015.

No que concerne a movimentacao financeira e imoveis apontados na
denuncia, asseveram serem fruto de renda licita e de economia familiar, inclusive
decorrentes das empresas da familia Rusciolelli, que funcionariam ha mais de duas
décadas.

Ademais, consoante a defesa preliminar, a Desembargadora SANDRA INES
nunca julgara “qualquer processo que envolvesse diretamente a Bom Jesus
Agropecuaria. Indiretamente, a decisdo que fulminou a ilegal Portaria n® 105/2015 [...]
acabaram por beneficiar a empresa pois ela estava elencada no rol de proprietarios
que seriam prejudicados com a criacao do latifundio de José Valter Dias”.

Asseveram nao haver tipicidade nas condutas a configurar o crime de
lavagem de dinheiro, sobretudo porque a apontada corrupgao passiva e a lavagem de
capitais dividiriam “elementares tipicas idénticas em partes do seu conteudo,
materializando em dupla valoragao de um mesmo fato, verdadeiro bis in idem’.

Por fim, quanto a imputacdo de pertencimento a organizagdo criminosa,
aduzem que a narrativa constante na denuncia € atipica, seja porque quem contrata,
de forma eventual, servigos de uma suposta organizacao criminosa (NELSON VIGOLO
e VANDERLEI CHILANTE) nZo pode integrar a mesma organizagéo criminosa, seja
porque o colaborador (JULIO CESAR) nao tinha, evidentemente, o dolo de integrar
nenhuma organizagdo criminosa, de modo que ndo se perfaz o minimo de quatro
pessoas exigido pela Lei n. 12.850/2013.

SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO apresentaram aditamento a defesa prévia as fls. e-STJ
2.490-2.527. Sustentaram, em sintese, incompeténcia do relator para acompanhar a
acao controlada realizada pela Policia Federal. Aduziram, ademais, ser intempestiva a
prorrogagcdo da medida, gerando nulidade da decis&o que a autorizou. Ponderam que



VASCO RUSCIOLELLI teria deixado de ser monitorado pela Policia Federal, havendo
quebra da perseguicao e, por consequéncia, ilegalidade da agao controlada. Por fim,
entendem que houve ingresso ilegal na residéncia de SANDRA INES.

O denunciado NELSON JOSE VIGOLO apresentou resposta preliminar as
fls. e-STJ 1.404-1.552.

De modo antecedente ao mérito, NELSON JOSE VIGOLO sustenta
cerceamento de defesa, haja vista que n&o teria tido acesso ao inteiro teor do acordo
de colaboragdo premiada celebrado entre o codenunciado JULIO CESAR e a
Procuradoria-Geral da Republica.

Argumenta ainda, em preliminar, a nulidade da acdo controlada que
instrumentaliza a acusacédo, haja vista ter sido deflagrada para fins de
acompanhamento de dois eventos futuros e provaveis totalmente diversos e que nao
diziam respeito ao denunciado ou ao codenunciado VANDERLEI CHILANTE.

Acrescenta que a referida agdo controlada conteria tragcos de flagrante
preparado ou de crime impossivel, haja vista ndo ter ocorrido apenas a monitoragao
das atividades dos envolvidos, mas “também foram elas completamente influenciadas
pelas condutas de Julio César, o colaborador, que, inclusive, agiu como um verdadeiro
agente policial infiltrado”.

Pondera, em defesa processual, que a denuncia do Ministério Publico seria
inepta, por néo descrever, com precisdo e de forma individualizada, a conduta
supostamente criminosa imputada a NELSON JOSE VIGOLO.

Argumenta, em seguida, falta de justa causa para a persecucgao penal, pois
a denuncia nao se fez acompanhar de lastro probatério minimo acerca das acusagdes.
Segundo a defesa, ndo haveria nos autos nenhum elemento de prova a sustentar a
afirmagdo de que NELSON VIGOLO (i) se encontrara por diversas vezes com 0s
demais denunciados para tratar de pagamento de vantagens indevidas; (ii) a0 menos
teria ciéncia das tratativas estabelecidas entre VANDERLEI CHILANTE e os outros
acusados; (iii) adimplira, com VANDERLEI CHILANTE, “o valor estimado de R$
2.150.000,00 para que JULIO CESAR, SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO
RUSCIOLELLI permanecessem no esquema de protecio da BOM JESUS
AGROPECUARIA”.

No mérito, assinala que a conduta do denunciado seria atipica, uma vez nao
ter oferecido ou prometido (nucleo do tipo do art. 333 do Cddigo Penal) nenhuma
vantagem indevida a agente publico, ou integrado qualquer mecanismo de lavagem de
dinheiro da hipotética propina recebida por esses agentes publicos. Entende, assim,
figurar na pecga acusatoria tdo somente por ser representante da Bom Jesus
Agropecuaria, que seria, em tese e indiretamente, uma das beneficiadas das decisdes
listadas na denuncia como “compradas”.

O denunciado VANDERLEI CHILANTE apresentou resposta prévia a
acusacao as fls. e-STJ 1.942-2.003.

De forma preliminar, VANDERLEI CHILANTE aduziu as seguintes questoes:

i. incompeténcia do STJ para julgar pessoas que ndo detém foro por
prerrogativa de fungdo, o que exigiria 0 desmembramento da agao
com remessa ao Juizo competente;

ii. nulidade da prova obtida mediante a acgdo controlada da qual
participou o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI, pois seria
mero flagrante preparado;



ii. inépcia da denuncia por falta de descricdo precisa das condutas
supostamente criminosas que teriam sido praticadas pelo acusado.

Quanto ao mais, VANDERLEI CHILANTE consigna que ndo haveria justa
causa para a persecucao penal. Nesse aspecto, sustenta que a denuncia estaria
embasada exclusivamente na palavra do corréu delator, sem confirmacdo em outros
elementos de prova. Ademais, a acusacgao teria sido deflagrada a partir de “verdadeira
empreitada criminosa tramada pelo colaborador Julio César com a finalidade de
alcancar a impunidade pelos atos ilicitos por si cometidos”.

Pontua que, no tocante a corrupcado ativa, ndo estdo presentes todos os
elementos do tipo, mesmo porque a participacdo do denunciado no cenario descrito na
denuncia consubstanciaria meramente ato de oficio (advocacia), fora da esfera de
atuacao do agente publico.

No ponto, assevera que o suposto ato que seria praticado pela
Desembargadora SANDRA INES no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000 era, na
verdade, uma decis&o colegiada tomada por todos os integrantes do Tribunal Pleno do
TJBA. Ademais, a impugnada Portaria n. 105/2015 ja havia sido anulada pelo CNJ no
julgamento do PP 0007399-96.2016.2.00.0000 em 1°/3/2019, antes das tratativas
flagradas pela Policia Federal e do julgamento do referido mandado de seguranca.

No concernente as decisbes da Desembargadora SANDRA INES no Al n.
0028046-91.2017.8.05.000024 e MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000, alega que tais
atos “ndo efetivaram o interesse do Requerido e da Bom Jesus Agropecuaria em
nenhum momento”, tornando-se inverossimil a suposta compra de decisdes judiciais,
como apontado pelo Ministério Publico.

No tocante a imputacéo de lavagem de dinheiro, pondera que as condutas
descritas na denuncia consubstanciam simples exaurimento do crime de corrupg¢ao
ativa, pois inexistiria ato de ocultacdo ou dissimulagcdo de recursos hipoteticamente
utilizados para pagamento de vantagem indevida. Assim, segundo a defesa, “o Parquet
acusa o Requerido de efetuar o pagamento de valores que sao objeto de lavagem
quando, simultaneamente, concretiza a modalidade de receber vantagem indevida
inerente ao tipo penal antecedente, algo que constitui inequivoco e inadmissivel bis in
idem”.

Segundo argumenta, a imputacdo de organizagdo criminosa contida na
denuncia é atipica, uma vez que nao havia vinculo subjetivo entre o denunciado
VANDERLEI CHILANTE e os demais acusados. Ademais, ndo estariam presentes as
indispensaveis estruturagao e divisdo de tarefas proprias do crime de pertencimento a
organizagao criminosa.

O denunciado JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA apresentou defesa
preliminar as fls. e-STJ 2.110-2.123.

Aponta, primeiramente, a ocorréncia de bis in idem, pois teria sido
denunciado na APn n. 940/DF pelos mesmos fatos descritos na presente acusagao.

Acrescenta que a conduta narrada pelo Ministério Publico estaria desprovida
de elemento subjetivo, haja vista que o denunciado teria agido “a partir de uma acéao
controlada, com a autorizagao judicial e sob a vigilancia da policia judiciaria e com o
objetivo de contribuir para a persecugao penal e para a consolidagdo dos resultados
elencados pelo art. 4° da Lei n°® 12.850/13".

Relativamente a acusacao de corrupgao ativa, o denunciado segue na
mesma linha e afirma que “apenas cumpriu suas obrigacbes na condigdo de



colaborador, participou de uma agdo controlada e agora se vé em vias de responder
por um delito”.

De resto, obtempera ser merecedor do perdao judicial, nos termos do art. 4°
e incisos da Lei n. 12.850/2013, considerando a forma como se comportou no
procedimento de colaboragao premiada e dos elementos de prova apresentados, que
teriam elucidado crimes praticados por desembargadores, juizes, servidores e
advogados.

O Ministério Publico Federal manifestou-se sobre as respostas a acusacéo,
requerendo a rejeicao de todas as questdes preliminares e o recebimento da denuncia
(e-STJ 2.280-2.354).

Os autos vieram-me conclusos para revisao, com o relatério de fls. e-STJ
3.591-3.605.

E o relatorio.

2. Passo a examinar as preliminares sustentadas pelos denunciados, antes
de adentrar na viabilidade do recebimento da denuncia.

2.1. Do cerceamento de defesa — Nelson José Vigolo

NELSON JOSE VIGOLO alega, em preliminar, néo ter tido acesso ao acordo
de colaboracdo premiada celebrado entre a PGR e o denunciado JULIO CESAR
CAVALCANTI, decorrendo dai o aventado cerceamento de defesa.

Nesse ponto, a insurgéncia da defesa perdeu o objeto, tendo em vista que o
Relator, em decisdao de fls. e-STJ 3.510-3.511, franqueou amplo acesso ao acordo
citado, inclusive com possibilidade de aditamento da defesa prévia anteriormente
apresentada.

Assim, rejeito a preliminar suscitada.

2.2. Nulidade do procedimento — ofensa ao sistema acusatério — Sandra
Inés Moraes Rusciolelli Azevedo e Vasco Rusciolelli Azevedo

As defesas da Desembargadora SANDRA INES e do codenunciado VASCO
RUSCIOLELLI afirmam ter havido “manifesta violagdo ao sistema acusatorio
constitucionalmente previsto”, pois 0 mesmo magistrado que determinara medidas
cautelares em desfavor dos acusados e homologara acordos de colaboragédo premiada
€ o relator do presente inquérito.

A insurgéncia — para além de controvérsias doutrinarias que permeiam o
tema ha tempos — parece dizer respeito a insergdo, no ordenamento juridico brasileiro,
do chamado Juiz de Garantias pela Lei n. 13.964/2019, que cindiu as competéncias
jurisdicionais entre juiz da fase inquisitorial e juiz da instrugao processual.

N&o obstante a argumentagéo, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento
das ADIs n. 6.305/DF, 6.298/DF, 6.299/DF e 6.300/DF, adotou posicionamento
segundo o qual o instituto do Juiz das Garantias ndo se aplica aos procedimentos
criminais originarios nos tribunais:

[...] deve ser atribuida interpretacdo conforme a primeira parte do caput do art.
3°-C do CPP, incluido pela Lei n° 13.964/2019, para esclarecer que as normas
relativas ao juiz das garantias ndo se aplicam as seguintes situacdes: (1)
processos de competéncia originaria dos tribunais, os quais s&o regidos pela
Lei n°® 8.038/1990; (2) processos de competéncia do tribunal do juri; (3) casos
de violéncia doméstica e familiar; e (4) infracdes penais de menor potencial
ofensivo (ADI 6298, Relator(a): LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 24-08-
2023).



Com efeito, n&o tendo aplicabilidade nesta instancia as disposi¢des do novel
art. 3°-C do CPP, a competéncia do relator deve ser extraida do que dispde o art. 83 do
mesmo diploma, segundo o qual fica prevento o magistrado que tiver praticado em
primeiro lugar “algum ato do processo ou de medida a este relativa, ainda que anterior
ao oferecimento da denuncia ou da queixa”.

Rejeito, portanto, a preliminar.
2.3. Bis in idem — Julio César Cavalcanti Ferreira

O acusado JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA sustenta, em
preliminar, a ocorréncia de bis in idem, uma vez que teria sido denunciado na APn n.
940/DF pelos mesmos fatos descritos na presente acusacéo.

A insurgéncia nao colhe éxito.

Como adiantado no relatério deste voto, a APn n. 940/DF investiga a
existéncia de uma organizagao criminosa (em tese, atuante entre 03/07/2013 e
19/11/2019) voltada a preservagao das decisbes administrativas e judiciais que
determinaram o cancelamento das Matriculas n. 726 e 727 e o desmembramento da
Matricula n. 1.037, todas relacionadas a Fazenda Sao José — porcao de terra de mais
de 360 mil hectares, localizada na regido conhecida como Coaceral, no municipio de
Formosa do Rio Preto/BA —, cujas reais dimensdes e titularidade eram objeto de
disputa havia décadas.

Na referida acdo penal, sdo réus, além do denunciado JULIO CESAR
CAVALCANTI, ADAILTON MATURINO DOS SANTOS, GESIVALDO NASCIMENTO
BRITTO, JOSE VALTER DIAS, MARIA DA GRACA OSORIO PIMENTEL LEAL, MARIA
DO SOCORRO BARRETO SANTIAGO, entre outros.

O escopo do presente inquérito, de n. 1.660/DF, sdo as condutas
supostamente praticadas pelos ora denunciados, que teriam se organizado
criminosamente para se contrapor a organizagao criminosa objeto da APn n. 940/DF.

Nesse sentido, o MPF narrou, na pec¢a acusatéria deste inquérito, que os
denunciados teriam constituido organizagao criminosa entre o final de 2017 e marcgo de
2020, consoante a seguinte passagem:

Para frear a pretensio criminosa de JOSE VALTER DIAS — o borracheiro
transmudado por ADAILTON MATURINO em grande latifundiario —, NELSON
JOSE VIGOLO e VANDERLEI CHILANTE ofereceram a Desembargadora
SANDRA INES RUSCIOLELLI, de forma sistematica, o pagamento de propina
para defesa dos interesses da BOM JESUS AGROPECUARIA perante a
Justica baiana, ou seja, todos estavam ajustados para atuar em organismo
criminoso, idéneo a fazer circular divisas ilicitas entre todos.

VANDERLEI CHILANTE, atuando em nome e a mando de NELSON VIGOLO,
reuniu-se com JULIO CESAR, em Barreiras, Brasilia, Rondondpolis e
Salvador, responsavel pela confeccao de decisdes e acertos, a favor da BOM
JESUS AGROPECUARIA, com SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO
RUSCIOLELLI, incumbindo a esse ultimo a fungdo de operador financeiro
daquela, numa estratificacdo de tarefas a seguir posta (grifei, e-STJ fls. 87-
89).

Percebe-se, portanto, que o Ministério Publico Federal descreve claramente
a existéncia de duas organizagdes criminosas — ambas supostamente integradas por
JULIO CESAR CAVALCANTI —, que contavam com propdsitos distintos e teriam
funcionado em intervalos de tempo também diferentes.

A denuncia veiculada no presente inquérito, particularmente, orbita as



impugnagdes direcionadas a Portaria n. 105/2015 do TJBA, relacionadas
essencialmente as decisdes judiciais proferidas no Al n. 0028046-91.2017.8.05.0000,
no MS n. 8000656-39.2019.8,05,0000 e no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000, que
teriam sido tomadas mediante corrupgéo ativa e passiva dos ora denunciados, fatos
esses que nao sao objeto da denuncia contida na APn 940/DF.

Com efeito, ndo ha identidade de fatos imputados a JULIO CESAR
CAVALCANTI na APn 940/DF e no presente inquérito — apenas conexao —, de modo
que também fica rejeitada a alegagao de bis in idem.

2.4. Da legalidade da agdo controlada pela Policia Federal

Com excegdo de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, os demais
acusados sustentam a ilegalidade da ag¢ao controlada realizada pela Policia Federal, a
qual monitorou o pagamento de R$ 250.000,00, em tese a titulo de propina, a
Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI AZEVEDO.

As teses manifestadas pelos denunciados, nesse particular, podem ser
assim resumidas:

a. nao estaria configurado o delito de organizacao criminosa, de modo que
a base legal para tal medida (Lei n. 12.850/2013) nao daria fundamento
a acao controlada;

b. a medida extrapolara os dois eventos inicialmente comunicados pelo
Ministério Publico ao Relator no STJ, os quais ndo diziam respeito a
suposta compra da decisdo proferida no MS n. 0023332-
59.2015.8.05.0000 pela Desembargadora SANDRA INES;

C. a agao controlada seria mera roupagem de um flagrante provocado, em
razdo da atuacdo direta do codenunciado e suposto provocador JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA;

d. haveria incompeténcia do relator para autorizar a medida;

€. ocorrera quebra da persecugdo policial de VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, o que tornaria ilegal o desfecho da agao controlada;

f. teria havido violagdo indevida do domicilio da Desembargadora
SANDRA INES RUSCIOLELLI.

No caso em apreco, a realizagao de acao controlada pela Policia Federal foi
comunicada ao Relator por intermédio da Pet. n. 13.192/DF (fl. 78), na qual ja constava
a possivel existéncia de organizagdo criminosa outrora revelada pelo acordo de
colaboracdo premiada celebrado entre o denunciado JULIO CESAR CAVALCANTI e a
PGR:

a) comunico a realizacdo de duas acgbes controladas (art. 8° da Lei n_
12.850/2013) para que Vossa Exceléncia, se for o caso, estabeleca seus
limites, considerando nessa eventual limitacdo que o prazo podera estender-
se por até sessenta dias a contar desta comunicacao, tendo em vista a
possibilidade de fracionamento nos pagamentos, sobretudo o de R$ 500 mil
reais, e a realidade de fim de ano, com recesso, viagens de alvos e festas
natalinas. As agbes controladas consistirao no acompanhamento de
JULIO CESAR nos pagamentos de propina em favor das
desembargadoras ILONA MARCIA REIS e SANDRA INES MORAES



RUSCIOLELLI AZEVEDO, no més de dezembro de 2019 ou janeiro de 2020,
com utilizacdo dos meios técnicos adequados, podendo registrar por
filmagens, fotografias e outros meios licitos, bem como proceder a
identificagao do dinheiro;

b) seja a Policia Federal autorizada a realizar busca e apreenséo no enderego
para onde cada numerario for levado, podendo apreender, além dos valores,
as provas direta e unicamente relacionadas ao evento, tal como o telefone
celular do portador do dinheiro, bem como outros dispositivos eletrdnicos e
documentos, autorizando-se, desde ja, acesso ao seu conteudo e aos de seus
aplicativos, além da realizacao de pericias pertinentes;

c) a conversao do presente procedimento de para Acado Cautelar, sob a
prevencao de Vossa Exceléncia.

A seu turno, e em coeréncia com o pleiteado anteriormente, a denuncia
ofertada pelo Ministério Publico Federal contém narrativa bem delimitada de fatos a
consubstanciar, em principio, vinculo estavel entre os denunciados e divisdo de tarefas
para a pratica de crimes, o que se subsume, em tese, a capitulagao legal contida na
acusacao (art. 2°, §§ 3° e 4°, incisos Il e IV, da Lei n. 12.850/2013).

Quanto a efetiva existéncia de organizagao criminosa, cumpre ressaltar que,
no presente momento processual de recebimento de denuncia, a andlise a ser feita
pelo 6rgéo julgador ndo exaure o exame de todos os elementos de prova colacionados
aos autos, o que somente tera espago no julgamento do mérito, caso recebida a peca
acusatoria.

Nesse sentido, havendo justa causa para a persecucado penal, a denuncia
deve ser recebida, de modo que o standard probatério para essa fase processual é
menos rigido que aquele préprio para eventual condenagdo (NUCCI, Guilherme de S.
Codigo de Processo Penal Comentado. Disponivel em: Minha Biblioteca, (23rd edi¢ao).
Grupo GEN, 2024, p. 848).

Na mesma linha, a jurisprudéncia pacifica:

A denuncia deve ser recebida desde que, atendido seu aspecto formal (art.
41, c/c o art. 395, I, do CPP) e identificada a presenca tanto dos pressupostos
de existéncia e validade da relagdo processual quanto das condicdes para o
exercicio da acgao penal (art. 395, Il, do CPP), venha acompanhada de lastro
probatério minimo a amparar a acusacgao (art. 395, Ill, do CPP) (HC
426.807/RJ, 6.2 T, rel. Rogerio Schietti Cruz, 11.05.2021).

Consoante a exordial acusatéria, NELSON JOSE VIGOLO e VANDERLEI
CHILANTE teriam oferecido a Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI, “de
forma sistematica, o pagamento de propina para defesa dos interesses da BOM JESUS
AGROPECUARIA perante a Justica baiana”.

Vale dizer, muito embora possam ser individualizadas na denuncia decisdes
judiciais supostamente compradas, a atuagao dos denunciados, segundo a acusacao,
exigiria que a Desembargadora SANDRA INES proferisse tantas decisGes quantas
bastassem para a “defesa dos interesses da BOM JESUS AGROPECUARIA perante a
Justica baiana”.

A denotar vinculo de permanéncia, segundo o MPF, assim que foram
prolatadas as decisbes no Al n. 0028046-91.2017.8.05.0000 € MS n. 8000656-
39.2019.8.05.0000, nos anos de 2018 e 2019, VANDERLEI CHILANTE e NELSON
JOSE VIGOLO adimpliram o valor estimado de R$ 2.150.000,00 (dois milhdes, cento e
cinquenta mil reais), para que JULIO CESAR CAVALCANTI, SANDRA INES



RUSCIOLELLI e VASCO RUSCIOLELLI permanecessem no esquema de protecéao da
BOM JESUS AGROPECUARIA, criando ambiente favoravel para o éxito do MS n.
0023332-59.2015.8.05.0000.

Diante da narrativa constante na peca acusatdria ofertada pelo MPF,
descabe considerar ilegal a agao controlada da Policia Federal — com supedaneo na
Lei n. 12.850/2013, norma que define organizagdo criminosa e dispde sobre a
investigacao criminal —, pois, em tese, ndo foram descritos vinculos episodicos entre os
denunciados, mas sim relagcado estavel e bem estruturada para a pratica de crimes.

Para este momento processual, é o bastante.

Ademais, nos termos de disposi¢ao legal expressa, o mecanismo da agao
controlada consiste em “retardar a intervencéao policial ou administrativa relativa a acéo
praticada por organizagdo criminosa ou a ela vinculada” (art. 8°, caput, da Lei n.
12.850/2013).

Vale dizer, na linha de abalizada doutrina, a atual legislagdo permite “a acao
controlada no tocante a delitos cometidos também por outras pessoas, que nao
pertencem a organizagao criminosa investigada, mas estdo a ela ligadas” (NUCCI,
Guilherme de S. Organizagédo Criminosa. Disponivel em: Minha Biblioteca, (5th edigao).
Grupo GEN, 2020, p. 125).

No caso em apreco, como ja mencionado, a medida levada a efeito pela
Policia Federal, com controle do Ministério Publico e do Ministro Relator, foi deflagrada
no conglomerado investigatorio maior da chamada Operag¢do Faroeste, na qual outra
organizagao criminosa estava sendo investigada (objeto da APn n. 940/DF) e que teria,
em tese, conexdes, a0 menos parciais, com o grupo ora denunciado.

Assim, por qualquer angulo que se analise a questao, os requisitos previstos
na Lei n. 12.850/2013 para a agao controlada se fazem formalmente presentes.

Quanto a suposta extrapolagdo da agao controlada realizada, que nao teria
observado os limites estabelecidos nos dois eventos comunicados ao MPF e ao Relator
no STJ, convém tracar linha concatenada acerca das manifestacbes do MPF na
implementacgéo da diligéncia em questéo.

Como ja adiantado, no primeiro momento, foi comunicada ao Ministro
Relator, por intermédio da Pet. n. 13.192/DF (fl. 78), a realizacdo de duas acgles
controladas consistentes no “acompanhamento de JULIO CESAR nos pagamentos de
propina em favor das Desembargadoras ILONA MARCIA REIS e SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, no més de dezembro de 2019 ou janeiro de
2020, com utilizagcdo dos meios técnicos adequados”.

Mediante a chancela do Relator, e com as balizas da diligéncia previamente
estabelecidas, posteriormente a Policia Federal apresentou os relatérios de vigilancia
efetuada em 27/1/2020, tendo o Ministério Publico Federal comunicado a prorrogagéo
das acdes controladas, uma vez que o objetivo ainda n&do havia sido atingido (fls. 128-
138 da Pet n. 13.192/DF).

Novas informagdes foram prestadas no que tange a diligéncias de campo do
dia 11/2/2020 e acompanhamento presencial de 17/2/2020 (fls. 199-205 da Pet n.
13.192/DF).

Por fim, em 20/2/2020, a Policia Federal realizou acompanhamento do
colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA em viagem a Rondondpolis/MT,
para encontrar o codenunciado VANDERLEI CHILANTE e receber os valores que, em
tese, seriam entregues a Desembargadora SANDRA INES a titulo de vantagem
indevida.

Essa ultima diligéncia foi devidamente comunicada pelo Ministério Publico



Federal ao Relator deste inquérito, consoante se depreende da peca de fls. 130-131 da
Pet. n. 13.192/DF, diligéncia essa que decorreu do acompanhamento de encontro entre
o colaborador JULIO CESAR e o codenunciado VASCO RUSCIOLELLI (filho de
SANDRA INES) em 27/1/2020 —registro também devidamente comunicado ao Relator,
como referido alhures.

Consoante se extrai dos cadernos processuais, no referido encontro (do dia
27/1/2020), houve o registro de didlogo entre ambos sobre divida no valor de R$
750.000,00 (setecentos mil reais) por parte da BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA,
como contrapartida ao voto concedido pela Desembargadora SANDRA INES, em
22/01/2020, no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000, tendo JULIO CESAR afirmado que
vinha cobrando o advogado VANDERLEI CHILANTE, mas sem sucesso.

Nesse sentido, confira-se a manifestacdo do Ministério Publico Federal as
fls. 130-131 da Pet. 13.192/DF:

Por sua vez, a Informagdo n2 3/2020- DRCOR/SR/PF/BA (fls. 108/109)
consigna novo encontro no dia 27 de janeiro de 2020, por volta de 17h:00min,
entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e VASCO RUSCIOLELLI
AZEVEDO, "operador" e filho da Desembargadora SANDRA INES MORAES
RUSCIOLELLI AZEVEDO, nas dependéncias da garagem do edificio em que
os dois ultimos residem (Edificio Palmier do Le Parc Residential Resort,
situado na rua Le Champs, n2 261, Paralela, em Salvador/BA).

Informa o relatério da equipe policial:

[.]

‘Tratou-se acerca de crédito em favor da ORCRIM na importancia de R$
750.000,00 (setecentos mil reais) por parte da BOM JESUS
AGROPECUARIA LTDA, o qual teria por fato gerador o Voto concedido
pela Desembargadora SANDRA INES, em 22/01/2020, no bojo do
Mandado de Seguranca N° 0023332-59.2015.8.05.0000, impetrado por,
entre outros, SOUL MOSSOLINI DORIGON contra a Portaria da
Corregedoria das Comarcas do Interior no caso COACERAL, tendo JULIO
informado que vem fazendo a respectiva cobrangca ao advogado
VANDERLEI CHILANTE, via linha 66 99984-3223, mas 0 mesmo n&o tem
atendido as ligagbes, respondendo via mensagem que entrara em contato
em outro momento.

Cabe apontar que, de fato, o Voto citado acima sagrou-se vencedor, tendo,
portanto, atendido aos anseios do 'comprador' da decisao’.

Assim, foi com base nesse relatoério parcial que a Procuradoria-Geral da
Republica requereu a prorrogagao da agao controlada, sobretudo porque as tratativas
espurias do grupo continuavam "a ocorrer em ambientes privados e fechados”, bem
como porque os pagamentos de propinas por “julgamentos citados pelo colaborador
JULIO CESAR deverao ocorrer em breve” (fls. 132-138, Pet. 13.192/DF).

Portanto, com a autorizagdo da prorrogagdo da agao controlada pelo
Relator, a diligéncia de acompanhamento do colaborador JULIO CESAR a
Rondondpolis/MT esta plenamente revestida de juridicidade.

Tratou-se de mero desdobramento da medida anterior, para monitoramento
de JULIO CESAR no recebimento de valores entregues por VANDERLEI CHILANTE,
os quais, ao fim e ao cabo, seriam destinados & Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI, o que era exatamente o escopo da acado controlada inicialmente
deferida.

No que concerne a alegacao de que teria havido mero flagrante provocado



pelo colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI, com a roupagem de acéo controlada,
nao colhe éxito a insurgéncia dos denunciados.

Flagrante provocado, como se sabe, insere-se no cenario do crime
impossivel, quando o provocador cria cenario favoravel ao cometimento de um delito,
induzindo ou instigando que outrem o cometa, ao mesmo tempo no qual se monta
operagao de vigilancia para o crime nao se consumar. Este € o teor da Sumula n.
145/STF: “ndo ha crime, quando a preparagéo do flagrante pela policia torna impossivel
a sua consumacao’.

No caso em exame, o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI nZo deu
inicio, instigou ou induziu os demais codenunciados a pratica de crimes por ocasidao da
acao controlada da Policia Federal de 20/02/2020, quando este recebeu R$ 250.000,00
de VANDERLEI CHILANTI em Rondondpolis/MT e entregou o valor aos denunciados
que se encontravam em Salvador/BA.

E importante lembrar que se investigava uma suposta organizacg&o criminosa
que atuaria no Tribunal de Justica do Estado da Bahia entre o final de 2017 e margo de
2020, voltada, em principio, a compra de votos e de decisGes judiciais a favorecer a
empresa BOM JESUS AGROPECUARIA, fazendo frente a outra organizagéo
criminosa, capitaneada pelos denunciados da APn 940/DF, tudo isso no cenario de
disputas fundiarias no oeste baiano.

Além disso, o crime de corrupgao passiva (art. 317 do CP) se consuma com
o0 mero “solicitar” vantagem indevida ou mesmo no “aceitar promessa de tal vantagem”,
da mesma forma que o delito de corrupgao ativa (art. 333 do CP) se perfaz com o
simples “oferecer ou prometer vantagem indevida” a agente publico.

Assim, o efetivo pagamento ou recebimento de valores espurios encerra
apenas exaurimento dos crimes de corrupgdo passiva e ativa, ja consumados
anteriormente.

A agao controlada da Policia Federal, materializada no acompanhamento do
dia 20/02/2020, constituiu meio de obtencdo de provas de crimes que, em tese, ja
haviam sido consumados, ndo se podendo falar em flagrante preparado ou em crime
impossivel.

Avango para a alegagao de incompeténcia do Relator em autorizar a agao
controlada da Policia Federal.

Nesse particular, € imperioso destacar, mais uma vez, que a medida em
questdo foi levada a efeito no conglomerado investigativo da chamada Operagéo
Faroeste, quando o Relator decidia todos os incidentes relacionados a operacgao.

Somente depois de o acordo de colaboracdo premiada celebrado por JULIO
CESAR CAVALCANTI FERREIRA ser homologado (em 31.3.2020, conforme Pet. n.
13.321/DF, fls. 95-104) é que se formaram novos apensos, alguns distribuidos
livremente entre os Ministros da Corte Especial.

O Anexo n. 4, que diz respeito ao Processo n. 001777495/2019-8050209, foi
de fato distribuido livremente aos Ministros da Corte Especial.

Ocorre que, muito embora a agao controlada tenha sido inicialmente
chancelada pelo Relator para acompanhar suposto pagamento de vantagem indevida
pela decisdo proferida no Processo n. 001777495/2019-8050209, constatou-se,
posteriormente, que as negociagdes espurias também diziam respeito a voto proferido
no multicitado MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000, de relatoria da Desembargadora
SANDRA INES RUSCIOLELLI.

Isso, por si s0, afasta a alegagao de incompeténcia, haja vista que, somente



em 31.3.2020, foram definidos, com maior precisdo, os critérios de prevencido do
Relator, como sendo apenas os fatos relacionados ao suposto esquema de venda de
decisbes referentes a disputas fundiarias no oeste baiano, nas quais se inserem,
inegavelmente, aquelas proferidas pela Desembargadora SANDRA INES no
julgamento do MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000.

Quanto a suposta intempestividade do pedido do Ministério Publico para a
prorrogagéo da agao controlada que levou a apreensao de valores no dia 20/2/2020, a
alegacao nao comporta acolhimento.

A vista dos autos da Pet. n. 13.192/DF, constata-se que o pleito do MPF foi
apresentado em 14/2/2020 (fls. 128-138), no ultimo dia de prazo da medida
anteriormente decidida.

Ademais, o art. 8°, § 1° da Lei n. 12.850/2013 ndo exige que a agéo
controlada seja autorizada pelo juizo, mas apenas comunicada. Confira-se:

Art. 8° Consiste a acédo controlada em retardar a intervencao policial ou
administrativa relativa a acao praticada por organizagao criminosa ou a ela
vinculada, desde que mantida sob observacéo e acompanhamento para que a
medida legal se concretize no momento mais eficaz a formagéo de provas e
obtengao de informacdes.

§ 1° O retardamento da intervengdo policial ou administrativa sera
previamente comunicado ao juiz competente que, se for o caso,
estabelecera os seus limites e comunicara ao Ministério Publico.

Na mesma linha é o entendimento pacifico do STJ:

A acao controlada prevista no § 1.° do art. 8.° da Lei n.° 12.850/2013 nao
necessita de autorizagdo judicial. A comunicacao prévia ao Poder
Judiciario, a seu turno, visa a proteger o trabalho investigativo, de forma a
afastar eventual crime de prevaricagao ou infracdo administrativa por parte do
agente publico, o qual respondera por eventuais abusos que venha a cometer.
(HC 512.290/RJ, rel. Min. ROGERIO SCHIETTI, Sexta Turma, julgado em
18.08.2020).

Com efeito, tendo a diligéncia realizada pela Policia Federal em 20/2/2020
sido comunicada previamente ao Ministro Relator em 14/2/2020, como determina
textualmente a lei, pouco importa se se tratou de prorrogagdo da agao controlada
comunicada anteriormente ou de nova investida, pois o rito legal foi rigorosamente
observado.

No que concerne as alegacdes de que teria havido quebra da perseguicao e
do monitoramento de VASCO RUSCIOLELLI, bem como de que inexistiam registros da
apreenséao de valores no apartamento de SANDRA INES RUSCIOLELLI, a irresignacéo
nao encontra apoio nas pecas formativas dos autos.

Consoante o Relatdrio de Informacéo Policial de fls. e-STJ 1.016- 1.030 dos
presentes autos, ndo houve ruptura das diligéncias realizadas em Salvador/BA:

A diligéncia, na Bahia, iniciou no momento em que foi identificado o
desembarque de JULIO CESAR no aeroporto de Salvador, as 14h04min.

[..]

A equipe manteve constante vigilancia distanciada do alvo visando identificar
seu roteiro e eventos vindouros, havendo sido possivel constatar e registrar
que 0 mesmo, apos alguns minutos, deixou o aerédromo e deslocou para o



MOTEL DECAMERON, situado a Av. Professor Pinto de Aguiar, n°® 2300,
Pituacu.

No referido estabelecimento houve encontro com pessoa que em momento
sequencial pode ser identificada como VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, o
qual ja o aguardava na garagem da suite 108, junto ao veiculo Jaguar
FPACE, de placas PKG1103 (registrado em nome da empresa CALMAX IND.
E COM. ATACADISTA DE CAL, figurando VASCO como sdcio). Foi registrada
a chegada de JULIO CESAR na unidade e sua saida logo na sequéncia.

Na sequéncia a equipe passou a acompanhar o veiculo da marca Jaguar
citado ao norte, o qual, apds sair do motel, trafegou pela Avenida Paralela,
passou em frente ao local de moradia de VASCO e demais familiares, Le Parc
Residential Resort.

Ele seguiu até o compus da UniFTC, situado na mesma avenida, no n° 8812,
local onde estacionou o veiculo e desceu com a mesma mochila que
anteriormente era portada por JULIO CESAR.

O alvo adentrou na area interna do estabelecimento educacional e se sentou
em uma mesa de area comum, onde, apds alguns minutos, entregou a
mochila para sua esposa, JAMILE SOUZA LOPES RUSCIOLELLI AZEVEDO,
retornando ao veiculo e deixando o local, seguindo para sua residéncia.

[.]

Neste novo cenario, foi mantido acompanhamento aproximado, também,
de JAMILE, conforme registro acima. Na acéo foi possivel constatar que,
pouco tempo depois da saida do companheiro, ela se dirigiu ao veiculo X35,
branco, de placas PKQ-6093, registrado em nome da Desembargadora
SANDRA INES (Documento anexo), e, logo no inicio do seu deslocamento,
dirigiu até area remota do estacionamento da UniFTC e descartou a mochila
que lhe havia sido entregue junto ao tronco de uma arvore, retornando ao
veiculo e deixando o local.

[.]

A mochila foi imediatamente recuperada por uma das equipes destacadas
para a acdo de vigildancia, enquanto as demais acompanharam o
deslocamento de JAMILE. No ato se constatou que a mochila estava vazia,
situacao que impbs reconhecer que o seu conteudo estaria com VASCO,
JAMILE ou ambos, razdo pela qual o acompanhamento teve
continuidade.

JAMILE foi seguida até o momento em que estacionou o veiculo na sua
garagem da Torre 10 do complexo Le Parc, Ed. Palmier.

[.]

Ato continuo, foi realizada a abordagem de JAMILE visando localizar o
conteudo da mochila, ocasiao na qual nao foi localizado volume em espécie
em quantidade suficiente que indicasse o item visado.

Ainda na garagem, quando se preparava para sair do prédio, foi identificado o
funcionario de SANDRA INES, o Sr. LUIS CLAUDIO ARAUJO SANTOS, o
qual portava R$ 15.100,00 em espécie. O valor foi prontamente retido e, todos
juntos, ja na presenca de testemunha do povo, subiram ao 11° andar, onde
residem nos apartamentos geminados 1101 e 1102 (alteracao, em tese, nao
original da construgdo), respectivamente, o nucleo de SANDRA INES e de
seu filho VASCO.

O Mandado de Acao Controlada foi entregue a Desembargadora e a seu
filho, estando ainda presentes o marido da magistrada, a mae deste, outro
filho do casal e uma secretaria do lar.

Nenhum dos presentes manifestou intengdo de auxiliar na diligéncia, ao



contrario, declinaram que se reservariam ao direito de permanecer em siléncio
quando Ihes foi perguntado onde estaria o numerario que havia sido suprimido
da mochila. Assim sendo, foram adotadas as medidas de praxe.

Ja no inicio da acgdo foram localizados mais R$ 35.000,00 em espécie, em
cédulas de 50,00 e 100,00. Paralelamente, sempre com acompanhamento de
testemunha popular, outra equipe desceu a garagem para efetuar busca
no Jaguar conduzido por VASCO.

Na revista ao veiculo foram localizadas duas sacolas de papel do restaurante
TOPPU SUSHI BAR, uma no porta-malas e outra no chao atras do banco do
motorista, ambas repletas de cédulas de 50,00 e 100,00, conforme se verifica
nas imagens que seguem.

[..]

A soma localizada no veiculo foi de R$ 208.000,00. O valor total encontrado
na residéncia e veiculo foi de R$ 258.900,00.

Foi lavrado o respectivo Auto Circunstanciado de Busca e Apreensao, o qual
foi lido e chancelado pela equipe policial e testemunhas. Ja os detentores e
seu causidico se reservaram ao direito de ndo o assinar (destaquei).

A seu turno, mostra-se irrelevante o fato de n&o haver registros fotograficos
dos valores encontrados no apartamento da Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI.

Isso porque o relatério de informacéo policial e o auto de busca e apreenséao
lavrados pela Policia Federal tém fé publica, os quais, somados a outras provas
carreadas ao procedimento, agregam valor probatério suficiente para esta analise
preliminar de recebimento da denuncia. Por certo, serdo valorados com maior
profundidade no momento oportuno, de acordo com o livre convencimento motivado do
orgéo julgador.

No que concerne a validade do ingresso dos policiais federais na residéncia
da acusada SANDRA INES RUSCIOLELLI, independentemente de autorizagdo da
moradora, consigna-se que, do mandado de agao controlada, extrai-se textualmente a
autorizacao para a realizagdo de “busca e apreensao no endereco para onde cada
numerario for levado” (e-STJ, fl. 189).

Assim, como os valores monitorados pela Policia Federal tinham como
destinataria, em tese, a Desembargadora SANDRA INES, com possivel intermediagcéo
de seu filho VASCO RUSCIOLELLI, a atuacdo dos agentes policiais manteve-se
estritamente ao que fora autorizado judicialmente.

Rejeito, portanto, todas as preliminares anteriormente suscitadas.
2.5. Da inépcia da denuncia

Os acusados NELSON JOSE VIGOLO, JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA e VANDERLEI CHILANTI alegaram inépcia da peca acusatoria,
essencialmente porque, segundo as defesas, as narrativas do Ministério Publico seriam
genéricas e sem descrigao precisa de cada conduta.

As referidas alegagcbes nao encontram amparo nos autos, uma vez que o
Ministério Publico destacou, na peca inicial, os elementos de prova e os vinculos que
conectam todos os acusados aos delitos a eles imputados, como sera abordado, com
maior profundidade, no topico referente propriamente a justa causa para o recebimento
da denuncia.

Por ora, para fins de comprovagdo da regularidade da pega acusatoria,



constata-se que o Parquet individualizou as condutas dos acusados de forma
satisfatoria e, em resumo, da seguinte forma:

(a) o produtor rural NELSON JOSE VIGOLO e seu advogado VANDERLEI
CHILANTE teriam oferecido a Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI o pagamento de vantagens indevidas, a fim de que ela
passasse a defender os interesses da BOM JESUS AGROPECUARIA
perante o Tribunal de Justica da Bahia, uma vez que era ela a relatora do
Mandado de Seguranca que desafiava a Portaria n° 105/2015 da
Corregedoria de Justi¢a do Interior;

(b) SANDRA INES RUSCIOLELLI ndo apenas aceitou a promessa de
vantagem como, de fato, proferiu as decisdes judiciais negociadas em, ao
menos, trés ocasides, no dmbito dos seguintes processos: Al n° 0028046-
91.2017.8.05.000017, MS n° 8000656-39.2019.8.05.000018 e MS n°
0023332-59.2015.8.05.000019, beneficiando, assim, a empresa BOM
JESUS AGROPECUARIA;

(¢) JULIO CESAR CAVALCANTI ajustava, no interesse de NELSON
VIGOLO, a demanda criminosa e pagamento com VANDERLEI CHILANTE,
e, depois, reunia-se com VASCO RUSCIOLELLI e SANDRA INES
RUSCIOLELLI, para atender a pretensdo criminosa daqueles, dando
roupagem juridica e acertando como seriam feitos os adimplementos;

(d) JULIO CESAR teria a incumbéncia de preparar as minutas de decisdes, e
a propria SANDRA INES RUSCIOLELLI as corrigia, determinando o que
deveria ser retificado, de maneira a nao despertar nenhuma falha juridica
que viesse a comprometer o sucesso da empreitada;

(e) assim que foram prolatadas as decisbes no Al n° 0028046-
91.2017.8.05.0000 e MS n° 8000656-39.2019.8.05.0000, nos anos de 2018 e
2019, VANDERLEI CHILANTE e NELSON JOSE VIGOLO adimpliram o valor
estimado de R$ 2.150.000,00 (dois milhdes, cento e cinquenta mil reais),
para que JULIO CESAR CAVALCANTI, SANDRA INES RUSCIOLELLI e
VASCO RUSCIOLELLI permanecessem no esquema de protecdo da BOM
JESUS AGROPECUARIA, criando um ambiente favoravel para o éxito do
MS n° 0023332-59.2015.8.05.0000;

(f) ap6s o julgamento do MS n° 0023332-59.2015.8.05.000041, no dia
21/01/2020, a Policia Federal, mediante monitoramento realizado em acao
controlada (Pet n. 13.192), acompanhou o inter das tratativas e entrega de
uma parcela da propina, no valor de R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta
mil reais), em uma triangularizagdo criminosa envolvendo SANDRA INES
RUSCIOLELLI, NELSON JOSE VIGOLO, JULIO CESAR CAVALCANTI,
VASCO RUSCIOLELLI e VANDERLEI CHILANTE, do qual resultou a
apreensao do numerario;

(g9) quanto ao crime de lavagem de capitais, o Ministério Publico afirma em
sua peca acusatéria que todos os denunciados “criaram e operaram
mecanismo sistematico de lavagem de dinheiro, para a pulverizacdo de R$
2.150.000,00 (dois milhdes, cento e cinquenta mil reais), oriundo da propina
pelas decisdes produzidas no Al n° 0028046-91.2017.8.05.0000 € no MS n°
8000656-39.2019.8.05.0000, em beneficio da empresa BOM JESUS
AGROPECUARIA, até a decisdo no MS n° 0023332- 59.2015.8.05.00007;

(h) VANDERLEI CHILANTE, NELSON JOSE VIGOLO, SANDRA INES
RUSCIOLELLI e VASCO RUSCIOLELLI movimentaram a quantia de R$
2.400.000,00 (dois milhdes e quatrocentos mil reais), entre os meses de
dezembro/2018 e margo/2020, mediante transagbes fracionadas e em
espécies, contando com os deslocamentos do colaborador JULIO CESAR
para Barreiras/BA e Rondonépolis/MT, “distantes alguns milhares de
quildbmetros de Salvador, cujo propdsito era o de dissociar a origem
criminosa do dinheiro”;



(i) SANDRA INES e VASCO RUSCIOLELLI também teriam processado
“esses valores em mecanismo de lavagem, com aquisicdo/manutencao de
bens de luxo, como por exemplo, dois iméveis no Le Parc Residential Resort
e um na Praia do Forte, cuja reforma apresentou valor aproximado de R$
1.000.000,00 (um milh&o de reais), além de uma frota de automoveis”;

Com efeito, pode-se até impugnar a pega acusatéria quanto a existéncia de
elementos de prova a corroborar a dinamica criminosa la descrita — assunto préprio da
analise da justa causa para a persecucao penal —, mas descabe imputar a denuncia
langada nos autos a pecha de inepta, por suposta generalidade ou imprecisao.

2.6. Da justa causa para a persecucgao penal

Consoante abalizada doutrina processualista, a justa causa para a
persecucao criminal — no mais das vezes identificada como condicdo especifica da
acao penal — consiste na existéncia de substrato probatério minimo “acerca da
materialidade delitiva e, ao menos, indicios de autoria, de modo a existir fundada
suspeita acerca da pratica de um fato de natureza penal. Em outros termos, é preciso
que haja provas acerca da possivel existéncia de uma infragdo penal e indicagdes
razoaveis do sujeito que tenha sido o autor desse delito” (BONFIM, Edilson Mougenot.
Curso de processo penal. Disponivel em: Minha Biblioteca, (14th edi¢gdo). Grupo GEN,
2024, p. 135).

Na mesma linha, a jurisprudéncia da Corte Especial assevera que “a justa
causa também deve ser apreciada sob uma oética prospectiva, com o olhar para o
futuro, para a instrugéo que sera realizada, de modo que se afigura possivel incremento
probatério que possa levar ao fortalecimento do estado de simples probabilidade em
que o juiz se encontra quando do recebimento da denuncia” (APN 989/DF, Corte
Especial, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 22/2/2022).

No caso em apreco, entendo haver justa causa para a persecugao penal,
nos exatos termos propostos na denuncia.

Primeiramente, cumpre rechacar a alegacao de que a denuncia foi oferecida
com base unicamente nas informagbes colhidas a titulo de acordo de colaboragéo
premiada firmado por JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA.

No ambito da PBAC n. 10/DF, como produto da medida cautelar de busca e
apreensao determinada pelo Relator, foram recolhidos pendrives de JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA, com dialogos aparentemente relacionados aos fatos ora
investigados, dentre os quais se destaca uma gravacéo entre JULIO CESAR e VASCO
RUSCIOLELLI, objeto do seguinte relatério da Policia Federal (fls. 191-192):

Logo no primeiro trecho (03'19"), fica claro que o objetivo do encontro é tratar
de decisdes judiciais. VASCO fala da manutenc¢éo da pauta para janeiro e da
necessidade de que JULIO elabore um voto que teria, a principio, a funcao de
criar dificuldades para o grupo contrario aos interesses dos interlocutores; o
de JOSE VALTER DIAS que tem como maior representante ADAILTON
MATURINO. E de conhecimento da equipe de investigagdo, como
evidenciado em outros dialogos, que era corriqueira a elaboracao, por JULIO,
de pegas juridicas (votos, decisGes, entre outros) atreladas a Processos. Tais
eram encaminhados para o Gabinete da Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI AZEVEDO (genitora de VASCO) que dava encaminhamento,
conforme interesses do grupo.

Em pesquisas para a busca dos fatos relacionados com a lide para o més de
janeiro que teriam sido objeto de Decisdo da Desembargadora SANDRA
INES, foi encontrado o julgamento de Mandado de Seguranca (CIVEL) n.
8000656-39.2019.8.05.0000 que suspendeu os efeitos da sentenga proferida
pela Juiza MARIVALDA ALMEIDA MOUTINHO no Processo n2 000157-



61.1990.8.05.0081, declarando improcedente a ACAO DE
MANUTENCAO/REINTEGRACAO DE POSSE de area de 366 mil hectares,
indo contra os interesses do grupo de JOSE VALTER DIAS.

Da transcricdo do referido dialogo, depreende-se que os interlocutores, de
modo até jocoso, acertam o valor de vantagem indevida em R$ 3.000.000,00, além de
solicitarem o adiantamento de R$ 1.000.000,00, com o restante a ser pago depois do
voto, porquanto “ndo teriam onde botar dinheiro” (fls. 193-195), verbis:

VASCO: Mas ai, assim, venha ca, nego pagando trés conto ca, se me
tirarem pelo menos eu ja me fiz ai em cinco

JULIO: Em cinco anos

VASCO: (risos) Vocé toma logo um adiantado, os outros dois se passar o
voto

JULIO: Vou falar com eles

VASCO: Vocé fica com um e me da dois. A gente ndo vai ter onde botar
dinheiro

JULIO: (risos) Porra tomara bicho

VASCO: Agora s6 depende deles, e olha tem que julgar logo agora em janeiro
pra aproveitar a confusao

JULIO: Aproveitar a confus&o. Dar mais outra tacada em janeiro na confusao

VASCO: E. E julga. A primeira é dia 9, a primeira sessdo. (inaudivel) descer
logo a ripa dia 9

JULIO: Pronto

VASCO: Ai vocé melhore esse voto e tem que me dar pra RUBEM
JULIO: N4o, pra ele, dar uma encorpada

VASCO: E

JULIO: Eu vou fazer, ndo se preocupe nio

VASCO: E fechar com o pessoal, né?

JULIO: E o Processo, como é que faz pra pegar?

VASCO: Ai ela pega, né?

JULIO: E bom pegar, né?

VASCO: Pra poder

JULIO: E pai-que dai (inaudivel)do Ministério Publico tem um bocado de
coisa, né?

VASCO: E vou falar entdo com ela, pra ver se pega logo e traz. Traz pra
casa, né? Mas o caso é levar essa porra, pra, pra

JULIO: N3o, mas leva é coisa de, quatro dias
VASCO: (inaudivel) e se achar 1a?

JULIO: Porra, mas ndo é possivel que nos quatro dias que, trés, quatro dias
que eu fique na mao tenha

VASCO: Mas o seu voto.

JULIO: Tem. Sé se for transformar aquilo em voto



VASCO: E isso. Ndo tem aquela decisdo?

JULIO: Tem

VASCO: Transforme em voto

JULIO: S¢ transformar em voto

VASCO: Ai da pra RUBEM e RUBEM mesmo melhora, € melhor
JULIO: Pronto, fechado

VASCO: Que ai a gente ndo corre risco

JULIO: Pronto, fechado

Em seguida, JULIO CESAR CAVALCANTI indaga se VASCO RUSCIOLELLI
vai precisar de dinheiro, ao que os interlocutores retomam, ainda de forma sarcastica, o
problema de onde guardar tanto dinheiro (fls. 194-195):

JULIO: Eu vou buscar. Voceé vai precisar de dinheiro pra esses dias?
VASCO: So6 segunda feira

JULIO: Quero, é aproveitar a viagem pra pegar

VASCO: S6 segunda. Mas s6 50, ndo precisa trazer mais que isso nao
JULIO: Ta. 100 logo

VASCO: Ta querendo me foder, vou botar aonde?

JULIO: (risos) Gasta porra. Da pra JAMILE um pouquinho
VASCO: Traga, traga essa porra va

JULIO: (risos)

VASCO: Quer me foder logo

JULIO: D4 pra JAMILE ir pro Shopping. V4, va minha filha, va

VASCO: Toma teu bolo (risos). Eu t6 querendo economizar e JULIO
querendo me lascar em banda (risos)

JULIO: E porque se eu ficar indo toda vez, porra

VASCO: Tem 350 ainda né?

JULIO: E

VASCO: E, em janeiro eu vou precisar de 150

JULIO: Af vocé quer deixar s pra janeiro

VASCO: Mas traga 100, traga 100, porque ai fica 250
JULIO: Pronto

VASCO: E eu vejo como é que eu me desfacgo até

JULIO: E. Paga a galera da (inaudivel) adiantado que ai pelo
menos

VASCO: Vai ser o jeito



JULIO: S6 ndo pode ser, tem que ser alguém que ele confie, né, pra ndo
deixar na mao depois

VASCO: Nao que pagando na conta dos funcionarios eles vao assinar o
recibo

Segundo a Policia Federal, o mencionado didlogo teria ocorrido em
11/12/2018 e, no més de janeiro seguinte, houve o julgamento do Mandado de
Seguranga (civel) n. 8000656-39.2019.8.05.0000, com suspensédo dos efeitos da
sentenca proferida pela Juiza MARIVALDA ALMEIDA MOUTINHO no Processo n.
000157-61.1990.8.05.0081, que julgava improcedente a reintegracao de posse de area
de 366 mil hectares, indo contra os interesses do grupo de JOSE VALTER DIAS.

Da mesma forma, foram apreendidas midias com JULIO CESAR
CAVALCANTI contendo arquivos de decisGes judiciais a comprovar, em principio, que
os acusados negociavam decisdes no TJBA em beneficio de NELSON JOSE VIGOLO
e sua empresa BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA.

Conforme o relatério de analise de material confeccionado pela Policia
Federal, JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA produzira a minuta de decisdo
proferida no MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000, de relatoria da Desembargadora
SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO, tendo o arquivo sido alterado em
30/11/2018, exatamente no periodo dos fatos ora investigados (fl. 6.323 do Ing n.
1.258/DF).

No acordo de colaboragdo premiada de JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA, o colaborador entregou materiais a corroborar suas alegagdes, entre os
quais minutas de decisdes que teriam sido elaboradas por ele e referentes ao MS n.
0023332-59.2015.8.05.0000, uma delas contendo corregdes langadas a proprio punho
pela Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI (fls. 103-144 e 146-160 do
Apenso n. 2 da Pet. n. 13.321/DF).

Foram encontrados no notebook de JULIO CESAR CAVALCANTI
FERREIRA 18 arquivos relacionados a processos de relatoria da Desembargadora
SANDRA INES, contendo minutas que coincidiam com o documento oficial assinado
pela Relatora, nos termos da seguinte informacao langada pela Policia Federal (Ing. n.
1.258/DF, fl. 6.329):

Como, em diversas ocasides, JULIO CESAR nao podia prever o dia exato em
que a decisao seria assinada pelos desembargadores relatores, a maioria
desses arquivos de textos foi produzida (digitada), sem a designacao exata da
data, n&do obstante constem nos metadados as datas de criagdo, que
geralmente coincidem com as datas de suas assinaturas e publicacbes no
Diario Oficial do Tribunal de Justica da Bahia. Apesar disso, foi possivel
identificar alguns arquivos, em que o alvo JULIO, coloca especificamente a
data da decisdo, a ser proferida e que acaba por coincidir em todos os
seus aspectos, inclusive na escrita final do documento oficial. Alguns
documentos de decisées coincidem integralmente com as minutas
previamente redigidas pelo alvo, inclusive em alguns erros de digitagao
ou de pura gramatica.

O fato de serem identificadas todas essas minutas de decisGes judiciais
redigidas pessoalmente pelo alvo JULIO CESAR e mantidas em sua
integralidade nas publicagdes das mesmas, reforca a hipétese de que o
investigado, de fato, participava ativamente e diretamente de um esquema de
vendas de decisdes judiciais, em questbes possessorias ou nao, mas,
sobretudo, nos ultimos anos, no que tange as demandas envolvendo as terras
do Oeste da Bahia (grifei).



Entre os arquivos arrecadados do notebook de JULIO CESAR
CAVALCANTI, destaca-se um em especifico de nome “CONTRATO BOM
JESUS.docx”, no qual acertado o pagamento de supostos “servicos especializados”,
mas que, coincidentemente, diziam respeito ao MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000, de
relatoria da Desembargadora SANDRA INES.

Nesse sentido, confira-se o seguinte trecho do Relatério de Analise de
Material Apreendido 105/2021 (Inq. n. 1.258/DF, fls. 6.360-6.371):

O objeto desse contrato seria a prestacdao de servigos técnico-
profissionais especializados de assessoria juridica, objetivando o
acompanhamento processual nos autos do Mandado de Segurang¢a n°
0023332-59.2015.8.05.0000 ¢ Reclamagédo n° 0019155-81.2017.8.05.0000,
ambas em tramite perante o Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado
da Bahia, devendo prestar todo o auxilio a defesa dos interesses dos
CONTRATANTES.

Para que os ja conhecidos “servigos técnico-profissionais especializados”
fossem prestados por JULIO CESAR, foram previstas as seguintes condicdes:

CLAUSULA 5°. DO PAGAMENTO E DAS PENALIDADES.

5.1. Em remuneracdo a execugdao dos servigos ora ajustados, os
CONTRATANTES pagardo a CONTRATADA o valor R$ 5.000.000,00
(cinco milhdes de reais), sendo que R$ 1.000.000,00 (um milhdo de
reais) em caso de éxito no Agravo Interno interposto na Reclamacgao n°
0019155-81.2017.8.05.0000 e R$ 4.000.000,00 (quatro milhdes de
reais) referente ao Mandado de Segurangca n° 0023332-
59.2015.8.05.0000, sendo que desta parcela, o equivalente a R$
500.000,00 (quinhentos mil reais) sera pago através de transferéncia
bancaria até o dia 19/12/2018 e o importe de R$ 1.500.000,00 (um
milhdo e quinhentos mil reais) quando determinada a inclusdo do
Mandado de Segurangca em pauta de julgamento, ficando o saldo
residual para pagamento quando finalizado o julgamento pelo 6rgéo
colegiado.

Identificamos no site Tribunal de Justica da Bahia (http://esaj.tjba.jus.br/), que
o0 Mandado de Seguranga n2 0023332-59.2015.8.05.0000, estava
convenientemente sob a relatoria da Desembargadora SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO.

[..]

Apesar de nado possuir mais nenhum vinculo empregaticio com o
Tribunal de Justi¢a da Bahia, foi identificado que JULIO CESAR produziu
inteiramente a minuta de decisdo do mencionado MANDADO DE
SEGURANCA (com Relatério, Acorddo e Voto), proferida pela
Desembargadora SANDRA INES.

[..]

Esse arquivo de texto foi localizado no ITEM 06 do Auto de Apreensao N°
566/2019 (PEN DRIVE de propriedade de JULIO CESAR), identificado como
voto formosa do rio preto — com alteragbes.odt., cuja andlise sera tratada
mais a frente neste relatério, mas que cabe destaca-lo agora, a fim de se
resguardar a linha de ligacéo entre as agdes. O documento foi acessado para
configuragao final, segundo os Metadados do arquivo, no dia 19 de novembro
de 2019, apesar de ter sido criado e modificado no més de abril de 2019.

[.]

Evidentemente que o investigado ja vinha atuando nos bastidores do



Tribunal de Justica da Bahia, nas demandas judiciais em que a BOM
JESUS AGROPECUARIA LTDA. figurava como parte, antes mesmo de
firmarem este ultimo contrato.

Corroborando com esse entendimento, foi identificada a minuta da deciséo
judicial redigida por JULIO CESAR, em 09/11/2015 (figura abaixo), assinada
pela Desembargadora SANDRA INES MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e
publicada no dia 11/11/2015, quase que integralmente, como fora redigido
pelo investigado, conforme arquivo de texto MS-0023332-59.2015.8.05.0000 —
contra a Corregedoria do Interior que determinou o cancelamento de
matriculas imobiliarias — liminar concedida.odt, localizado neste ITEM 04 do
Auto de Apreensao N2 566/2019.

Entdo tem-se numa mesma acdo Judicial, a de ne? 0023332-
59.2015.8.05.0000, duas decisdbes de Mandados de Seguranga
inteiramente produzidas pelo investigado, posteriormente assinada e
publicada no Diario Oficial do Tribunal de Justica da Bahia, evidenciando
0 grau de confianga e penetracdo que o mesmo possuia com todos os
desembargadores investigados”

[.]

Como resultado desses acordos financeiros firmados entre JULIO CESAR e a
BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA, identificamos 02 (duas) transac¢oées
financeiras no valor de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) cada, feitas
no més de novembro de 2018, para a Conta Corrente n? 187741-0, da
Agéncia 2390, Banco Bradesco, de titularidade de JULIO CESAR
CAVALCANTI FERREIRA. A primeira transacgao efetivada no dia 16/11/2018 e
a segunda no dia 22/11/2018, totalizando um montante de R$ 1.000.000,00
(um milh&o de reais).

Segundo levantamentos com informantes, para efetivar tais transacodes
financeiras, a empresa BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA. supostamente
se utilizou de uma pessoa fisica, o nacional GUILHERME AUGUSTO LEAL
BASAGLI, CPF n2 081.522.218-13, casado com Neusa Maria Vigolo Basaglia,
sobrinha do NELSON JOSE VIGOLO, sécio proprietario da citada empresa.
Utilizou ainda uma pessoa juridica, a PAMPAS COMERCIO DE GRAOS E
CEREAIS LTDA, CNPJ ne 24.179.139/0001-02, com a qual tinha ligagao
societaria numa terceira empresa (Boa Esperanca Agropecuaria Ltda., CNPJ
n2 01.722.958/0001-59).

[..]

A empresa PAMPAS COMER(}IO DE GRAOS E CEREAIS LTDA efetivou a
transferéncia bancaria para JULIO CESAR, utilizando a Conta Corrente ne
3559-9, da Agéncia 4349, do BANCOOB.

Ja GUILHERME AUGUSTO LEAL BASAGLI utilizou sua conta corrente
pessoal de n? 40528-0, da Agéncia 2970, do Banco do Brasil (destaquei).

Durante as tratativas para a celebragcdo de acordo de colaboragdo, o
denunciado JULIO CESAR CAVALCANTI entregou minutas de decisées judiciais que
teriam sido elaboradas por ele e ainda seriam usadas em sessdes de julgamento no
TJBA, com um pendrive contendo arquivos que comprovariam o alegado e o controle
eletrbnico do portao da residéncia da Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI
(Pet. n. 13.192/DF, fls. 5-9).

Em seguida, o Ministério Publico Federal peticionou informando as ja muitas
vezes citadas agdes controladas, em que, ao fim e ao cabo, o colaborador JULIO
CESAR CAVALCANTI foi monitorado no recebimento de R$ 250.000,00, em
Rondondpolis/MT, e na entrega dos valores a VASCO RUSCIOLELLI, em Salvador/BA.



O ponto foi analisado a exaustdo em outras partes deste voto, de modo que
apenas resumo os achados da Policia Federal como decorréncia das acdes
controladas referidas:

a. ocorreu, por volta das 17h:00min, do dia 27/01/2020, encontro entre o
colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, nas dependéncias da garagem do edificio no
qual VASCO e SANDRA INES residem em unidades geminadas. Para o
referido encontro, VASCO RUSCIOLELLI orientou JULIO CESAR a
fornecer nome falso na entrada do condominio (Paulo Ricardo);

b. no encontro, foi tratado sobre um débito de R$ 750.000,00 por parte da
BOM JESUS AGROPECUARIA LTDA em beneficio do grupo, o qual
teria por fato gerador o voto proferido pela Desembargadora SANDRA
INES, em 22/01/2020, no Mandado de Seguranca n. 0023332-
59.2015.8.05.0000, impetrado contra a Portaria da Corregedoria das
Comarcas do Interior;

c. em diligéncias posteriores, a Policia Federal confirmou, a vista da
listagem de visitantes do condominio Le Parc Residential Resort, o
ingresso de pessoa nhomeada como Paulo Ricardo entre os dias 27 e 28
de janeiro de 2020, conduzindo o veiculo de placas PKS1J5S, com
destino para a unidade 1102 da Torre 10 (unidade da Desembargadora
SANDRA INES RUSCIOLELLI);

d. no dia 20/2/2020, houve monitoramento de encontro entre JULIO
CESAR CAVALCANTI e VANDERLEI CHILANTE no Aeroporto
Internacional de Brasilia/DF, ocasido em que o0s monitorados
conversaram por 31 minutos, essencialmente, sobre valores cobrados e
devidos em razdo de decisbes judiciais do TJBA. No encontro, os
interlocutores trataram, concretamente, sobre valores ja pagos na cifra
aproximada de R$ 2.150.000,00, e aparente residuo de R$ 750.000,00
ainda a saldar (Pet. 13.192/DF, fls. 248-254). O audio do encontro foi
entregue a Policia Federal no dia 21/2/2020;

e. dando concretude as negociagdes travadas no dia 20/2/2020 no
Aeroporto Internacional de Brasilia/DF, JULIO CESAR CAVALCANTI se
deslocou até Rondonépolis/MT, no dia 16/3/2020, tendo recebido de
VANDERLEI CHILANTI o valor de R$ 250.000,00 em espécie, encontro
esse que foi todo monitorado pela Policia Federal (Pet n. 13.192/DF);

f. no dia 17/3/2020, o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI retornou
a Salvador/BA com os valores recebidos de VANDERLEI CHILANTI, e
depois de desembarcar no Aeroporto da Capital Baiana, deslocou-se
até uma suite do MOTEL DECAMERON, onde encontrou VASCO
RUSCIOLELLI, que recebeu os valores portados por JULIO CESAR;

g.a equipe da Policia Federal passou entdo a monitorar VASCO
RUSCIOLELLI AZEVEDO, o qual seguiu até o campus da UniFTC, onde
se encontrou com sua esposa, JAMILE SOUZA LOPES RUSCIOLELLI



AZEVEDO. Nesse encontro, VASCO entrega a JAMILE a mochila onde
estavam guardados os valores repassados por JULIO CESAR
CAVALCANTI;

h. em seguida, os policiais passaram a monitorar também o deslocamento
de JAMILE, tendo sido possivel registrar que esta se desfez da mochila
referida em uma area remota do estacionamento da instituicdo de
ensino;

i. JAMILE se deslocou assim até a sua garagem no edificio Le Parc,
oportunidade em que foi abordada pela Policia Federal, mas nao fora
encontrado com ela volume de dinheiro em espécie compativel com os
valores monitorados;

j- na mesma ocasido, a pessoa de nome Luis Claudio Aradjo Santos,
identificado como funcionario da Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI, foi abordado ainda na garagem e com ele foram
apreendidos R$ 15.100,00 em espécie;

k. em seguida, todos subiram ao 11°, nas unidades 1.101 e 1.102
(unidades de VASCO e SANDRA INES), onde a Policia Federal deu
cumprimento ao mandado de busca e apreensao e de acédo controlada.
No local, foram apreendidos mais R$ 35.000,00 em espécie. Em busca
realizada no veiculo Jaguar conduzido por VASCO RUSCIOLELLI,
foram encontrados mais R$ 208.000,00 em espécie, totalizando, assim,
R$ 258.000,00 apreendidos na abordagem;

|. o numerario apreendido foi analisado pela Policia Federal, do que se
concluiu que, em sua quase totalidade, se tratava das mesmas cédulas
entregues por VANDERLEI CHILANTI a JULIO CESAR CAVALCANTI,
em Rondonépolis/MT, no dia anterior.

Com efeito, o resultado das ag¢des controladas realizadas pela Policia
Federal, supervisionadas pelo MPF e pelo Ministro Relator, corroborou, em grande
medida, o que o colaborador JULIO CESAR CAVALCANTI apresentou em acordo de
colaboracao.

Na parte que interessa, JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA narrou no
acordo de colaboragao premiada (Pet. n. 13.321/DF, fls. 1.716-1.732):

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Essas terras ficam em Formosa
do Rio Preto, oeste da Bahia. E uma extensdo de mais de 300 mil hectares.
Existia uma briga, de muitos anos, contra o José Valter Dias. Ele reclamava a
Fazenda Sao José. Mas, na verdade, os documentos originais dele nao era
da Fazenda Sao José, era a posse de area na Fazenda Sao José. No
desenrolar do processo, em determinado momento, essa posse de area na
Fazenda Sao José virou a posse de area da Fazenda Sao José e ai ele
comecou a brigar pela totalidade das areas, tanto é que no processo ha um
(...) inicial que ele aumenta a area.

[.]



Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): [..] E foi concedida a
suspensao da portaria e logo, no outro dia, me chamaram la na casa da
Dra. Sandra; Vasco falou que a vida dele tinha virado um inferno, porque
o Desembargador Olegario tinha ligado pra ela, falando que a Policia Federal
ia prender ela, que tinha escuta de uma pessoa negociando a deciséo e o que
levou ela, inclusive, a exonerar uma servidora dela que néao tinha nada a ver
com a negociagao, porque a negociacgao tinha sido feita por mim e Vasco, e
ela exonerou Doris Lago, era uma servidora dela. Logo um tempo depois,
ela acabou suspendendo essa decisao dela, por pressiao de colegas,
sobretudo da Desembargadora Maria do Socorro. Segundo a
Desembargadora Sandra Inés, a Desembargadora Maria do Socorro tinha
falado que precisava daquela ajuda, que era pra pacificar o oeste, que o
José Valter Dias era um coitado, que tinham tomado a fazenda dele, enfim, e
ela suspendeu. Muito tempo depois, ja sem a interferéncia de Rui, Sérgio e
Diego, eu fui procurado pelo pessoal da Bom Jesus para conseguir uma
nova decisao, suspendendo os efeitos da portaria. Foi quando foi... Eu
elaborei a minuta que ta no anexo n. 07. Eu elaborei a minuta e negociei
o valor feita a R$ 300.000,00 (trezentos mil reais)...

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Essa decisao.
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Essa deciséo.

O Sr.: O senhor elaborava a minuta e o senhor mesmo que inseria no sistema
a decisao?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Nesse caso aqui, passou pela
revisdo da desembargadora, porque, no caso, (...) ele sempre falava que,
quando mexer nesse caso, a vida dele sera um inferno. Inclusive, eles
pediam, quando mexer nesse... Eles pediam pra jogar celular fora,
computador e eu sempre falava que “Ah, vou jogar. Vou guardar 14 na casa
dos meus pais, mas continuava com eles, porque eu achava que néo ia ter,
que era meio que uma paranoia. E ai ele falava que tinha que receber o
dinheiro antes pra decisao sair depois, porque era... essa decisao muito
complexa e ia sofrer pressao de todos os lados. E nesse caso aqui, essa
minuta aqui, ela corrigiu do préprio punho; pediu pra omitir varios trechos
da decisao, porque caso a pressao fosse grande, ela falaria que nao observou
gue era o processo que ja tinham pedido a ela pra ndo mexer, entendeu?

[.]

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Vanderlei Chilante é advogado
da Bom Jesus e Nelson Vigolo € o dono da Bom Jesus. Ja tive com eles
algumas vezes, inclusive tive duas vezes no gabinete da Desembargadora
Sandra pra mostrar a forca que eu tinha, né? E ela recebeu ele super bem.
(...) uma das conversas que eu tive com ela que foi gravada, ela fala que eu
tive la com um produtor e tal. E aqui eles tavam ja forgando assim,
cobrando que o julgamento do mandado de segurancga fosse realizado e
pra isso seria pago o valor remanescente de setecentos e cinquenta mil,
que era o que o (...) estava tentando cobrar do Dr. Chilante.

O Sr.: Inicialmente, foi pago que valor?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Inicialmente, foi pago... foram
pagos outros valores pra outras decisdes, mas essa decisdo foi R$
300.000,00 (trezentos mil reais) pra ser feita.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Deixa eu tentar entender.
Desculpa te cortar. Vocé fez quantas decisdes nesse processo? Trés?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Algumas, porque, por exemplo,
tem a oposicdo do Domingos Bispo, que ele se diz dono da area, entéo, o
terceiro ja, né; tem a Bom Jesus, tem o José(...), tem o terceiro, que é o
Domingos Bispo, mas que ndo tem dinheiro, ndo tem posse. Foi prefeito de



Formosa cinco vezes, mas nao tem... enfim. Ele entrou com a oposicdo e a
Bom Jesus, como n&o tinha, no momento, processualmente, atacado
decisoes, estava se utilizando da prépria oposicao pra buscar a finalidade de
derrotar primeiro o José Valter Dias.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Mas pra cada decisdo que
vocé fazia, existia uma negociagao propria pra ela.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim, sim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé poderia especificar pra
nods cada uma dessas decisoes, o valor de cada uma delas, como aconteceu
esse pagamento?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sempre era o Dr. Chilante que
negociava comigo. Uma vez, por exemplo, eu fiz o (...) na boca do caixa
de(...).

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Aonde isso?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Em Barreiras.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé sacou pessoalmente
na agéncia de Barreiras. Banco do Brasil?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Banco do Brasil. Na praga da
matriz de Barreiras.

O Sr.: Tem a data aproximada de quando isso aconteceu?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu acredito que no relatério das
investigacdes tem esse saque.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Quem fez o provisionamento
do saque?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Quem fez o provisionamento do
saque foi o pessoal da Bom Jesus.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Esse dinheiro saiu da conta
de quem?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Se ndo me engano, o cheque é
do irmé&o do Nelson Vigolo.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Vocé foi s6 o sacador.
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Fui o sacador.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): O cheque era do irmao do
Nelson e o provisionamento foi feito pela Bom Jesus.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Pra eu sacar 14, em
Barreiras.

[.]

OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): Voltando, entdo, se vocé
puder relembrar quantas decisdes, quais decisdes e o0 valor de cada decisao,
como aconteceu essa negociacdo em cada uma delas.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu acredito, pelo que eu
recordo, esse saque foi préximo a (...), teve uma decisao no processo do
Domingos Bispo, porque a Desembargadora Marivalda, ela ignorou essa
(...) suspeicdo e julgou o processo, julgou a oposicdo, julgou o processo
principal sem julgar a oposicdo e teve um mandado de seguranca ou um
agravo que foi remetido pra Desembargadora Sandra. E, além disso...
Nao, desculpa, a ordem cronoldgica ta errada, porque, nessa época que eu



fiz o saque do valor de um milhao e meio ainda era Dr. Sérgio Humberto.
Porque uma parte desse dinheiro era pra Desembargadora Sandra, que
proferiu uma decisao, e a outra parte era pra Dr. Sérgio Humberto se dar
por suspeito e ele efetivamente se deu por suspeito, sé que o presidente,
logo em seguida, botou, designou a Dra. Marivalda Moutinho pra ficar em
Formosa, o que (...).

O Sr.: S6 pra entender melhor, qual o interesse, Julio César, do Humberto se
dar por suspeito? Por que que as partes teriam interesse dele se dar por
suspeito e por que que foi colocada a Marivalda em seguida?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso é importante. Porque, o
gue que aconteceu, em um determinado momento, essa briga entre decisdes,
Sérgio ja sabia que o (...) a Bom Jesus e ai ele me chamou e falou que o
Roque, Antonio Roque, assessor do Gesivaldo, tinha pedido pra ele pra fazer
um acordo na area da Bom Jesus, que era pra terminar a briga, pra parar de
ter confusdo, porque estava expondo muito o tribunal. Ja tinham
procedimentos administrativos, reclamacédo no CNJ, ja tava muito complicado
pra eles. Eu ja tinha um relacionamento com a (...) e com a Bom Jesus e
conversei com eles que era melhor fazer um acordo, que, na verdade, a gente
tinha... em uma determinada situagéo, acho que (...) fazer um acordo, mas ele
falou: “Nao, da Bom Jesus, ndo é 23 sacos. Vai ser cinquenta.”

A Sra.: Esclareca (...) essa questdo das sacas de soja. A gente sabe, mas é
que talvez precisa entender como funciona essa questao das sacas de soja.

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Os acordos aconteciam de
forma assim, em relagao, viam o tamanho da area da pessoa que tava sendo
prejudicada e multiplicava por 23 sacas por hectare. Alguns fechavam por
menos, outros fechavam por mais, sacas de soja, né, pegava a cotacao do dia
do vencimento da parcela e cobrava o valor. [...] E ai Sérgio Humberto falou
“Olha, eu vou sair do processo, porque vocé fez o que eu pedi e se eles ndo
quiseram, eu vou sair do processo.”E ai falou que sabia que ia dar coisa ruim
pra nés dois, enfim, uma premonicédo dele, porque ele falou: “O, (...)vdo cair,
tanto a Bom Jesus quanto o Adailton, por causa que nao assinaram esse
acordo.” Entendeu? E ai ele pediu pra que eu fizesse o pedido pra ele se dar
por suspeito que fosse remunerado. Foi quando eu conversei com o (...) do
Chilante, e houve o pagamento de um milhao pra ele se dar por suspeito.

Luciana Matutino Caires(Delegada PF): Ele recebeu um milhdo pra se dar
por suspeito?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Porque a intencdo e a
esperanga é que, ele se dando por suspeito, se fosse qualquer outro juiz da
regido que conhecia os fatos e ia reverter a decisdo para o bom direito.

O Sr.: O senhor sabe como é que foi feito esse pagamento 14 (...)?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Fui eu que fiz.

O Sr.: O senhor fez? Entregou diretamente a ele?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Diretamente a ele.
O Sr.: Em espécie?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Em espécie, foi o dinheiro que
eu saquei em Barreiras.

[...]
Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): E os outros quinhentos mil?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente):. Os outros quinhentos mil,
uma parcela foi pra Vasco e uma parcela pra mim.



Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Foi em igualdade, duzentos
e cinquenta?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Eu acredito que eu tenha ficado
com duzentos e cinquenta ou R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): E o restante com Vasco?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Certo. Esse pagamento foi
pra uma decisao, a decisao de suspeic¢ao deles?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Nao. Porque o valor de
quinhentos mil, teve alguma outra decisao da Desembargadora Sandra
que, se eu nao me engano, foi (...) Domingos Bispo, que também tinha
um agravo de instrumento onde ele pedia pra que o julgamento do processo
principal, que se suspendesse o julgamento do principal até que se julgasse
as oposigdes —processualmente, seria correto. Mas, depois disso, ela, a Dra.
Marivalda foi designada, julgou o processo principal, ndo julgou a oposigao e
rejeitou a excegao de suspeicao, e ai teve um novo recurso ou mandado de
seguranga que caiu pra Dra. Sandra, e novamente a gente suspendeu,
porque ela n&o teria atendido a determinac&o anterior. Inclusive, a Dra.
Marivalda, quando proferiu a decisdo, mandou oficiar a corregedoria, e a Dra.
Sandra também mandou (...) oficiar a corregedoria. Processualmente, quem
tinha raz&o era a Desembargadora Sandra. Ela ndo poderia julgar a excegao
de suspeigdo contra ela com oposic¢ao (...).

[.]

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Além desse um milhdo e
meio, quanto mais propina ta envolvida nesse processo?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Teve a decisdo, la no
passado, acredito que foi em 2015, que foi através de Rui, se eu ndo me
engano, foi trezentos mil.

OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): Qual a divisdo e forma de
saque?

O Sr.: Foi pago (...)?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Foi tudo pago em dinheiro,
até porque Vasco so6 recebe em dinheiro.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): E vocé que levou esses
trezentos mil pro Dr. Vasco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso. Inclusive um pagamento
que eu fiz a nao ser em dinheiro, pra Vasco, foi uns depdsitos que eu fiz e
que... os comprovantes de depdsito tdo em posse da Policia Federal.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Deixa eu ver uma coisa...
Esses trezentos mil se referem a uma decisdao de 2015, da Dra. Sandra,
correto?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sandra.

[..]

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): O.k. Estamos caminhando:
trezentos mil por decisdo; um milhdo e meio envolvido na outra decisdo de
suspei¢ao. Qual mais?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Teria setecentos e cinquenta
mil pra receber.



Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Isso nao foi pago ainda?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): N&o.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Isso seria pro julgamento do
mérito agora?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E. Eu mandei até o print pra
meus advogados encaminharem a Policia Federal, em que eu cobro esse
valor.

O Sr.: E seria pago por quem esse valor?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Pela Bom Jesus.
O Sr.: Pela Bom Jesus. Através de quem?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Através do Nelson Vigolo. Nao,
através do Chilante, o advogado.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Dr. Chilante ia entregar
setecentos e cinquenta mil pra quem?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Setecentos e cinquenta mil.
O Sr.: Pro senhor?
Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): O senhor receberia
setecentos e cinquenta e repassaria pro Vasco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Isso.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Certo. Ficaria com uma parte
disso?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim, todas as negociagbes eu
tive participacgao.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Certo. Qual mais?
Mencionou trés decisdes: suspeicao, decisao, de 2015, de trezentos mil, essa
do mérito que o senhor mencionou que...

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E também teve as duas
decis6es do Domingos Bispo.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): As duas (...)

[..]

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): (...). Todas as decisdes
desses processos eram de pagamento de valores altos, porque eles nao
mexiam sendo valesse muito a pena.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Essas duas ultimas que vocé
menciona, vocé sabe os valores de cada uma delas? E como se... também
como que ocorreu a (...)?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E, apesar que o titular da acdo
seja o0 Domingos Bispo, quem pagava era a Bom Jesus. E valores também...
sao valores altos, duzentos, R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) cada uma
. Eu n&o me recordo o valor de cada uma.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Quem te entregaria o
dinheiro?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): O préprio Chilante.



OctahydesBallan Junior (Ministério Publico): O mesmo esquema, o
Chilante te entregaria e vocé entregaria pro Vasco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Inclusive, teve uma vez que ele
trouxe o dinheiro através de um avido particular.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Essas duas vocé
efetivamente entregou?

Julio CésarCavalcanti Ferreira (depoente): Sim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): A Unica decisdao que foi...
que ficou pendente de pagamento foi a ultima, de setecentos e cinquenta
mil?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): E, porque o julgamento do
mérito (...) esse ano.

[..]

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): As cinco decisdes foram
feitas pelo senhor?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Inseridas no sistema pelo
senhor também?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): Sim. Todas essas decisdes
foram (...) por mim.

Octahydes Ballan Junior (Ministério Publico): Todas as cinco?

Julio César Cavalcanti Ferreira (depoente): (Acenou positivamente com a
cabeca).

Da mesma forma, a apreensao de mais de R$ 250.000,00 em espécie, no
momento de entrega a VASCO RUSCIOLELLI, da enorme suporte probatorio ao que foi
conversado entre JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA e VANDERLEI CHILANTE
no encontro monitorado entre os dois no Aeroporto Internacional de Brasilia. Eis a
transcricdo, na parte respectiva (Pet. n. 13.192/DF, fls. 248-254):

C - COLABORADOR JULIO CESAR
A - ADVOGADO VANDERLEI CHILANTE

[..]

A - (ininteligivel) Nao é assim, (ininteligivel). Eu falei: vem ca, o mandado de
segurancga foi (ininteligivel) anulado pelo CNJ, consolidou a nulidade. E
ai? Eu fico como? O cara fica como? (ininteligivel) Sem as areas? Quer
dizer: Ganhou e nao levou? [...] Ele falou assim: Cadé o negdcio? Eu falei,
pois é. Uai, ¢ o JUDICIARIO, pb6. Adiantamos todo o dinheiro para poder
ter esse voto, que o voto tava certo. Eu falei: estava certo. Eu ndo mostrei o
relatorio (ininteligivel), o voto (ininteligivel). Porque eu fui acordando com os
pagamentos. Quanto foi pago do negécio? Dois milhées, cento e
cinquenta (ininteligivel) cara. E era quinhentos mil, setecentos e cinquenta
mil num voto. Setecentos e cinquenta (ininteligivel). Setecentos e cinquenta
mais quatrocentos mais (ininteligivel)...

C - (ininteligivel)

A- (ininteligivel) Isso ai foi o argumento. Nao era pra pagar (ininteligivel) o
relatorio, para ele autorizar o pagamento.



C - (ininteligivel)

A - Ham? (Ininteligivel). Ndo, quatro milhdes, pé. (Ininteligivel), ndo, perai,
nao. Olha aqui (incompreensivel).

C- No caso falta?

A - (ininteligivel) Esse daqui 0, esse aqui tava, (ininteligivel) liminar. Depois
foi pedindo mais quatrocentos, depois foi pedindo mais quinhentos,
porque nao estava conseguindo, porque nao sei o que (ininteligivel).

C - (ininteligivel) ela me falou (ininteligivel)

A - (ininteligivel) Ai, quanto que da isso aqui? Quinhentos mais quinhentos,
UM. Sete e quatro, ONZE. Dois, cinco, cinco (ininteligivel).

C - Mas, ficou bom pra gente. Nao ficou ruim n&o.
A - O. Olha aqui ¢ (ininteligivel). Isso aqui & no (ininteligivel). T4 vendo aqui?
C - (ininteligivel)

A - Cara, tem que da jeito nisso aqui o nao. (Ininteligivel) vai cancelar
(ininteligivel). Eu falei NELSON (?), perai, vem conversar comigo
(ininteligivel). Entdo eu quero saber o seguinte, nés estamos aqui, é de
quatro. Quatro milhdes. Entdo é o seguinte, ela tem um milhdo e
oitocentos e cinquenta de saldo. Entdo vamos ver isso ai de como que nds
vamos arrumar, pra pegar la dentro (ininteligivel), pra gente ver como se faz,
nos dois. Porque eu tenho que ver 14, pra bater em cima 13, ai, vocé tem que
conseguir isso ai. Senao, ndo vai conseguir ndo. Porque eu tenho que fazer
(ininteligivel) e Bom Jesus. Sabe porqué? Porque (ininteligivel), 1a, n&o
(ininteligivel), ele estar querendo conversar comigo (ininteligivel). Combinado
assim? Porque ai eu vou ver olha. Tem um, oitocentos e cinquenta, eu vou
ver, eu vou ver o seguinte.

[.]

A- Eu quero pegar (ininteligivel). Eu tenho um milhdo, oitocentos e
cinquenta (ininteligivel) eu preciso arrumar mais (ininteligivel). O senhor
quer quanto? Quanto vocé consegue? Quanto vocé conseguiu? (ininteligivel).
Vocé diz assim: 0, eu consegui pelo menos um milh&o. Ai vocé fala: Nao, eu
vou ver se fago por oitocentos e cinquenta. E faz nés dois (ininteligivel),
oitocentos e cinquenta, no minimo. (ininteligivel), duzentos, duzentos e
cinquenta mil, ai zera e pronto. Duzentos, duzentos e cinquenta dos dois

[..]

A - (ininteligivel), nés estamos travados la dentro, estamos sem pegar
dinheiro. Entdo eu vou ver se consigo pegar um parte em dinheiro para ir
arrumando. Oitocentos e cinquenta numa pancada é duro. Dinheiro nao
é facil, mas ai, eu vejo, se eu consigo la, duzentos, trezentos,
quatrocentos. O que eu conseguir vocé ja vai mexendo, ta?! Se eu pegar
trezentos mil, quatrocentos mil, vocé ja me deixa uma parte. Ai, vocé ja fica
numa situagdo boa. Eu vou arrumar isso ai (ininteligivel), mas eu preciso
do, do compromisso de arrumar isso em conjunto com ela. (destaquei)

[..]

Com efeito, das tratativas para a celebracdo do acordo de colaboracéo
premiada de JULIO CESAR CAVALCANTI FERREIRA, decorreram inumeras
diligéncias realizadas pela Policia Federal e MPF, todas autorizadas ou
supervisionadas pelo Relator no STJ, de modo que descabe falar em prova unica.



Soma-se a isso o fato de que, tempos depois, VANDERLEI CHILANTE
também celebrou acordo de colaboragdo premiada com a Procuradoria-Geral da
Republica, no qual o colaborador confirma as negocia¢gdes envolvendo decisbes e
votos da Desembargadora SANDRA INES RRUSCIOLELLI em beneficio de NELSON
JOSE VIGOLO e da BOM JESUS AGROPECUARIA.

Confira-se o0 seguinte trecho do depoimento prestado por VANDERLEI
CHILANTE (Pet. n. 13.604/DF, fls. 2.494-2.501):

Vanderlei Chilante (depoente): Bom, eu ja disse anteriormente que a
primeira reunido que noés tivemos foi 1a no gabinete da Desembargadora
Sandra Inés, representado e ajeitado pelo Dr. Julio Cavalcanti, na qual ela se
prontificou, orientou para que a gente fizesse, tentasse fazer um acordo com o
pessoal la do Zé Walter e dessa JJF. [...] Ai quando nés tivemo a conversa, a
Dra. Sandra Inés informou que o Dr. Julio Cavalcanti era uma pessoa da
confianca dela, que ja tinha trabalhado no tribunal, que tava comegando na
profissdo, tava exercendo...tinha montado o escritério, que seria uma pessoa,
vamos dizer, ideal para tentar esse acordo, para formalizar e acabar com
todos os processos que tinham la dentro do tribunal e féorum, tudo para
concluir um acordo entre todos. [...] Quando ndo deu o acordo, nao
formalizou, nao foi entregue, nao foi devolvido as minutas, né, assinadas, nos
estivemos la em Salvador, eu e o Nelson. [...] Dr. Julio, (...) os processos. Ele
acompanhava n&o so6 os processos da Bom Jesus, mas 0s outros processos
também que tinha interesse na regido. Ndo s6 o mandado de seguranga do
Saul. O mandado de seguran¢a do Saul era um dos processos, tinham
mais. Tinha agravo de instrumento que tava no nome da Bom Jesus e que
tava com o Desembargador Gesivaldo, tinham reclamagdes, tinham muitos
processos. [...] Entdo, ndo s6 o mandado de seguranca da Desembargadora
Sandra Inés, mas também esse tava la com a Desembargadora Rosita
Falcdo, que era de um pessoal l1a de uma igreja (...), se ndo me engano, &
uma igreja em construcdo. Também tinha dado efeito suspensivo a Portaria
n.105. Quer dizer, além do mandado de seguran¢a do Saul, também tinha
esse mandado de seguran¢a da Desembargadora Rosita Falcao, que era
da outra camara, e ela tinha dado uma liminar suspendendo os efeitos
da Portaria n.105. E nos ficamos ali. Como nés ja tinhamos entrado com o
processo em Brasilia, no CNJ, a Desembargadora Sandra Inés sabia também
que noés estavamos tentando anular essa portaria através do CNJ. Esse
mandado de seguranga, o acérdao, vamos dizer, a interposicao do Saul como
litisconsaorcio foi atacado por agravo interno, por embargos, pra nao deixar ele
ser parte do processo. E a prépria Desembargadora Sandra Inés atendeu
uma decisao nos embargos, se hdo me engano, hum agravo, excluindo
ele do polo ativo. [...] Nesse interim, nés fomos dar continuidade aos
processos, e o Dr. Julio, na contratagao, teve as condigées apresentadas
no contrato. Umas delas era de que, quando disponibilizado o voto
desse MS, que ele disse que era pra ser julgado no pleno, ele teria
participagao, teria os pagamentos agendados pelo contrato. Eu estava
viajando de férias, foi comecgo do ano, se nao me engano. Ai ele conseguiu,
la na Bom Jesus, através do Nelson, uma antecipacao do pagamento
dos honorarios, dizendo que precisava, que estava precisando, que
ajudava, estava ajudando a desembargadora em obras nao sei do qué.
[...] Depois que eu cheguei, fiquei sabendo disso. Foi mandado pra ele
parcelas. E ele sempre me falava, nas reuniées que eu tinha com ele em
Salvador, que ele ajudava a Desembargadora Sandra Inés. [...] Inclusive,
se ndo me engano, ele mandou até uma cépia de uma matricula, por
WhatsApp ou pelo e-mail, ele me mostrou na época la da reunido, eu sei que
vi, que ela estava sendo executada, ela nao, o esposo dela estava sendo
executado pelo Bradesco, estava executado para perder o apartamento.
Entao, ele pediu adiantamento de honorarios para ajudar a acertar essas
dividas. Talvez ele ia ficar com o apartamento dela. Nao sei se ficou. Quando
ele pedia dinheiro adiantado era pra ajudar ela. [...] Eu falei com o Nelson:
“Nelson, o Julio ta me pedindo adiantamento, assim, assim, assim, precisa



para acertar a situacdo.” Ele falou: “Amanha eu vou ver aqui, eu vou te
mandar”. Ai ficou por conta do Nelson pra mandar parcelas pra ele. Eu
sei que depois mandou. [...] Eu sei que, entdo, desse pagamento que ele
pedia, ele dizia que era pra ajudar a Desembargadora Sandra Inés. Teve
uma época também que ele me pediu pra que, se pudesse, fazer uma
blindagem no carro dela, se podia pagar essa blindagem. [...] Porque ele
disse que ela tava sofrendo ameacgas, portanto precisava blindar o carro,
se a gente podia bancar essa blindagem. Nao bancamos e néao foi a
frente essa conversa. Nao sei também o que resolveram por la. Sei que nao
autorizamos, entendeu, e ficou nessa situagao. Ai, o que ele pegava, disse
que era pra ajudar ela. E eu fiquei assim um pouco até numa situacdo um
pouquinho complicada. [...] Ai, o julgamento do agravo interno anulou a
Portaria n. 105, que ja tinha sido anulada pelo CNJ, ja tava consolidado e
tudo. Foi até depois, quando o Julio comegou a ligar pra mim, queria
acertar os honorarios finais, nao sei o que, nao sei o que, como é que
ficaria. Eu falei: “Julio, a deciséo foi pra referendar a decisdo do CNJ? Por
que anulou uma portaria que ja tava anulada?”Ai ele desconversou e ficou por
isso. Entdo, e em relagcao a Desembargadora Sandra Inés, que eu me
recordo, acontecia dessa forma, que toda vez que o Julio pedia dinheiro,
ele disse que tinha que ajudar ela, por isso que ele pedia dinheiro
adiantado.

[..]

Jodo Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Dr. Chilante, s6 uma...
um dado aqui que a gente precisa. Dessas ajudas todas ai que o Julio pediu
em nome da Sandra Inés e na dificuldade que ele disse que teve de um
parente dele ai, o senhor estima mais ou menos quanto tenha sido esses
valores, a soma total?

Vanderlei Chilante (depoente): A soma total do que foi pago ou do que ele
pedia pra ajudar ela?

Jodo Paulo Santos Schoucair (Ministério Publico): Isso, do que foi pago.
E, do que foi pago.

Vanderlei Chilante (depoente): Do que foi pago? Eu acho que era mais de
dois milhdes. Nao tenho. Precisa verificar [a com a propria empresa, né? (...)
Teve um dia que eu pedi pra saber quanto tinha sido pago. Acho que
eram dois milhées e pouco.

[..]

Vanderlei Chilante (depoente): S6 que eles tinham... teve um pagamento de
entrada. Depois que ele foi pedindo pagamentos parciais.

[.]

Stalyn Paniago Pereira (advogado): Sim, exceléncia. S6 um esclarecimento,
por gentileza. Qual o interesse, Dr. Vanderlei, de se julgar o recurso la no
tribunal se ele ja tinha perdido o objeto? Tinha alguma necessidade de se
julgar isso? Era pra receber alguma coisa?

Vanderlei Chilante (depoente): Eu acredito que era pra poder receber mais
dinheiro.

Stalyn Paniago Pereira (advogado): Ta. E uma outra ponderagéo. O senhor
fez entrega de valores em espécie para o Dr. Julio aqui no tribunal?

Vanderlei Chilante (depoente): Foi a pedido dele.
Stalyn Paniago Pereira (advogado): De que forma o senhor fez?
Vanderlei Chilante (depoente): Em dinheiro.

Stalyn Paniago Pereira (advogado): Em dinheiro. O senhor levou a um



hotel, numa mala?

Vanderlei Chilante (depoente): Levei a pedido dele. Ele disse que tava com
a conta bloqueada, precisava pagar a advogada dele em Brasilia, que nao
poderia receber dinheiro em banco na conta dele, se podia arrumar em
dinheiro. Falei: “E dificil, mas vou tentar”.

Na mesma linha, em acordo de colaboragdo premiada, NELSON JOSE
VIGOLO descreveu como ocorreram os pagamentos de vantagem indevida a
Desembargadora SANDRA INES, em contrapartida a decisdes favoraveis a BOM
JESUS AGROPECUARIA.

No ponto, NELSON JOSE VIGOLO narrou (Pet n. 13.634/DF, fls. 349-355):

O Sr.: Vamos comecar, entdo. Anexo 3, entdo. Sr. Nelson, relate pra gente,
por favor, os fatos relativos, segundo consta aqui, de pagamento indevido
em favor da Desembargadora Sandra Inés e do Juiz Sérgio Humberto. O
senhor fique a vontade.

Nelson José Vigolo (depoente): Bom, aqui, havia ali por... era maio mais ou
menos de 2018, né, o Chilante recebe uma ligacao do advogado Julio César,
né, e, digamos, pedindo e chamando eu e ele pra ir la pra Salvador pra
conversar, ele junto com a Desembargadora Sandra Inés. Inicialmente, nds
fomos, né, entdo, pegamos... até ele falou assim... ficou bastante animado,
né, com a conversa. Marcamos, fomos pra Salvador. Chegamos Ia,
chegamos, fomos na sala da Desembargadora Sandra Inés. Ela tinha
acertado... dai o Chilante ja tinha acertado um valor, se caso tivesse
éxito no acordo, fazendo uma composi¢cao num acordo com, com, com o
pessoal do Adailton, seria um valor de honorarios de cinco ou seis
milhdes, uma coisa assim. [...] Ai o resultado: o acordo morreu por ai, hao
teve mais nada, quietou. Entdo, o assunto parou, ndo foi pago nada até ai. Al,
bom, como isso ndo aconteceu, ai, nesse meio periodo, teve aquelas outras
situagdes que eu expliquei no anexo anterior, foram na sequéncia, né, la do
um e trezentos e tal. [...] Eu até presenciei uma reuniao aqui em Brasilia, né,
acho que no iniciozinho de dezembro ou novembro, dezembro, onde, aqui no
aeroporto de Brasilia, tava o Julio, tava um tal de Jorge, que é um lobista por
la, o Getulio da Fonseca Reis... Reis, ndo. O Getulio da Fonseca Reis é outro
Getulio. O Jodo... o Paulo Grandene, mas, na verdade, assim, ali era o Julio e
tinha esse outro time ali que também queria ganhar dinheiro ali.

Entao, eles, eles, eles, na verdade, criavam um... sei la, digamos, vamos falar
que, se tinha que pagar um milhdao pra desembargadora, vamos falar,
vamos botar um nimero aqui nesse processo, eles queriam ganhar mais
um milhdo essa turma, mais um milhao esse grupo, né? Virou uma briga
de quem vai receber (...), quase se mataram brigando, porque o Chilante, com
o Julio, meio que deram um... jogaram eles fora, né? [...] E ai veio as
propostas de... ai vem a histéria do, do, do Juiz Sérgio Humberto, que o
Chilante chega e me fala: “Olha, nés temos que pagar um valor de R$
1.000.000,00 (um milhdo de reais) pro Juiz Sérgio Humberto pra ele se
dar por suspeito no caso, sair do caso, e que, segundo...” Pelo menos o que
o Chilante me fala é que isso foi um pedido da Desembargadora Sandra
Inés pra que ele saisse, porque ficaria melhor pra ela trabalhar, julgar, dar as
decisbes que, digamos assim, que beneficiariam a Bom Jesus ou cuidariam
da Bom Jesus.

[..]

O Sr.: Nesse caso do... nesse pagamento do valor pro Juiz Sérgio Humberto,
o senhor sabe se foi um milhdo, um milhdo e meio, dois milhdes? Qual foi o
valor?



Nelson José Vigolo (depoente): Na verdade, assim, o cheque foi um cheque
de um milhdo e meio. [...] Entdo, mas o que sempre foi me falado o seguinte:
quinhentos era pro Julio, ndo sei se pra mais alguém, nao sei, € um milhdo, o
que me falaram, era pro Sérgio Humberto.

[..]

O Sr.: Com relagdo ao valor pago para a Desembargadora Sandra Inés, qual
era o valor que ela receberia?

Nelson José Vigolo (depoente): Eu nao sei.
O Sr.: O senhor ndo sabe?

Nelson José Vigolo (depoente): Nunca me falaram... assim, se eu falar
assim: “O, a Sandra Inés desse pagamento pegou R$ 10.000,00 (dez mil
reais)’, eu t6 mentindo. Eu ndo sei. Nunca me falaram. Assim, dava a
entender e deixava que a desembargadora levava o dinheiro? Sim.
Agora, quanto? Eu néao sei. Pelo menos € o que eles me falavam, né?

O Sr.: Chegaram a pedir a desembargadora que... uma reforma na casa
dela, alguma coisa desse tipo?

O Sr.: Algum presentinho?

Nelson José Vigolo (depoente): Sim, isso eu ouvi do Chilante mais de
uma vez. Eu acho que se a gente vim aqui na operacgéao... aqui no final aqui
também, né? Entao, assim... acho que eu nao escrevi isso, mas eu ouvi mais
de uma vez a Sandra Inés preocupada que precisavam comprar um carro
blindado, porque tava sendo ameagada e tinha, sim, essas reforma de
casa tinha, sim. Eu ouvi. Isso eu ouvi mais de uma vez que tava
reformando casa. Bem no final aqui, esse ultimo pagamento que foi na
operagao...

[..]

Por fim, VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO celebrou acordo de colaboragéo
premiada com o MPF e narrou (Pet n. 13.912/DF, fls. 3-16, Apenso n. 5):

Oliveiros Guanais de Aguiar Filho (Ministério Publico): Trataremos agora
do Anexo 1 do acordo de colaboracado premiada com o Sr. Vasco Rusciolelli
Azevedo, que tem como objeto o Mandado de Seguranga n. 0023332-
59.2015.8.05.000. O mandado de seguranga teve como objeto a anulag&o de
portaria e o interessado é Saul Mossolini Dorigon. Entédo, passo a palavra ao
Sr. Vasco.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Esse processo, esse esquema, ele
comecgou antes até de minha mae ascender ao tribunal. Salvo engano, ele
comecgou em 2013, quando o Joilson, junto com o Maturino, financiado por
alguns agricultores que foram Franciosi, Horita e Luiz Ricardi. Segundo
informagoes de Julio Cavalcante, que me forneceu, eles compraram a
decisdao da Desembargadora Maria das Gragas por um milhdo e
oitocentos — foi o valor que ele me disse —, pra poder aumentar uma area
que o pai de Joilson possuia de 30 mil hectares pra esses 366 mil
hectares. E foram comemorar num bar Ia no Oeste, quando uma pessoa
ouviu essa conversa, lavrou uma ata notarial num cartério de outra cidade de
la e essa pessoa que lavrou foi assassinada posteriormente. E, segundo Julio
me contou também, o assassino também foi morto, que era um guarda. Ali,
posteriormente, chegando a 2015, a desembargadora era, a época, a
Corregedora Vilma Costa Veiga, dois dias antes de sair, editou essa portaria
cancelando as matriculas la dos agricultores que possuiam a terra. [...] No
final do ano de 2015, eu fui procurado por Julio, segundo ele a mando de Rui
Barata, pra poder, no mandado de seguranca que havia caido com minha



mae, que é esse do Saul Dorigon, pra dar uma liminar cancelando essa
portaria. Como eu tinha acabado de chegar no tribunal, comecei a trabalhar
tinha pouco tempo, nao tinha nem muita nogdo do que era, ele disse que era
uma besteira, e nés acertamos uma propina de R$ 50.000,00 (cinquenta
mil reais), e ele me pagou. Depois que eu vi 0 tamanho da confusdo, porque
Desembargador Olegario comecgou a ligar pra minha mae e dizer que ela tava
sendo monitorada pela Policia Federal, que eu tava sendo seguido. Ai eu
chamei Julio e falei: “Rapaz, o valor ta pouco.” Ai ele me deu mais 120 mil.
Nessa época, essa organizacao que o Olegario fazia parte também fazia parte
Socorro, Marcio Duarte, o genro dela, Mariana, Sérgio Humberto ja fazia parte
também, fora o Adailton, Geciane, Abdon, Jodo Novaes, Carlos Ratis, o José
Valter Dias, Cynthia também, que era desembargadora, ja fazia parte, Maria
das Gragas, da época de 2013 também, quem operava pra ela era Carla, o de
Cynthia era Marcio Reinaldo que operava, que era o juiz, o Julio e Rui, a
Desembargadora Ligia. Apés um tempo de minha mée proferir essa deciséo,
eu fui procurado por Abdon, a pedido de Adailton, pra poder eu conseguir que
minha mae voltasse atras na decisdo. Ai nés acertamos o valor que eu iria
receber de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais). S6 que Abdon me pagou no
total, parceladamente, 195 mil, ficou faltando o resto, mas eu ndo consegui
que minha mae voltasse atras. E, durante esse tempo, a Bom Jesus
Agropecuaria procurou por Julio e ofereceu um milhdo e meio pra poder
resolver o processo, esse que a gente ta tratando de Saul Dorigon e o de
Domingos Bispo, que a gente vai constar o numero posteriormente. Desses
valores, eu s6 recebi os 250 mil, que foram apreendidos na operacao,
agora em 2020, e mais 280 mil no final de 2018.

O Sr.: Sr. Vasco, a gente, na narrativa do senhor, o senhor fala que foram 50
mil, 120, 250, 195 mil. Como é que foi pago? Onde é que foi pago? Quem fez
a intermediacdo? E importante que descreva quando, onde e como se deram
essas tratativas.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Pronto. Certo. Os 50 mil e os 120
foram entregues em dinheiro por Julio no meu condominio no Le Parc e,
segundo ele, quem entregou a ele foi Rui Barata, esses valores. Os 250,
agora, esse ano, que foram apreendidos na operagao da policia. E os
280, que foi do processo de Domingos, que também ta relacionado a
Bom Jesus Agropecuaria, foi no final de 2018 que Julio também levou no
meu condominio.

[..]

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Julio que preparava as decisoes,
que como ele era assessor la e minha mae recebeu um passivo muito grande
de processos, ele se ofereceu pra ajudar a dar baixa nos processos, entao ela
confiava muito nele. Entao, ele preparava, levava no pen drive e Ruth
inseria no sistema. Antes dela, ele mesmo que inseria, antes dela
comecar a trabalhar la.

[..]

O Sr.: O que o Dr. Thiago mencionou em relagdo ao contexto da portaria, eu
também acho isso muito importante, né? Entao, esse mandado de seguranca,
ele foi impetrado por?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Pelos agricultores.

O Sr.: Pelos agricultores.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Contra a portaria da corregedoria.
[..]

O Sr.: E a Desembargadora Sandra concedeu a liminar.

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): A liminar.



O Sr.: Até ai houve a intervencao de alguém pra que ela concedesse essa
liminar?

Vasco Rusciolelli Azevedo (Depoente): Ela ja ia conceder, porque ela ja era
contra essa organizacao do consul. Sé que ai o Julio chegou: “Ela ja ta do
lado do agricultor. Vamos ganhar um dinheiro”. Comecgou assim.

Portanto, a vista de todos os elementos informativos colhidos até agora nos
autos, ha robusta prova de materialidade e indicios de autoria dos crimes imputados
aos denunciados.

Ha farto material nos autos a sinalizar que a acusada SANDRA INES
RUSCIOLELLI AZEVEDO aceitou, por intermédio de seu filho VASCO RUSCIOLELLI,
vantagens financeiras indevidas em razao do cargo de Desembargadora do Tribunal de
Justica do Estado da Bahia. Para além da aceitagéo de vantagens indevidas, SANDRA
INES RUSCIOLELLI AZEVEDO efetivamente proferiu decisGes e votos que atendiam
aos interesses da empresa BOM JESUS AGROPECUARIA, notadamente no Al n.
0028046-91.2017.8.05.000017, MS n. 8000656-39.2019.8.05.000018 e MS n.
0023332-59.2015.8.05.000019.

Com isso, o delito de corrupgao passiva (art. 317 do Cédigo Penal) esta bem
delineado e ha justa causa para o recebimento da denuncia.

A seu turno, a causa de aumento de pena prevista no § 1° do art. 317 do
Caodigo Penal também parece contar com suporte probatério minimo. Isso porque, em
consequéncia da vantagem indevida, os atos de oficio apontados pelo Ministério
Publico (decisdes e votos) foram praticados com infringéncia a deveres funcionais,
notadamente os de imparcialidade e de independéncia inerentes a magistratura.

Em contrapartida, sobram nos autos elementos indiciarios de que os
acusados JULIQ CESAR CAVALCANTI FERREIRA, VANDERLE| CHILANTE e
NELSON JOSE VIGOLO ofereceram e prometeram vantagem indevida a
Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI AZEVEDO, por intermédio de seu filho
VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO, para a magistrada proferir decisbes e votos em
beneficio da empresa BOM JESUS AGROPECUARIA, a perfectibilizar o delito de
corrupgao ativa (art. 333 do Cédigo Penal).

Ha, da mesma forma, justa causa para a incidéncia da majorante prevista no
art. 333, paragrafo unico, do Codigo Penal, uma vez que, como se disse, foram
praticados atos com infringéncia a dever funcional pela magistrada SANDRA INES.

A seu turno, o cenario de aceitagao, oferecimento, promessa, pagamento e,
por fim, de recebimento de vantagens indevidas pelo grupo ora denunciado n&o parece
tratar de eventos episodicos no periodo investigado.

Consoante se extrai dos indicios de prova até entao colhidos, NELSON
JOSE VIGOLO, VANDERLEI CHILANTE e JULIO CE§AR CAVALCANTI FERREIRA
teriam oferecido a Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI, de forma
sistematica, o pagamento de propina para defesa dos interesses da BOM JESUS
AGROPECUARIA perante a Justica baiana, tudo isso por intermédio do filho da
magistrada, o denunciado VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO.

O esquema criminoso, em tese, existente no TJBA e descortinado pelas
investigacdes, exigia que, em principio, a Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI proferisse tantas decisbes quantas bastassem para assegurar o
atendimento dos interesses da BOM JESUS AGROPECUARIA nos conflitos fundiarios
do oeste baiano, a denotar, portanto, vinculo estavel entre os denunciados.



Tanto é assim que, segundo os elementos de prova levantados até o
presente momento, tdo logo prolatadas as decisbes no Al n. 0028046-
91.2017.8.05.0000 e MS n. 8000656-39.2019.8.05.0000, nos anos de 2018 e 2019,
VANDERLEI CHILANTE e NELSON JOSE VIGOLO pagaram a propina estimada em
R$ 2.150.000,00 (dois milhdes, cento e cinquenta mil reais), para que JULIO CESAR
CAVALCANTI, SANDRA INES RUSCIOLELLI e VASCO RUSCIOLELLI
permanecessem no esquema de prote¢cdo da BOM JESUS AGROPECUARIA, criando
ambiente favoravel ao éxito do MS n. 0023332-59.2015.8.05.0000, que “sepultaria” a
Portaria n. 105/2015 do TJBA.

A seu turno, a unido de esforgos entre os denunciados foi materializada, em
principio, com divisdo de tarefas bem estabelecidas entre eles. Consoante os
elementos de prova expostos anteriormente, podem ser apontados indicios de que:

(a) cabia ao produtor rural NELSON JOSE VIGOLO e ao seu advogado
VANDERLEI CHILANTE o oferecimento e pagamento de vantagens
indevidas a magistrada SANDRA INES RUSCIOLELLI;

(b) JULIO CESAR CAVALCANTE FERREIRA - que foi servidor do
TJBA — intermediava os interesses de NELSON VIGOLO e
VANDERLEI CHILANTE junto & Desembargadora SANDRA INES e seu
filhno VASCO RUSCIOLELLI, cabendo também a JULIO CESAR a
elaboragao das minutas das decisdes e votos favoraveis aos supostos
corruptores, além de receber, transportar e entregar os valores das
propinas;

(c) por sua vez, VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO atuava como um
operador financeiro de sua mae SANDRA INES e intermediador entre
esta e os denunciados JULIO CESAR, NELSON VIGOLO e
VANDERLEI CHILANTE;

(d) por fim, na outra ponta, a Desembargadora SANDRA INES
RUSCIOLELLI atuaria no TJBA na defesa dos interesses de NELSON
VIGOLO, VANDERLEI CHILANTE e BOM JESUS AGROPECUARIA,
especificamente nas causas envolvendo conflitos fundiarios no oeste
do Estado da Bahia.

Assim, ha elementos indiciarios aptos ao recebimento da denuncia quanto a
pratica, em tese, do delito de pertencimento a organizagao criminosa, capitulado no art.
2°,§ 4°, inciso Il (concurso de funcionario publico), da Lei n. 12.850/2013.

Soma-se a isso a existéncia de indicios relevantes de que a organizagao
criminosa denunciada nos presentes autos mantinha conexao com outra organizagao
criminosa — aquela denunciada na APn n. 940/DF —, de modo a caracterizar também a
causa de aumento de pena prevista no inciso IV do § 4° do art. 2° da Lei n.
12.850/2013.

Relembre-se, nesse particular, haver indicios probatérios de que ocorreu
pagamento de R$ 1.000.000,00 ao Juiz de direito SERGIO HUMBERTO DE
QUADROS SAMPAIO - denunciado na APn n. 940/DF, por supostamente integrar a
organizacgao criminosa encabecada por ADAILTON MATURINO -, a fim de que esse
magistrado se declarasse suspeito no processo em curso na comarca de Formosa do
Rio Preto/BA, o que teria aptiddo para, ao menos provisoriamente, atender aos
interesses da BOM JESUS AGROPECUARIA.

Quanto ao ponto, o denunciado JULIO CESAR CAVALCANTI teria sido
quem, pessoalmente, sacou os valores pagos pela BOM JESUS AGROPECUARIA e
entregou a vantagem indevida ao Juiz SERGIO HUMBERTO, tudo isso sob os



auspicios da Desembargadora SANDRA INES RUSCIOLELLI, consoante dito no
acordo de colaboragao premiada firmado por NELSON JOSE VIGOLO.

Por fim, os elementos informativos indiciarios ja produzidos sinalizam que
todos os denunciados operaram, cada um a seu modo, engrenagem financeira com a
finalidade de lavagem do dinheiro utilizado nas supostas compras de decisdes judiciais
no TJBA.

De fato, ha indicios soélidos de que os valores pagos a titulo de propina pela
BOM JESUS AGROPECUARIA e NELSON JOSE VIGOLO teriam saido do caixa da
empresa como honorarios advocaticios supostamente devidos a VANDERLEI
CHILANTE e JULIO CESAR CAVALCANTE.

Dentre o material apreendido pela Policia Federal, foi encontrado um
contrato de “servicos técnico-profissionais especializados de assessoria juridica” que
seriam prestados por JULIO CESAR CAVALCANTE a BOM JESUS AGROPECUARIA.

Como contraprestacdo, ficou acertado o pagamento de “R$ 5.000.000,00
(cinco milhdes de reais), sendo que R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais) em caso de
éxito no Agravo Interno interposto na Reclamacgdo n° 0019155-81.2017.8.05.0000 e R$
4.000.000,00 (quatro milhdes de reais) referente ao Mandado de Segurangca n°
0023332-59.2015.8.05.0000, sendo que desta parcela, o equivalente a R$ 500.000,00
(quinhentos mil reais) sera pago através de transferéncia bancaria até o dia 19/12/2018
e o importe de R$ 1.500.000,00 (um milhdo e quinhentos mil reais) quando
determinada a inclusdo do Mandado de Seguranga em pauta de julgamento, ficando o
saldo residual para pagamento quando finalizado o julgamento pelo érgao colegiado”.

Nesse aspecto, no acordo de colaboragdo premiada celebrado por
VANDERLEI CHILANTE, este informa que JULIO CESAR CAVALCANTE recebeu, por
diversas vezes, valores a titulo de antecipacdo dos honorarios contratuais com a
finalidade declarada de “ajudar a desembargadora SANDRA INES" e, depois do
julgamento pelo TJBA que anulou a Portaria n. 105/2015, JULIO CESAR passou a
cobrar os “honorarios finais”.

Os elementos de prova acima mencionados concatenam-se, de forma
l6gica, com o material apreendido pela Policia Federal no escritorio profissional de
NELSON JOSE VIGOLO, onde foram localizados “pedidos de venda de relatérios de
contas a receber em nome de VANDERLEI CHILANTE”, os quais, de fato, podem ter
sido utilizados para dar aparéncia de licitude as retiradas realizadas ao pagamento das
vantagens indevidas.

Ressalte-se, ainda, que o Relatério de Inteligéncia Financeira n. 46.681 (do
antigo Coaf) comprova ter havido saques em espécie no total de R$ 3.000.000,00 (trés
milhdes de reais) por JULIO CESAR CAVALCANTE FERREIRA, entre 3 e 6/12/2018,
vinculados a LUIZ VIGOLO, irmdo de NELSON JOSE VIGOLO, com origem em
agéncia bancaria em Rondonopolis/MT (fl. 610).

A citada engenharia financeira — de produgado e circulagdo de valores em
espécie, com roupagem licita de pagamento de honorarios advocaticios — revela
aparentes atos de dissimulagédo da origem e movimentagao de valores provenientes de
crime, o que se ajusta perfeitamente ao delito capitulado no art. 1° da Lei n.
9.613/1998.

Dessa maneira, ndo se tratou simplesmente do pagamento de vantagem
indevida inerente aos crimes de corrupgao ativa e passiva, como defendem os
denunciados, mas de mecanismo externo ao pagamento/recebimento da propina, de
modo a impedir o rastreio subsequente do dinheiro e sua vinculagdo a corrupgao
judicial, em tese, praticada pelos denunciados.

Na outra ponta, ha indicios relevantes de que os denunciados SANDRA



INES RUSCIOLELLI e VASCO RUSCIOLELLI também utilizaram de mecanismos de
dissimulagdo da origem e movimentagcdo dos valores oriundos da corrupgéo
investigada nos presentes autos.

Da mesma forma, segundo o Relatorio de Inteligéncia Financeira n. 46.683
produzido pela UIF (antigo Coaf), houve movimentagdes suspeitas de SANDRA INES
MORAES RUSCIOLELLI AZEVEDO e VASCO RUSCIOLELLI AZEVEDO entre
5/6/2017 e 14/11/2019, no total de R$ 2.776.874,00 (fls. 648-649).

Quanto aos atos de possivel dissimulagdo da origem ilicita dos valores em
tese recebidos, ha elementos indiciarios robustos de ter havido aquisicdo e
manutengao de bens imdveis de luxo, como dois apartamentos no condominio Le Parc
Residencial Resort, uma casa na Praia do Forte (Mata de Sado Joao/BA) e diversos
veiculos luxuosos, alguns registrados em nome de empresas da familia Rusciolelli.

Nesse particular, também foram identificados, pela Unidade de Inteligéncia
Financeira, inumeros depdsitos em espécie feitos em favor de Milena Silva Pimenta,
que era a responsavel pela reforma/construgcdo do imoével de veraneio localizado na
Praia do Forte/BA, a revelar como mais um elemento indiciario de reinsercéo
dissimulada, no mercado licito de bens, dos valores provenientes de crime (fls. 650-
651, e-STJ).

Com efeito, ha base empirica para o recebimento da denuncia contra todos
os acusados pelo crime de lavagem de capitais (art. 1° da Lei n. 9.613/1998), pois,
consoante os elementos de prova até aqui produzidos, parece que, de fato, foram
utilizados mecanismos de dissimulagdo da origem ilicita de valores provenientes de
crime, de uma ponta a outra da engrenagem de pagamento e recebimento de
vantagens indevidas.

3. Diante do exposto, assim como o eminente Relator, rejeito todas as
preliminares arguidas pelos acusados e recebo a denuncia, nos termos propostos pelo
Ministério Publico Federal.

E como voto.
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Sustentaram, oralmente, a Subprocuradora-Geral da Republica, Dra. Luiza Cristina
Fonseca Frischeisen, pelo Ministério Publico Federal, e o Dr. Oberdan Ferreira Costa, pela
defesa de SIMRA.
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A Corte Especial, por unanimidade, afastou as preliminares suscitadas e recebeu
integralmente a dendncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Decidiu, ainda,
renovar o afastamento do cargo de Desembargador, em relacdo a denunciada S | M R A,
até o julgamento de mérito da acéo penal.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Benedito Gongalves, Raul Araujo, Maria
Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Sebastido Reis Junior,
Nancy Andrighi, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Jodo Otavio de
Noronha e Mauro Campbell Marques.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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