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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°577.693 - DF (2014/0229857-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : YASLENE FERREIRA DA COSTA SILVA

AGRAVANTE : WELTON ALVESDE LIMA

AGRAVANTE : ADILSON JOSE DE OLIVEIRA FREIRE

AGRAVANTE : ALBERTINO MARTINS NEIVA NETO

AGRAVANTE : ALVARO CASTRO PEREIRA

AGRAVANTE : FERNANDA ROSA RIBEIRO FREIRE

AGRAVANTE : ANA CELIA E SILVA MENESES

AGRAVANTE : ANA KALLYNE RODRIGUES DANTAS SOARES

AGRAVANTE : ANA REGYA LELISLEAL

AGRAVANTE : ANA CLAUDIA TELESCARVALHO BOAVISTA

ADVOGADOS : CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO FILHO - DF006534
ERICO BOMFIM DE CARVALHO E OUTRO(S) - DF018598
RENATA FERNANDES HANONES CARPANEDA E OUTRO(S) -
DF039487

AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
N° 3/STJ. OFENSA AO ART. 535, II, DO CPC/1973. OMISSAO.
INOCORRENCIA. VPl INSTITUIDA PELA LEI N° 10.698/03. REAJUSTE
GERAL AOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. INOCORRENCIA.
AUMENTO DE 13,23%. INVIABILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STF
E DO STJ. ARE 1.208.032/DF, JULGADO COM REPERCUSSAO GERAL.
PUIL N°60/RN. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Segundo ja consignado na decisdo ora agravada, a matéria foi integralmente
apreciada peo Tribuna de origem, de forma fundamentada, sendo desnecessaria a
andlise de todas as teses invocadas pelas partes. Logo, ndo restou caracterizada a
alegada negativa de prestacdo jurisdiciond, inexistindo omisséo no julgado.

2. A jurisprudéncia do Supremo Tribund Federal e desta Corte Superior pacificou-se
pela inexisténcia do direito ao regquste gerd de 13,23% aos servidores publicos
federais com base na Le n° 10.698/03.

3. Referida matéria foi definitivamente apreciada pelo Supremo Tribuna Federal no
julgamento do ARE rn° 1.208.032/DF, com repercussao gerd, julgado pelo Plendrio
Virtua em 30/08/2019, cujo acdrddo foi publicado em 26/09/2019.

4. De igud forma, o entendimento desta Corte Superior sobre o tema também foi
reafirmado no PUIL rn° 60/RN, julgado pela Primeira Secdo em 11/09/2019, cujo
acordéo foi publicado em 11/10/2019.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
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do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigros Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Minidro
Relator.

Impedida a Sra. Ministra Assusete Magalhées.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministiro Francisco Fal céo.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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: UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por YASLENE FERREIRA DA COSTA SILVA
E OUTROS contra decisdo proferida as e-STJ fls. 383/389, por meio da qua conheci do agravo

para negar provimento ao recurso especial, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 2/STJ. SERVIDOR
PUBLICO. OFENSA AO ART. 535 |II, DO CPC/1973. OMISSAO.
INOCORRENCIA. VPI INSTITUIDA PELA LElI N° 10.698/03. REAJUSTE
GERAL AOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. INOCORRENCIA.
AUMENTO DE 13,23%. INVIABILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STF E DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

Nas razbes de agravo interno, os agravantes adegam, em sintese, que houve efetiva

ofensa ao art. 535, Il, do CPC/1973, por negativa de prestacdo jurisdiciond, pois "as teses

juridicas ignoradas pelo juizo a quo seriam capazes de imprimir outra inteligéncia para o caso e

conduzir a desfecho diferente, ndo se justificando, portanto, a recusa em enfrentar 0s argumentos

apresentados em apelacéo e em embargos de declaracéo” (e-STJfl. 399).

Ademais, sustentam que os precedentes do Supremo Tribund Federal e desta Corte

Superior invocados ha decisdo agravada ndo possuiriam carater vinculante, inexistindo deciséo

definitiva sobre a matéria, a qua ainda esta sendo discutida no Poder Judici&rio.
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Aduzem que ndo incidiria a Simula Vinculante n° 37, argumento invocado nos
precedentes do Supremo Tribuna elencados na deciséo ora agravada, pois "ndo se trata de
aumento de vencimentos de servidores, em que h& efetivo acréscimo patrimonid, mas de revisio
geral de remuneracdo, que € mera recomposicdo do poder aquisitivo da moeda, inditutos,
portanto, absolutamente diversos' (e-STJ fl. 401).

Sustentam que "sendo a Le 10.698/2003 de iniciativa do Presidente da Republica e
tendo beneficiado ndo somente os servidores do Poder Executivo, estendendo a sua aplicacéo
aos integrantes das esferas legidativa e judiciaia do Estado, a hipotese é de reviséo geral anud”
(e-STJAl. 402).

Alegam, ainda, que "é de se notar que a hipdtese ndo reclama a aplicacdo, pelo Poder
Judici&io, do principio da isonomia, mas apenas o efetivo cumprimento ao artigo 37, X, da
Condtituicdo Federa, norma autogplicivel segundo o STF, que determina que a revisdo gerd
anua deve ocorrer sem digtingdo de indices' (e-STJfl. 402).

Por fim, sustentam que "A corregdo dessas premissas, portanto, conduz a necessidade
de efetivo exame, dém da tese de ofensa aos arts. 1° par. Unico, e 2, da Le n° 10.698/2003, das
demais questdes postas no recurso especia (ofensas aos arts. 1°e 2° da Le n° 10.331/01 e a0
art. 884 do Cadigo Civil, bem como da divergéncia jurisprudencid suscitada), que ndo estéo
prejudicadas (e-STJfl. 402).

Reguerem, assim, a reconsideracéo da decisdo, em juizo de retratacdo, ou a remessa do

presente recurso ao 0rgao colegiado, para que seja dado provimento ao recurso especial.
Impugnacao ao agravo interno apresentada as e-STJ fls. 408/411.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
N° 3/STJ. OFENSA AO ART. 535, II, DO CPC/1973. OMISSAO.
INOCORRENCIA. VPl INSTITUIDA PELA LEI N° 10.698/03. REAJUSTE
GERAL AOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. INOCORRENCIA.
AUMENTO DE 13,23%. INVIABILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STF
E DO STJ. ARE 1.208.032/DF, JULGADO COM REPERCUSSAO GERAL.
PUIL N°60/RN. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Segundo ja consignado na decisdo ora agravada, a matéria foi integralmente
apreciada peo Tribuna de origem, de forma fundamentada, sendo desnecessaria a
andlise de todas as teses invocadas pelas partes. Logo, ndo restou caracterizada a
alegada negativa de prestacdo jurisdiciond, inexistindo omisséo no julgado.

2. A jurisprudéncia do Supremo Tribund Federal e desta Corte Superior pacificou-se
pela inexisténcia do direito a0 regquste gerd de 13,23% aos servidores publicos
federais com base na Le n° 10.698/03.

3. Referida matéria foi definitivamente apreciada pelo Supremo Tribuna Federal no
julgamento do ARE r° 1.208.032/DF, com repercussao gerd, julgado pelo Plendrio
Virtua em 30/08/2019, cujo acdrddo foi publicado em 26/09/2019.

4. De igud forma, o entendimento desta Corte Superior sobre o tema também foi
reafirmado no PUIL r° 60/RN, julgado pela Primeira Secdo em 11/09/2019, cujo
acordéo foi publicado em 11/10/2019.

5. Agravo interno ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente € necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminidrativo n® 3/STJ. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de

admissibilidade recursal naforma do novo CPC".
Raz&o ndo assiste aos agravantes.

Segundo ja consgnado na decisdo ora agravada, a matéria fo integralmente apreciada
pelo Tribund de origem, de forma fundamentada, sendo desnecessaria a andise de todas as teses

invocadas pelas partes. Logo, ndo restou caracterizada a aegada negativa de prestacéo
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jurisdiciond, inexigindo omissdo no julgado. Nesse sentido os seguintes julgados desta Corte

Superior:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 11, 489 E
1022 DO CPC. INOCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO.
SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA. ICMS. ARTIGO 166 DO CTN.
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO,
QUANDO NAO COMPROVADO QUE SUPORTOU O ENCARGO
FINANCEIRO DO TRIBUTO. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL
PACIFICO DO STJ.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa aos arts. 11, 489 e 1.022 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente
a lide e solucionou a controvérsia. Nao é o 6rgdo julgador obrigado a rebater, um
a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questbes
relevantes e imprescindiveis & sua resolucéo.

2. Na hipbtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaragdo. Todavia, constata-se que
0 acorddo impugnado estd bem fundamentado, inexistindo omissdo ou
contradic&o.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas a0 seu
crivo, ndo cabendo falar em negativa de prestacéo jurisdicional.

4. A luz do art. 166 do Cddigo Tributério Nacional - CTN, o Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento jurisprudencial segundo o qua o responsavel
tributério, recolhedor, em tese, do crédito tributario por substituicdo processual,
sb tem legitimidade ativa ad causam para a acéo de repeticdo de indébito, quando
comprovar ter pago o tributo. Fora as hipétese do art. 166 do CTN, o
responsavel tributario ndo detém legitimidade para pleitear, em nome proprio, a
restituicdo do tributo que recolheu. A respeito: EDcl no AgRg no REsp
1418303/RS, Re. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/06/2014;
AgRg no REsp 1418207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 02/05/2014; AgRg no REsp 1437789/RS, Rd. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 02/05/2014.

5. Recurso Especia parcidmente conhecido, apenas no tocante a violagéo do art.
1022 do CPC e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1814271/DF, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. ACAO DE
DEPOSITO. PRESCRICAO. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. NAO VERIFICADA. PRESCRICAO DE MADEIRA APREENDIDA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. ANALISE DO
DISSIDIO PREJUDICADO. FUNDAMENTO NAO REBATIDO. INCIDENCIA
DAS SUMULASN. 283 E 284, AMBAS DO STF.

| - O presente feito decorre de agdo, objetivando o depdsito em juizo de 400
(quatrocentos) sacos de p6 (residuo) e dos palitos (176 unidades) e 8 (oito)
sacos com vasos, ou, aternativamente, a consignacdo do equivalente em dinheiro
- R$ 22.653,60 (vinte e dois mil, seiscentos e cinquenta e trés reais e sessenta
centavos), provenientes de residuo de xaxim - espécie ameacada de extingdo. O
Tribuna Regiona Federa da 42 Regi& negou provimento a apelacdo, mantendo
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incolume a decisdo monocrética que reconheceu a prescricdo da pretensdo da
autarquia federal.

Il - Com rdacdo a adegacdo de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/15,
suscitada no apelo nobre, sem raz&0 o recorrente a esse respeito, tendo o
Tribunal a quo decidido a matéria de forma fundamentada, analisando todas as
guestdes que entendeu necessdrias para a solucdo da lide, ndo obstante tenha
decidido contrariamente a sua pretensdo no que diz respeito a ocorréncia da
prescricao.

Il - Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratérios caracterizou, t&o
somente, a irresignacdo do embargante diante de decisdo contréria a seus
interesses, 0 que ndo viabiliza o referido recurso.

IV - Tem-se, ainda, que o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos
0s argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam
de convicgdo, tenha encontrado motivacdo satisfatéria para dirimir o litigio. As
proposicBes poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que
sb estara obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda, fundamentando
0 seu proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos
pertinentes a hipétese sub judice e com a legidacdo que entender aplicavel ao caso
concreto.

V - Descaracterizada a alegada omissdo, se tem de rigor o afastamento da suposta
violagdo do art. 1022 do CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justicac Agint no AREsp 1046644/MS, Rd. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 05/09/2017, DJe 11/09/2017 e REsp
1649296/PE, Rel. Ministro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado
em 05/09/2017, DJe 14/09/2017.

VI - Consoante se verifica dos excertos colacionados do aresto vergastado, o
Tribunal a quo concluiu pela prescricdo da pretensdo da autarquia ambiental de
reaver a madeira apreendida, pelo que, para se infirmar tal deducdo, demandaria o
revolvimento do mesmo acervo fatico ja examinado, procedimento impossivel por
via de recurso especial, em decorréncia do ébice da Simula n. 7/STJ. Nesse
sentido: REsp 1572777/SC, Reator Ministro Gurgel de Faria, Julgamento em
17/08/18, Dje 22/08/2018 e REsp 1528511/PR, Relator Ministro Gurgel de Faria,
Julgamento em 16/08/2018. Dje 22/08/2018.

Nesse sentido, o ébice do enunciado da Simula n. 7/STJ também impede a
andlise do dissidio jurisprudencia suscitado.

VIl - Ademais, o pretendido reexame do ac6rdao recorrido, em confronto com as
razbes do recurso especia, revela que o fundamento apresentado no julgado,
acerca do longo interregno transcorrido entre a autuacdo e a adogdo das
providéncias por parte de Administracdo para reaver os bens apreendidos, a
também atrair a prescricéo, utilizado de forma suficiente para manter a deciséo
proferida no Tribunal a quo, ndo foi rebatido no apelo nobre, o que atrai os éhices
das Simulas n. 283 e 284, ambas do STF.

VIl - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1757501/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/04/2019, DJe 03/05/2019)

Quanto a tese de fundo, segundo a qua a VPI indituida pela Lel n° 10.698/03 teria
natureza de revisdo geral de remuneracdo e, por iso, deveria alcancar todos os servidores

publicos federais, razéo também ndo assi ste aos agravantes.
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Conforme ja mencionado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Supremo Tribuna

Federa e desta Corte Superior pacificou-se pela inexisténcia do direito ao reguste gera de

13,23% aos servidores publicos federais com base na Le n° 10.698/03, nos termos dos

precedentes jaindicados.

Ademais, importante destacar que a matériafoi definitivamente apreciada pelo Supremo
Tribuna Federal no julgamento do ARE n° 1.208.032/DF, com repercusséo gerd, julgado pelo
Plenario Virtud em 30/08/2019, cujo acdrddo foi publicado em 26/09/2019 e restou assim

ementado:

Recurso extraordinario com agravo. Congtitucional e Administrativo. Institui¢do
de Vantagem Pecuniéria Individual (VPI). Le n° 10.698/03. Direito ao regjuste de
13,23%. Orientacdo de auséncia de repercussdo gera firmada no julgamento do
ARE n° 800.721-RG/PE (Tema n° 719).

Exame do mérito da controvérsia em sede de reclamacdo. Simula Vinculante n°
37 do Supremo Tribuna Federal. Revisdo do Tema n° 719. Repercusséo gera
reconhecida. Reafirmacdo da jurisprudéncia consolidada no STF. Concesséo de
regjuste pelo Poder Judici&io com base no principio de isonomia
Impossibilidade.

De igud forma, o entendimento desta Corte Superior sobre a matéria também foi
reafirmado no PUIL n° 60/RN, julgado pela Primeira Secdo em 11/09/2019, cujo acorddo foi
publicado em 11/10/2019 e restou assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
DE INTERPRETACAO DE LEl. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL (VPI). LEI N. 10.698/2003.
REVISAO GERAL DE VENCIMENTOS. NAO OCORRENCIA. EXTENSAO
DE PERCENTUAL A TODOS OS SERVIDORES. IMPOSSIBILIDADE.
REGIME DE REMUNERACAO. PRINCIPIO DA ESTRITA LEGALIDADE.
OBSERVANCIA. LEIS SUPERVENIENTES. DIREITO AO REAJUSTE.
RECONHECIMENTO. INEXISTENCIA.

1. Nos termos do art. 14, § 4°, da L& n. 10.259/2001, o pedido de uniformizagdo
de interpretacdo de le é cabivel quando a orientagdo acolhida pela Turma de
Uniformizagdo, em questbes de direito materia, contrariar simula ou
jurisprudéncia dominante no Superior Tribuna de Justica.

2. Néo obstante esteja em tramitacdo no Supremo Tribuna Federa a Proposta de
Simula Vinculante n. 128/DF, ndo havendo previsdo para o julgamento da
referida proposicéo, mostra-se necessaria a pacificacdo da matéria objeto do
presente pedido.

3. Hipdtese em que foi comprovada a divergéncia jurisprudencia quanto a
possibilidade de extensdo a todos os servidores publicos civis federais do indice
de aproximadamente 13,23%, em razdo da Vantagem Pecuniéria Individua (VPI)
ingtituida pela Lel n. 10.698/2003.

4. Edta Corte tinha o entendimento de que a VPl instituida pda Le n.
10.698/2003 ndo possuia natureza de regjuste gera de vencimentos, sendo
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inviavel sua extensdo a todos os servidores, em face do Obice da Simula 339 do
STF.

5. O referido posicionamento somente foi aterado pela Primeira Turma em
julgamento redlizado em junho de 2015, a partir do qual ambas as Turmas da
Primeira Secdo passaram a adotar o entendimento de que a referida VPl era
verdadeira revisdo geral de vencimentos dos servidores publicos civis federais,
devendo ser estendida a todos os servidores 0 mesmo percentual que teria sido
deferido para agueles que estavam no cargo com menor remuneragao a época da
edicdo daLe.

6. N&o obstante a atua compreensdo de ambas as Turmas da Primeira Secéo, o
tema merece ser revisitado, em respeito aos dispositivos legais que regem a
matéria

7. Em atendimento a previsdo congtitucional que garantiu revisdo geral anua da
remuneracdo ou subsidio dos servidores publicos federais (art. 37, X, da CF,
com a redacdo dada pela EC n. 19/1998), editou-se a Lei n. 10.331/2001, que
regulamentou o referido dispositivo.

8. Para a revisdo da remuneracdo do ano de 2003, a Le n. 10.697/2003
consignou que ficariam regjustadas em um por cento, a partir de 1° de janeiro de
2003, as remuneracdes e os subsidios dos servidores publicos dos Poderes
Executivo, Legidativo e Judiciario da Unido, das autarquias e fundagbes publicas
federais.

9. Aindano mesmo més, foi editadaalLe n. 10.698/2003, que ingtituiu Vantagem
Pecunidaria Individua (VPI) a ser paga aos servidores publicos civis da
administragdo federa direta, autarquica e fundacional, a partir de 1° de maio de
2003, ocupantes de cargos efetivos ou empregos publicos, no vaor de R$ 59,87
(cinguenta e nove reais e oitenta e sete centavos).

10. Da smples leitura da legidacdo indicada, exsurge certo que a revisdo gera
anua dos servidores publicos federais — para 0 ano de 2003 — limitou-se ao indice
de 1% previsto na Le n. 10.697/2003, ndo havendo como, interpretando a L& n.
10.698/2003, afirmar que o valor concedido seria, na verdade, reguste ndo
isonémico disfargado de vantagem pecuniaria individua.

11. O regime de remuneracdo dos servidores publicos rege-se pelo principio da
legaidade estrita, sendo necesséria a edicdo de le especifica para a fixagcéo ou
alteracdo das verbas remuneratdrias, sendo essa a determinacéo do art. 37, X, da
Constituicdo Federal: "A remuneragdo dos servidores publicos e o subsidio de que
trata 0 § 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por le especifica,
observada a iniciativa privativa em cada caso (...)."

12. Qualquer consideracdo acerca de qual deveria ter sido o percentual utilizado
pelo Governo para a efetivacdo da revisdo anua — em face da inflagdo apurada no
ano anterior — mostra-se despicienda nesta seara, ja que o tema transborda dos
limites conferidos ao Poder Judiciério na sua funcéo jurisdicional.

13. O eventual reconhecimento de utilizacdo indevida do instituto "vantagem
pecuniaria’ ndo teria o conddo de acarretar a interpretacdo de que a Le n.
10.698/2003 teria sido utilizada, na verdade, como revisdo gerd "disfarcada’.

14. Né&o se pode pretender alcancar na viajudicia o que seria uma justa revisdo da
remuneracdo, ndo podendo o Judicid&rio, a pretexto de corrigir eventua
desproporcionalidade ou ndo observancia da isonomia, substituir o poder
competente para esse mister, sendo essa a orientagdo do STF h& muito
consolidada na Sumula 339 e, posteriormente, cristalizada no enunciado da
Simula Vinculante 37, in verbis. "N&o cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem
funcdo legidativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o
fundamento de isonomia."
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15. A tese de que leis supervenientes — de n. 13.316/2016 e 13.317/2016 — teriam
reconhecido o direito ao regjuste de 13,23% n&o prospera, pois elas se limitaram a
afirmar que a vantagem pecuniaria individud (no valor de R$ 59,87), ingtituida
pelaLe n. 10.698/2003, e outras parcelas que decorressem da referida vantagem
ficariam absorvidas a partir da implementacdo dos novos valores constantes dos
seus anexos. Precedentes do STF.

16. Caso abergue o direito ora vindicado, estara o Judiciario promovendo o
aumento dos vencimentos dos servidores publicos exatamente sob o pretexto de
isonomia, ja que 0 que se pretende € — sem a existéncia de le especifica — a
extensdo a todos os servidores publicos federais do percentual de aumento
representado pela concessdo da vantagem pecunidria individuad aqueles
(servidores) que, a época, ocupavam 0S cargos que possuiam a menor
remuneragao.

17. Pedido de uniformizag&o julgado improcedente.

decisio agravada encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta

Corte Superior e do Supremo Tribuna Federd.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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AGRAVANTE : FERNANDA ROSA RIBEIRO FREIRE

AGRAVANTE . ANA CELIA ESILVA MENESES
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AGRAVANTE : ANA REGYA LELISLEAL
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com 0 Sr. Ministro
Relator.

Impedida a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



