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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©942.171 - RJ (2016/0167244-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADO : GABRIEL NUNES RODRIGUES PITTA E OUTRO(S -
RJ130994

AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO PARQUE DA GLORIA

ADVOGADO : ALESSANDRO OROANDIR NASCIMENTO FREIRE E

OUTRO(S) - R1098840
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OFENSA AO ART. 5% DO CPC/73 NAO
CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. MERA INSATISFACAO
COM O JULGADO. CONVERSAO DE OBRIGAGAO DE FAZER EM
PERDAS E DANOS. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ,

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ap art. 535 do CPC. A mera insatisfacdo com o conteido da deciséo
embargada ndo ensgja Embargos de Declaracéo.

2. Hipotese em que a Corte de origem consignou gque "a manutencédo da situacéo
de risco para as pessoas que integram o Recorrido, ainda mais quando ja
apresentada solucéo de baixa complexidade para o atendimento da obrigacéo de
fazer, é fator que extrgpola o indituto da razoabilidade e, sem dlvida, resta
demonstrada a recalcitréncia da Agravante no cumprimento da determinagéo
judicdd e, assm, ndo se pode olvidar que, o patamar alcancado pela multa,
decorre da conduta desidiosa da Concessionéria, 0 que ndo pode ser admitido”.

3. E invidvd andisar a tese defendida no Recurso Especid de que seria
necesséria a conversdo da obrigacdo em perdas e danos pela impossbilidede de
seu cumprimento.

4. Com efeito, € inarredavel a revisdo do conjunto probatério dos autos para
afastar as premissas faticas estabelecidas pedo acorddo recorrido. Aplicase o
Obice da SUmula 7/STJ.

5. Agravo Interno n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hédes (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigro Francisco Facéo.”



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia, 10 de novembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©942.171 - RJ (2016/0167244-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADO : GABRIEL NUNES RODRIGUES PITTA E OUTRO(S -
RJ130994

AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO PARQUE DA GLORIA

ADVOGADO . ALESSANDRO OROANDIR NASCIMENTO FREIRE E

OUTRO(S) - RX098840
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se
de Agravo Interno contra decisfo que hegou provimento ao Agravo interposto pea
Companhia Estadud de Aguas e Esgotos - CEDAE (fls 214-217, e-STJ).

O insurgente, em breve sintese, dega que "a revisdo da maéria ndo demanda
andie de matéria fatico-probatdria, uma vez que basta a smples latura do v. acorddo do
Tribund loca para perceber as violagbes aos digoostivos legas que foram gpontadas pela
agravante'.

Por fim, pugna pelo provimento do presente Agravo.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 13.10.2016.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a austncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o entendimento nda
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadeciséo.

Conforme condgne no decisum, nédo se configura a ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil/1973, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a lide
e solucionou a controvérsia, td como Ihefai apresentada.

Td como daamente se obsarva, ndo se trata de omissio, mas Im de
inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contr&io aos intereses da
agravante.

Ressdte-se que a mera insatifacéo com o contelido da decisio ndo ensga
Embargos de Declaracdo. Esse néo € o objetivo dos Acdlaratdrios, recurso que se presta téo
somente a sanar contradigdes ou omissdes decorrentes da auséncia de andise dos temas que
Ihe forem trazidos a tutda jurisdiciond, no momento processua oportuno, conforme o art. 535
do CPC. Nesse santido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. ENSINO
SUPERIOR. INDENIZACAO POR DANO MORAL. ART. 535, II, DO CPC.
ENTREGA DE DIPLOMA DE CURSO SUPERIOR SEMIPRESENCIAL
REALIZADO PELA FACULDADE VIZIVALI NO AMBITO DO
PROGRAMA ESPECIAL DE CAPACITACAO PARA A DOCENCIA. ART.
535, I, DO CPC. OMISSAO. INVALIDADE DA AUTORIZACAO DE
FUNCIONAMENTO DO CURSO OUTORGADA PELO ESTADO DO
PARANA. CONFIGURACAO DE CULPA DE TERCEIRO.

NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, inc. 11, do CPC,
quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as
guestdes postas ao seu exame, assim como nao ha que se confundir entre
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decisdo contréria aos interesses da parte e inexisténcia de prestacdo
jurisdicional.

2. O acolhimento das alegagdes deduzidas no apelo nobre a fim de
verificar ser houve culpa de terceiro no evento danoso ou mesmo para afastar a
responsabilizacdo do ora agravante demandaria a incurs®o no acervo
fético-probatdrio da causa, 0 que encontra ébice na Simula’7 do STJ.

3. Ademais, o recorrente ndo logrou impugnar o fundamento
utilizado pelo acordao segundo o qua ndo poderia o Estado do Parand ter
credenciado indituico particular para 0 endno a distancia, tendo em viga o
disposto no art. 80, § 1° da LDB, o que impde a incidéncia da Simula 283/STF-.

4. Recurso especial conhecido em parte para, nessa extensdo,
negar-lhe provimento.

(REsp 1472971/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/12/2014, D Je 04/02/2015)

Ademais, ndo assse mdhor sorte a recorrente no que tange a arguicéo de
ofensa ao art. 458 do Cdadigo de Processo Civil, tendo em vida que 0 aresto impugnado se
encontra devidamente fundamentado, tendo tratado de todos os pontos necessaios a
resolucéo do feito.

Ao decidir a controvérsia, o Tribund a quo conggnou (fls. 80-83):

De fato, como bem destacou o |. Magistrado a quo no R. Julgado
ora Vergastado, a conversdo da obrigacdo de fazer se afigura por deveras
desaconselhdvel, a uma porque se trata de duto de esgoto passando por debaixo
do Condominio Agravado, implicando em enormes riscos, inclusve de morte em
caso de eventual vazamento, a duas, pois se cuida de tubulacdo construida em
1864 possuindo vida Uil limitada, persistindo o perigo de tornar ingbitavel o imévd,
€is que 0s reservatorios de agua potéve se locdizam no subsolo, podendo ocorrer
Sua contaminagao.

Neste sentido, impende transcrever trecho das conclusdes do 1.
Expert responsavel pela prova técnica produzida em sede de conhecimento,
trasladada por copia pela propria Agravante, as fls. 27/54 do Anexo 01 deste
Recurso Instrumental, ao apreciar os riscos de danos em virtude da instalagdo a
qua o Condominio pretende ver removida, in verbis:

(...)

Dessa forma, restou, pois, indiscutivel, o acerto da pretensdo
vestibular que encontra respaldo nos Decretos n.° 553/76 e n.°22.872/96, bem
como a posshilidade técnica de transferir o trgeto do coletor, consoante
expressamente consignado no V. Aresto desta Relatoria, tradadado por cdpia, as
fls. 59/63 do Anexo 01.

Ocorre que, depois de muito ultrapassado todas as vias
impugnativas, operando-se o transito em julgado do méito da contenda, bem
como a preclusdo de todas as questdes deduzidas, pretende a Concessionaria
Agravante regbrir a fase ingtrutéria, oportunizando-se a producéo de nova prova
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técnica, objetivando demonstrar a inviabilidade do cumprimento da obrigacéo de
fazer.

Assm, f&cil € perceber que a imposicdo da obrigacdo de fazer sob
pena de multa diéria se trata de quest&o preclusa, ndo podendo ser rediscutida.

Por outro lado, pugna a Recorrente pela conversdo da mencionada
obrigacdo de fazer em perdas e danos, sob a alegacdo de ser impossive a tutela
especifica, na forma preceituada no artigo 461, § 1° do Cadigo de Processo Civil,
inverbis

(...)

N&o obstante, repita-se, ad nauseam, a pretendida converséo néo
€ aconsahavel na hipétese em debate, dada a gravidade do quadro fético
ddineado e, no mas em sentido diametramente oposto a0 arguido pela
Concessionaria Agravante, ha nos autos principais (fl. 146) indicacéo técnica para
a redlizacdo da obra, com o redirecionamento da tubulacdo, vaendo transcrever,
in litteris

()

Neste digpasfo, ressdtou, ainda, o I. Jizo Sentenciante, as fls.
183/184 da demanda principa, o que ndo restou impugnado pela Concessionaria
Ré, nem comprovado em sentido contr&rio, in verbis:

(...)

Ademais, observa-se do Relatério de Vista Técnica apresentado
pela Agravante, as fls. 981/1.014 da lide, que em momento algum sdo rechacadas
as solugdes indicadas pelo |. Expert do Juizo, limitando-se os prepostos da
Concessionaria a elencar outras propostas para atender os anseios da Parte
Autora, inclusive apontando, a fl. 987, in litteris:

()

No mais, com relacdo a insurgéncia aegando excesso ha sancao
pecuniéria impoda, impende rechagar a tese recursal, hga vida se tratar de
cumprimento de R. Provimento Jurisdiciona, do qua a ora Agravante teve plena
ciéncia, inclusve sustentando que ja havia pugnado pela expedicéo de licenca
municipa para sua redizagao, tendo transcorrido mais de 13 (treze) anos para sua
efetivacdo, ndo se judtificando, assm, o surgimento de entraves técnicos para seu
cumprimento, ainda mais quando ndo comprovados, vaendo destacar, ainda, a
natureza do bem juridico agui tutdlado, ou sga, a salde e a integridade dos
moradores residentes no Condominio Agravado.

Registre-se que, na hipdtese em exame, a manutencéo da situacdo
de risco para as pessoas que integram o Recorrido, ainda mais quando ja
apresentada solucdo de baixa complexidade para o atendimento da obrigacéo de
fazer, é fator que extrapola o indituto da razoabilidade e, sem dlvida, resta
demonstrada a recalcitrancia da Agravante no cumprimento da determinacdo
judicid e, assm, ndo se pode dlvidar que, o patamar a cangado pela multa, decorre
da conduta desidiosa da Concessionéria, 0 que ndo pode ser admitido.

Diante disso, reitero que € inviavd andisar a tese defendida no Recurso
Especid, de que seria necessria a conversio da obrigacd em perdas e danos pea

impaossibilidade de seu cumprimento, ndo sendo o caso de recdcitrancia
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Com €feto, é inaredave a revisdo do conjunto probatdrio dos autos para
afagtar as premissas féicas estabel ecidas pelo acordéo recorrido. Aplica-se, portanto, o Gbice
da SImula 7/STJ.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0167244-9 AREsp 942.171/RJ

Numeros Origem: 00526665120158190000 00547728119958190001 201624502515

EM MESA JULGADO: 10/11/2016
Relator

Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA
Secretéria

Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADO : GABRIEL NUNES RODRIGUESPITTA EOUTRO(S) - RI130994
AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFiCIO PARQUE DA GLORIA

ADVOGADO : ALESSANDRO OROANDIR NASCIMENTO FREIRE E OUTRO(S) - RJ098840

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Concessao / Permissdo / Autorizagéo - Agua e/ou Esgoto

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADO : GABRIEL NUNESRODRIGUESPITTA E OUTRO(S) - R1130994

AGRAVADO : CONDOMI{NIO DO EDIFiCIO PARQUE DA GLORIA

ADVOGADO : ALESSANDRO OROANDIR NASCIMENTO FREIRE E OUTRO(S) - RJ098840
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



