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HABEAS CORPUS N° 356.957 - SP (2016/0133054-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : GLAUCO SCHEIDE PEREIRA IGNACIO
ADVOGADO : GLAUCO SCHEIDE PEREIRA IGNACIO - SP202440
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HELIO DE CAMARGO FERREIRA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ENUNCIADO N. 691, DA SUMULA DO STF.
SUPERACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO
DECRETO PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - De acordo com entendimento firmado por esta eg. Corte, e ressdvadas
hipbteses excepcionais, ndo se admite, em principio, a impetracdo de habeas cor pus
contra decisfo que denega pedido liminar em sede de writ impetrado na origem, sob
pena de se configurar indevida supresséo de ingéncia, a teor do que digpde a Simula
691/STF, segundo a qua "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus
requerido atribunal superior, indeferea liminar.”

[l - Contudo, verifico ser o caso de superacéo do mencionado ébice sumular,
pois 0 decreto que impds a prisfo preventiva ao paciente ndo gpresenta devida
fundamentacéo, umavez que a Smplesinvocacdo da gravidade genéricado delito ndo se
revela suficente para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento na garantia da
ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF, Primera Turma, Rd. Min. Marco Aurédlio,

DJe de 198/2014).
IV - Parecer do Minigério Piblico Federa pela concesséo da ordem de dfidio.
Habeas corpus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando a liminar anteriormente
deferida, revogar a priséo preventiva, sdlvo Sse por outro motivo estiver preso, e sam
preuizo da decretacéo de nova prisio, desde que concretamente fundamentada, ou
outras medidas cautdlares diversas da priséo, previsas no art. 319 do Caddigo de
Processo Pendl.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Bradilia(DF), 17 de novembro de 2016 (Datado Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
cor pus subtitutivo de recurso ordin&io, com pedido limirar, impetrado em favor de HELIO
DE CAMARGO FERREIRA, contrar. decisum de em. Desembargador do eg. Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, que indeferiu a liminar pleiteada em writ naguda Corte
Impetrado.

Depreende-se dos autos que 0 ora paciente foi preso em flagrante pela prética,
em tese, do ddito de tréfico de drogas. Posteriormente, a priséo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva (fls. 113-114).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
pugnando pela revogacéo da prisdo preventiva. A ordem, em sede liminar, fo denegada as fls
14-15.

Da o presente habeas corpus, no qua dega o impetrante, em sintese, a
necessidade de afastamento do 6bice imposto pela Simula n. 691/STF, ante a ilegdidade na
prolacéo da decisfo.

Alega, nesse sentido, que "NAO HOUVE FUNDAMENTACAO NA
MANUTENCAO DA CUSTODIA DO PACIENTE. NAO HA NECESSDADE DE
MAIORES APROFUNDAMENTOS PARA SE VERIFICAR TAL ILEGALIDADE (se
houver aprofundamento ir& apenas encontrar um garoto menor de 21 anos, que jamais
delinquiu, € primario e possui bons antecedentes, e que € acusado de estar guardando
7,10 gramas de maconha e 0,25 gramas de crack — QUANTIDADE INFIMA — TiPICA
DE USUARIOSDE ENTORPECENTES'.

Requer, ao find, a revogacéo da priséo preventiva, afl. 13.

Liminer deferida asfls. 52-54.

O Minigério Plblico Federd, asfls. 61-64, opinou pela concessio da ordem.

E ordatério.
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HABEAS CORPUS N° 356.957 - SP (2016/0133054-5)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ENUNCIADO N. 691, DA SUMULA DO STF.
SUPERACAO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DO DECRETO
PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[1 - De acordo com entendimento firmado por
edta eg. Corte, e ressdvadas hipiteses excepcionals,
néo se admite, em principio, a impetracdo de habeas
corpus contra decisdo que denega pedido liminar em
sede de writ impetrado na origem, sob pena de se
configurar indevida supressdo de ingéncia, a teor do
gue digpde a SImula 691/STF, segundo a qud "Nao
compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator
gue, em habeas corpus requerido a tribunal
superior, indeferea liminar."

[1l - Contudo, veifico ser 0 caso de superacdo
do mencionado Obice sumular, pois 0 decreto que
iImpGs a prisio preventiva ao paciente ndo gpresenta
devida fundamentagdo, uma vez que a dmples
invocacdo da gravidade genérica do ddlito néo se revela
afidente para autorizar a Segregacdo cautdar com
fundamento na garantia da ordem publica (HC n.
114.661/MG/STF, Primera Turma, Re. Min. Marco
Aurdio, DJede 198/2014).

IV - Parecer do Minigério Plblico Federd pda
concessao da ordem de dfidio.

Habeas cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando a
limner anteriormente deferida, revogar a prisfo
preventiva, sdvo se por outro motivo estiver preso, e
sem prgjuizo da decretacdo de nova prisdo, desde que
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concretamente  fundamentada, ou outras medidas
cautelares diversas da prisdo, previdas no art. 319 do
Cadigo de Processo Pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cumpre <dlienta,
inidamente, que o presente writ investe contra deciséo proferida em sede de liminar.

De acordo com entendimento firmado por esta eg. Corte Superior, ndo se
admite, em principio, a impetracdo de habeas corpus contra decisio que denega pedido
liminar nos autos de writ impetrado na origem, sob pena de se configurar indevida supresséo
de indéncig, a teor da SImula 691/STF, que digpde, verbis: "Nao compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que,
em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar".

Por outro lado, anda conforme orientacd deste eg. Superior Tribund de
Judica, em casos excepcionas, uma vez evidenciada teraiologia ou deficéncia de
fundamentac@o na decisfo impugnada, é possive a mitigacZo do mencionado dbice (v.g.: HC
n. 286.426/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe de 9/6/2014; HC n.
282.253/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 25/4/2014; HC n.
282.842/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 10/4/2014).

Cumpre ressdtar anda que a prisio cautdar deve ser considerada excegéo, ja
que td medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, aingrucéo aimind ou a gplicacéo dald pend, ex vi do artigo 312
do Cadigo de Processo Pend.

A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentac@o pelas indéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Na hipotese, a prisdo preventivafo decretada nos seguintestermos, in ver bis:

"Flagrante formal mente em ordem.
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A materialidade e os indicios de autoria se fazem presentes, conforme
apurado no Auto de Prisdo em Flagrante, havendo justa causa para a persecucao penal.

Consta dos autos que durante patrulhamento de rotina, os policiais
militares solicitaram que uma motocicleta, conduza, pelo acusado, parasse. O condutor,
entretanto, se evadiu em alta velocidade, avangando em cruzamentos, seguindo sentido
Vila Sinia o e posteriormente a Rodovia Raposo Tavares, local onde foi detido. Ao ser
revistado, nada foi O encontrado. Porém, no filtro de ar da motocicleta, sob o banco,
foram localizadas quatorze trouxinhas de maconha e duas pedras de 'crack”, um
aparelho cdular da marca Samsung e R$ 14,50. Ressalte-se que o0 acusado ndo possui
carteira nacional de habilitacdo.

O crime imputado ao acusado é gave e causa grande intranquilidade
social, colocando a saude publica em elevado perigo. Além disso, seus efeitos
secundérios causam aumento da criminalidade em geral, tudo indicando séria
perturbacdo da ordem publica.

Anoto, por outro lado, qui os elementos acima apontados revelam que as
medidas cautelares diversas da prisdo, previstas na art. 319 do mesmo Estatuto
Processual, ndo seriam adequadas ou suficientes para o caso em aprego. Ante 0 exposto,
converto a prisdo em flagrante do acusado Hélio de Camargo Ferreira em prisdo
preventiva, com base no artigo 310, inciso Il e 312 do C.P.P" (fls 113-114).

L

A andise do trecho transcrito, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de
flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a prisdo cautdar do
paciente Nnd0 se gustam a orientaco jurisprudencid que os Tribunals superiores firmaram
acercada maéria

Neste sentido, destaco 0 seguinte precedente do col. Supremo Tribunal
Federal:

"PRIS\O PREVENTIVA — FUNDAMENTOS -
IMPUTACAO. A gravidade da imputacdo ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas SituacOes, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSICAO. A
custédia preventiva que vise a regular instrucdo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a prética de atos que objetivem
embaraca-la* (HC n. 114.661/MG, Primara Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJe de 198/2014).

Sobre 0 tema, anda, 0s seguintes julgados desta eg. Corte Superior de
Justica:
"[...] TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE

CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA
NA GRAVIDADE DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSDADE DE



@
%

N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

SE COIBIR A PRATICA DE TAIS INFRACOES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ
DO ART. 312 DO CPP. PACIENTE PRIMARIA E SEM ANTECEDENTES
CRIMINAIS COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR DEFERIDA.
CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Para que a prisdo cautelar, que € medida de excecéo,
subsista, ndo basta que se indiquem abstratamente as hipoteses do art. 312
do CPP, devendo-se apontar os fatores concretos que levaram a sua
decretacao.

2. H& congrangimento ilegal quando a preventiva
encontra-se fundada na gravidade genérica dos fatos denunciados,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.

L

3. Condigdes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas.

4. Habeas corpus nao conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
revogar a custodia preventiva da paciente, se por outro motivo nao estiver
presa, mediante o compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais’ (HC n. 271.581/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss,
DJe de 27/5/2014, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. LIBERDADE PROVISORIA. TRAFICO DE
DROGAS. VEDACAO APRIORISTICA E GENERICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. NULIDADE.

1. Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem néo
pode ser analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A gravidade abstrata do delito de trafico de drogas ndo
serve de fundamento para a negativa da liberdade provisoria, tendo em
vista a declaracdo de inconstitucionalidade da vedacéo aprioristica e
generica prevista no art. 44 da Lel n. 11.343/2006.

3. E nula a decisio que decreta a prisio preventiva com
base apenas na gravidade abstrata do delito de trafico de drogas, sem
fundamentacao concreta.

4. Recurso ordinéario em habeas corpus conhecido em parte
e, nessa extensdo, dado provimento para que O paciente responda ao
processo em liberdade, mediante estabelecimento, pelo juizo de primeiro
grau, das medidas cautelares diversas da prisdo que entender cabivels,
salvo se por outro motivo estiver preso” (RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma,
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Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014, grifa).

Na mesma linha, 0os seguintes precedentes AgRg no HC n. 278.766/SP,
Quinta Turma, Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de 26/8/2014; RHC n. 39.351/PE, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014; RHC n. 47.457/IMG, Sexta Turma,
Rd. Min. Sebastidao Reis Junior, DJe de 199/2014; HC n. 275.352/SP, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2014.

Assim, no que tange a segregacdo cautdar, tem-se que ndo houve a devida
fundamentacdo apta a judificar a imposcéo da medida extrema, estando configurado o
aegado condrangimento ilegd suportado pelo paciente.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

Contudo, concedo a ordem de oficio para, confirmando a liminar
anteriormente deferida, revogar a prisdo preventiva decretada em desfavor do paciente, sdvo
Se por outro motivo etiver preso, e sem prguizo da decretacdo de nova prisdo, desde que
concretamente fundamentada, ou de outras medidas cautelares diversas da priséo, previstas no
art. 319 do Codigo de Processo Pendl.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0133054-5 PROCESSO ELETRONICO HC 356.957 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00035779620168260269 2016000863 20857870720168260000 35779620168260269
8632016

EM MESA JULGADO: 17/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : GLAUCO SCHEIDE PEREIRA IGNACIO
ADVOGADO : GLAUCO SCHEIDE PEREIRA IGNACIO - SP202440
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . HELIO DE CAMARGO FERREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



