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RECORRENTE : ANTONIO PIRESDA SILVA

ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: LOURIVAL LOPES DE SOUZA E OUTRO(S) - DF027011

. DISTRITO FEDERAL

: FABIO OLIVEIRA LEITE E OUTRO(S) - DF022080
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MILITAR. CRIME
DE HOMICIDIO. CONSELHO DE JUSTIFICAGAOQ. PRESCRICAO. NAO
OCORRENCIA. INDEPENDENCIA DE INSTANCIAS. PENAL E
ADMINISTRATIVA. NAO HA DUPLA PUNICAO. VIA DO MANDADO
DE SEGURANCA. OBSERVANCIA DA LEGALIDADE ESTRITA.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. RECURSO ORDINARIO
NAO PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado contra ato do
Governador do Didrito Federa, objetivando, em sintese, que a autoridade
impetrada declare extinto o Consalho de Justificaco pela prescri¢céo punitiva da
administracdo e a nulidade do libdo acusatdrio, dém de absolver o paciente para
gue permaneca nas fileiras da corporagdo; subsidiariamente, pugna para que sgja
transferido para a reserva militar remunerada.

2. O orarecorrente, Oficid da Policia Militar do Digtrito Federal, foi condenado
pelo Tribund do Juri pelo crime de homicidio, a pena de 14 (quatorze) anos de
reclusio, e o Consdho de Judtificagdo foi instaurado por determinacdo do
Governador do Didtrito Federal, ora impetrado.

3. Contra essa decisdo do Governador, insurge-se, 0 ora recorrente, alegando
violagdo de direito liquido e certo.

4. O Tribund a quo denegou a seguranca e assm consgnou na sua deciséo: "O
artigo 18 da Lei 6.577,1978 tem esta redagéo: Prescrevem-se em sais anos,
computados da data em que foram praticados, 0s casos previstos nesta Lei.
Ocorre que a Le 7.289/84, em seu artigo 108, esclarece que o militar condenado
a pena redtritiva de liberdade superior a 02 anos por Tribund Civil ou Militar
estard sujeito a declaragcdo, de indignidade para o oficidato. Em julgado
semel hante, este Tribunal decidiu que o lapso da prescricdo inicia-se com o
transito emjulgado da decisdo judicial, (...) Como o transito em julgado do
decreto condenatério data 12/3/2007, e a instalacdo do Conselho de
Justificacéo ocorreu em 07/10/2010, a pretensdo punitiva ndo foi atingida
no caso. Por sua vez, ndo ha vicios no libelo acusatério que prejudiquem o
direito a ampla defesa e ao contraditério. (...) Quanto a vinculacdo da
decisdo, administrativa a penal, a independéncia de cada esfera é
consagrada pela doutrina e pela jurisprudéncia, ndo se podendo falar em
dupla punicao pelo mesmo fato.” (fls. 677-678, grifo acrescentado).

5. Quanto a alegacdo de que ocorreu a prescricao, o entendimento do v. acérdéo
recorrido esta correto.

6. O atigo 108 da Le 7.289/1984, afirma que estdo sujeitos a declaragdo de
indignidede os condenados por Tribunal Civil a pena restritiva de liberdade
individud superior a 2 (dois) anos.
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7. O prazo prericiona, portanto, comega a ser contado da sentenca
condenatdria transitada em julgado.

8. O artigo 18 da Le 6.577/1978, afirma que o prazo prescriciona € de seis anos.
Esse prazo, entédo, comega a correr a partir da ciéncia da sentenca condenatoria
transitada em julgado.

9. Assm, conforme reconhecido pelo Tribuna de origem como "o transito em
julgado do decreto condenatério data 12/3/2007, e a instalacdo do
Conselho de Justificagdo ocorreu em 07/10/2010, a pretensdo punitiva ndo
foi atingida no caso." (fl. 678, grife).

10. No mais, esclareca-se que ndo ha dupla punicdo, tendo em vigta a
independéncia das insténcias pend e adminigtrativa.

11. Por fim, na via do Mandado de Seguranca a funcdo jurisdiciond restringe-se
a observancia da legdidade estrita.

12. Como bem destacado pelo Parquet Federal no seu parecer, verificase "a
inexisténcia de qualquer ilegalidade que pudesse ser reparada nesta via."
(fl. 790, grife).

13. Nesse sentido, ndo ha direito liguido e certo a ser amparado pelo Mandado de
Seguranga.

14. Recurso Ordinério ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusate Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 10 de novembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 37.461 - DF (2012/0063088-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ANTONIO PIRESDA SILVA

ADVOGADO : LOURIVAL LOPES DE SOUZA E OUTRO(S) - DF027011

RECORRIDO . DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : FABIO OLIVEIRA LEITE E OUTRO(S) - DF022080
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Recurso Ordinario em Mandado de Segurancainterposto, com fundamento no art. 105, 11,
"b", da CF, contrao v. acorddo do Tribund de Jugtica do Didrito Federd e dos Territérios,
asfls 672-673, assm ementado:

MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO DE
JUSTIFICACAO - INDIGNIDADE PARA O OFICIALATO - PRESCRICAO
DA PRETENSAO PUNITIVA - NAO OCORRENCIA - ViICIO NO LIBELO
ACUSATORIO - AUSENCIA - INDEPENDENCIA DA ESFERA
ADMINISTRATIVA E DA JUDICIAL

1. Compatibilizando as normas que versam sobre indignidade para
o oficidato (Lel n° 6.577/78 e Le n° 7289/1984), o prazo da prescricdo da
pretensdo punitiva para o Consalho de Justificacdo inicia-se ap0s o transto em
julgado do processo crimind.

2. Ndo ha nulidade no libdo acusatério quando este possui
extensos capitulos acerca do contexto fético do crime cometido pelo impetrante e
sobre as normas que se teriam infringido. Igualmente, a peca de acusagdo néo é
nula quando se cita normas de disciplina da legidacdo castrense consequentes do
tipo pena indicado no Decreto que instaura o Consalho de Justificagéo.

3. Néo se caracteriza dupla sancéo pelo mesmo fato em virtude de
0 impetrante estar passivel de sofrer punicdo adminigtrativa e judicd, porquanto
estas esferas guardam sua independéncia. Assm, ndo se vinculam tais deci sdes,
sdvo quando cabalmente demonstrada a inexisténcia do fato ou a negativa de
autoria

4. Seguranca denegada.

O recorrente dega violagdo dos atigos 1° e 18 daLa 6.577/1978, e48 daLa
7.289/1984, sob 0 argumento, em sintese, de que é nulo o libdo acusatdrio, de que ocorreu a
prescricdo da pretensdo punitiva da Administracéo, e de que ha bis in idem em rdacdo a
punicéo nas esferas adminidrativa e pend.

Contrarrazoes asfls 716-721.
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O Recurso Ordinério foi admitido asfls 723-724.

Parecer do Minigéio Plblico Federal opinando pelo desprovimento do
Recurso Ordinaio asfls 788-791.

Eordatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 37.461 - DF (2012/0063088-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Redator): A
Irresgnacan Nao merece prosperar.

Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado contra ao do
Governador do Didrito Federd, objetivando, em sintese, que a autoridade impetrada declare
extinto o Consalho de Judtificac@o pela prescricdo punitiva da administragéo e a nulidade do
libdo acusatdrio, dém de absolver o paciente para que permaneca nas fildras da corporacéo;
subsdiariamente, pugna para que sgja trandferido para a reserva militar remunerada,

O ora recorrente, Ofidd da Policia Militar do Didrito Federd, foi condenado
pelo Tribund do Juri pelo arime de homicidio, a pena de 14 (quatorze) anos de reclusép, e 0
Consdho de Judtificacéo foi ingtaurado por determinacdo do Governador do Didrito Federd,
oraimpetrado.

Contra essa decisdo do Governador, insurge-se, 0 ora recorrente, degando
violaggo de direito liquido e certo.

O Tribund a quo denegou a seguranca e assm conggnou Na sua deci S2o:

O artigo 18 da Le 6.577,1978 tem esta redagao:
Prescrevem-se em seis anos, computados da data em que foram praticados,
0S casos previstos nesta Lei.

Ocorre que a Lei 7.289/84, em seu artigo 108, esclarece que
o militar condenado a pena restritiva de liberdade superior a 02 anos por
Tribunal Civil ou Militar estara sujeito a declaracéo, de indignidade para o
oficialato.

Em julgado semelhante, este Tribunal decidiu que o lapso da
prescricdo inicia-se com o transito em julgado da decisdo judicial,
compatibilizando as normas sobre a punigéo corporativa, verbis:

REPRESENTA(;AO POR INDIGNIDADE PARA O
OFICIALATO. PRELIMINARES REJEITADAS EM. PARTE. FATO
OCORRIDO ANTES DO INGRESSO DO REPRESENTADO NAS
FILEIRAS DA PMDF. FATO SUPERVENIENTE: REFORMA DO OFICIAL
POR DOENCA PSIQUIATRICA. REPRESENTACAO IMPROCEDENTE.
CAUTELAR: PREJUDICIALIDADE EM RAZAO DO JULGAMENTO DO
PROCESSO PRINCIPAL.

1 - As preiminares de cerceamento de defesa e de fata de
motivacdo da decisio proferida pdo Consedho de Justificacdo devemn ser
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afastadas. Na hipotese foram observados o contraditorio e a, ampla defesa.

2 - N&o ocorreu a prescricao, pois a contagem do prazo para
ainstauracdo do Conselho de Justificagdo inicia-se da data do trénsito em
julgado da sentenca.

3 - A sentenca condenatdria ndo induz, de forma automatica, a
perda do posto e da patente, podendo o Tribund; andisando as peculiaridades do
caso concreto afasté&la. 4 - Na hipGtese dos autos, a prética, ddituosa foi
cometida antes do representado ingressar nas fileiras da PMDF, soma-se ais0 0
fato de ter sdo ele reformado em face de doenca psiquidtrica e jater Sdo extinta
a pena condenatdria. 5 - Julgado o processo principd, resta prejudicada a medida
cautelar, por fata de objeto. 6 - Representacdo por Indignidade improcedente.
Medida Cautedlar prgudicada. (20030020110441 RIO Representacdo por
Indignidade para o Oficidato, Relator HERMENEGILDO GONCALVES,
Conselho Especial, julgado em 2910812006, DJ 10/10/2006 p., 90)

Como o transito em julgado do decreto condenatério data
12/3/2007, e a instalacdo do Consedho de Justificagdo ocorreu em
07/10/2010, a pretensdo punitiva ndo foi atingida no caso.

Por sua vez, ndo ha vicios no libedo acusatério que
prgudiguem o direito a ampla defesa e ao contraditorio. Conforme se
observa da peca, constam extensos capitul os, acerca dos fatos do crime cometido
pelo impetrante e sobre as normas que se teriam infringido.

Igualmente, o libelo acusatdrio ndo amplia o Decreto que instaurou
0 Consdho de Judtificacdo, pois apenas cita outras normas da legidacdo
castrense consequentes do homicidio (fls. 161/164).

Quanto a vinculacdo da decisdo, administrativa a penal, a
independéncia de cada esfera € consagrada pela doutrina e pela
jurisprudéncia, ndo se podendo falar em dupla punicdo pelo mesmo fato.
Vg a-se julgado deste Tribuna em caso semelhante, no que interessa, verbis:

(...)

Face 0 exposto, denego a segur anca.

E como voto. (fls. 677-678, grifei em itdico).

O paecar do Parquet Federd exarado pelo Subprocurador-Geral da
Republica Antonio Fonseca, as fls 790-791, bem andisou a questéo:

7. Quanto as demais insurgéncia relativas ao teor do libelo
acusatorio e a alegacéo de bis in idem em relacdo a punicdo nas esferas
administrativa e penal, necessario consignar que ao Poder Judiciario cabe
apreciar a regularidade do processo disciplinar quanto as exigéncias legais
e aos principios do contraditorio e da ampla defesa. Quanto a0 mérito
adminigtrativo, apenas € permitida a ingeréncia quando a aplicacéo da pendidade
ocorrer de forma teratol gica ou por evidente erro.

8. O voto condutor do acérdéo hotilizado argumentou:

[..] Por sua vez, ndo ha vicios no libelo
acusatorio gque prejudiquem o direito a ampla defesa e ao
contraditério. Conforme se observa da pega, constam extensos
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capitulos, acerca dos fatos do crime cometido pelo impetrante, e
sobre as normas que, se teriam infringido.

Igualmente, o libelo acusatério ndo amplia o
Decreto que instaurou o Conselho de Justificagéo, pois apenas
cita outras normas da legidacdo castrense consequentes, do
homicidio (fls. 161/1164).

Quanto a vinculagdo da decisdo adminidrativa a
pend, a independéncia de cada esfera é, consagrada pela doutrina
e pela jurigporudéncia, ndo se podendo falar em dupla punicéo pelo
mesmo fato. [...] (Fl. 678)

9. Verifica-se, pelo panorama exposto, a inexisténcia de
qualquer ilegalidade que pudesse ser reparada nesta via. De todo modo,
registre-se que o processo adminigrativo transcorreu de modo regular e com
observancias das normas pertinentes.

10. Parailugrar:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. POLICIAL MILITAR.
CONSELHO DE DISCIPLINA. EXCLUSAO DA POLICIA
MILITAR DE PERNAMBUCO, A BEM DA DISCIPLINA.
INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. SEGURANCA DENEGADA.

1. Trata-se de recurso ordin&io em mandado de
seguranca interposto contra acérddo proferido pelo Tribund de
Justica do Estado de Pernambuco.

2. A pegarecursal ndo enfrenta o caso concreto de
forma aprofundada, limitando-se a alegagdes abstratas acerca do
cerceamento de defesa, ndo demonstradas com provas pré-
congtituidas.

3. Conforme restou assentado, em 2008, o
recorrente teve, contra g, expedido mandado de prisio cautelar,
nos autos do processo n. 222.2008.007660-0, que trata da
participacd em homicidio. Em razéo dos fatos, iniciou-se um
procedimento de sindicancia. Seguiu-se abertura de Processo de
Licenciamento a bem da Disciplina. No decorrer do tramite do
processo adminigrativo, foram assegurados o contraditorio e a
ampla defesa.

3. Cabe ao impetrante o 6nus da demonstracdo do
direto liquido e certo a amparar sua pretensdo, por prova
pré-congtituida, ndo se admitindo sequer dilacdo probatoria.

Precedentes.

4. E firme a jurisprudéncia desta Corte quanto a
independéncia e autonomia das ingténcias pend, avil e
adminidrativa, razéo pela qua o reconhecimento de transgresséo
disciplinar e a aplicacdo da punicdo respectiva ndo dependem do
julgamento no ambito crimind, nem obriga a Administracdo a
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aguardar o desfecho dos demais processos. Somente havera
repercussao, no processo adminigrativo, quando a instancia pend
manifestar-se pela inexisténcia materia do fato ou pela negativa
de sua autoria, ndo sendo o caso dos autos.

Precedentes.

5. Recurso a que se nega provimento.

(RMS  37.180/PE, Rel. Minigsro  OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015,
DJe 18/09/2015)

CONCLUSAO

11. Do exposto, 0 parecer € peo ndo provimento do recurso 2.
(orife).

Quanto a degacdo de que ocorreu a prescricdo, o entendimento do v. acordéo

recorrido esta correto.

O atigo 108 da La 7.289/1984, dirma que estdo ujeitos a declaracdo de

indignidede os condenados por Tribunal Civil a pena redritiva de liberdade individud

Superior a2 (dois) ancs. In verbis:

Art 108 - Fica sujeito a declaracdo de indignidede para o oficidato
ou de incompatibilidade com o0 mesmo, o Oficid que:

| - for condenado, por Tribunal Civil ou Militar, a pena
restritiva de liberdade individual superior a 2 (dois) anos, em decorréncia
de sentenca condenatéria transitada em julgado; (grife).

O prazo prescriciond, portanto, comeca a ser contado a partir da sentenca

condenatoria transitada em julgado.

Inverbis:

O atigo 18 daLe 6.577/1978, dirmaque o prazo prescriciond é de sais anos.

Art. 18 - Prescrevem em seis anos, computados da data em
gue foram praticados, 0s casos previstos nesta Lei.

Paragrafo Unico - Os casos também previstos no Codigo Pena
Militar, como crime, prescrevem nos prazos nele estabelecidos. (grife).

Portanto, 0 prazo prescriciond de sais anos, comega a correr da ciénda da

sentenca condenatoria trandtada em julgado.

Assim, conforme reconhecido pelo Tribund de origem como "o transito em

julgado do decreto condenatério data 12/3/2007, e a instalacdo do Conseho de



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Justificacdo ocorreu em 07/10/2010, a pretensdo punitiva ndo foi atingida no caso.” (fl.
678, gifd).

No mas, esclareco que ndo ha dupla punicéo, tendo em vida a independéncia
dasindéncias pend e adminidrativa

Por fim, naviado Mandado de Seguranca a funcéo jurisdiciond restringe-se a
observancia da legdidade edtrita.

Como bem destacado pelo Parquet Federal no seu parecer, verificase "a
inexisténcia de qualquer ilegalidade que pudesse ser reparada nesta via." (fl. 790, grifa).

Portanto, ndo vidumbrea ilegdidade e mantenho o v. acdrdéo recorrido pelos
Seus proprios fundamentos.

Asim, reconhego que ndo ha direto liquido e certo a ser amparado pelo
Mandado de Seguranca.

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Ordinario.

E como voto.
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete Magahdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



