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RECURSO ESPECIAL N°1.416.516 - MG (2013/0368419-9)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO ESTADO
DE MINAS GERAIS - IPSEMG

PROCURADOR : FLAVIA BAIAO REISMARTINS E OUTRO(S)

RECORRIDO : TOMAZ ANDRADE BARBOSA
ADVOGADO : FERNANDO LICIDIO DANTASAVELLAR
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
MENOR SOB GUARDA. INCLUSAO COMO DEPENDENTE NO IPSEMG. ACORDAO
RECORRIDO COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL AUTONOMO. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ.

1. N&o ocorre ofensa a0 art. 535 do CPC se o Tribuna de origem decide,
fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide.

2. A questdo foi dirimida, também, com base na aplicacdo de dispostivos da
Congtituicdo Federal, mormente do art. 227, 8 3 e incisos, para fundamentar a concesséo de
protecdo especial a0 menor sob guarda. Entretanto, ndo foi interposto recurso extraordinério pela
parte recorrente, motivo pelo qua incide, no caso, a Simula n® 126/STJ.

3. Recurso ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Justica "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

BrasiliaDF, 21 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RELATORIO

EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Trata-se de recurso

especid interposto pdo Indituto de Previdéncia dos Servidores do Estado de Minas Gerais -

IPSEMG, fundamentado nas dineas "d' e "C' do permissvo condituciona contra acordéo do

Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais, assm ementado:

APELACAO CIVEL - REEXAME NECESSARIO CONHECIDO DE OFiCIO
- IPSEMG - BENEFICIARIO - SOBRINHO NETO - INCLUSAO COMO DEPENDENTE -
EX-SERVIDORA - TIA AVO - DEPENDENCIA ECONOMICA - GUARDA JUDICIAL -
DEFERIMENTO ANTERIOR - PROVA - MENOR - PROTECAO - NATUREZA
PREVIDENCIARIA - LEGALIDADE - MAIORIDADE - PERDA DA CONDICAO DE
DEPENDENTE AOS 21 ANOS - ART. 1°-F, DA LEIl 9.494/97 (REDACAO DADA PELA LEl
11.960/2009) - REDUCAO DA VERBA HONORARIA - SENTENCA PARCIALMENTE
REFORMADA.
- A redag8o anterior do 8§ 2° do artigo 16 da Lei 8.213/91 equiparava 0 menor sob guarda
judicial ao filho para efeito de dependéncia perante o Regime Gera de Previdéncia Social.
No entanto, a Le 9.528/97 modificou o referido dispositivo legal, excluindo do rol do artigo
16 e paragrafos, esse tipo de dependente. Todavia, a questao merece ser analisada a luz da
legislacdo de protecdo ao menor e, neste contexto, a Le 8.069/90 - Estatuto da Criancae do
Adolescente - prevé, em seu artigo 33, § 3° que: "a guarda confere a crianca ou
adolescente a condicdo de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, inclusive
previdenciario". Desta forma, restando comprovada a guarda deve ser garantido o
beneficio para quem dependa economicamente do instituidor e com ele resida, como ocorre
na hipétese dos autos.
- O colendo STJ consolidou o entendimento no sentido de que paraa agao gjuizadaapoés a
edicdo da MP n. 2.180/01, nos termos do at. 1°-F, da Lei n. 9.494/97, os juros de mora s&o
de 6% ao ano, sendo a Lei 11.960/09 aplicavel aos processos ajuizados apds a sua
vigéncia
- Nos termos do art. 5° da Lei Complementar n° 64/2002, a perda da qualidade de
dependente se da quando completado vinte e um anos de idade.
- Os juros de mora e atualizagdo monetéria do valor da condenag&o imposta a Fazenda
Pdblica devem observar os ditames da Le n. 11.960/09, que alterou o art. 1°-F, da Lei n.
9.494/97.
- Nos termos do § 4° do art. 20 do CPC, nas agbes em que for vencida a Fazenda Publica,
0s honorérios advocaticios devem ser arbitrados consoante apreciacdo eqlitativa do juiz,
observados o grau de zelo do profissional, o lugar da prestacé@o do servico e a hatureza e
importancia da causa, além do trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
servico. Dessa forma, deve ser reduzida a verba honoréria fixada

Opostos embargos de declaracéo, foram rgjeitados (fls. 181)
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Inconformado, o ingdituto recorrente aponta como violados os arts. 5°, da Le n°
9.717/98, c/c 8§ 2°, do art. 16, da Le rn° 8.213/91 na redacdo dada pela Medida Provisria
1.523/96, convertida na Le n° 9.528/97, e 33, 8 3, da Lei Federd 8.069/90. Aduz também
divergéncia jurisprudencid.

Sustenta, em sintese, que a legidacdo especifica da matéria previdenciaria ndo
permite a inclusdo do menor sob guarda como dependente.

Com as contrarrazdes, o recurso especia foi admitido (fls. 215/218).

E o rdatorio.
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VOTO

EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (RELATORA): - O

recurso ndo merece ser conhecido.

De logo, transcrevo trecho do voto proferido pelo Tribuna a quo:

"Cinge-se a questdo controvertida em se verificar a procedéncia ou néo
do pedido formulado acerca da inclusdo de beneficiario no rol da instituicdo de
previdéncia e, por consequéncia, o recebimento da pensdo por morte, uma vez que tal
possibilidade ndo é mais contemplada pela Lei Complementar Estadual n. 64/2002.

Inicialmente, analisando minuciosamente os autos, constato que foi
deferida a tia-av6 do requerente a guarda definitiva de seu sobrinho neto, sendo negada
pelo IPSEMG a inclusdo da crianca como dependente da guardid, perante o referido
instituto previdenci&rio, sob o argumento de que por se tratar de guarda, nenhum direito
protegia o menor.

Tenho, todavia, que a tese é insubsistente, uma vez que os direitos
assegurados a crianca e ao adolescente encontram-se elencados no art. 227 da Carta
Magna, impondo a familia o dever de assegurar a crianga e ao adolescente uma série de
direitos, dentre os quais estdo: a garantia de direitos previdenciarios e o estimulo do Poder
Publico através de assisténcia juridica, incentivos fiscais e subsidios, nos termos da lei e
ao acolhimento, naformade guarda, da crianca ou adol escente abandonados:

"Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianga e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito &
vida, & salde, a alimentac&o, a educagéo, ao lazer, a profissionalizacéo, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, aém de colocélos a salvo de toda forma de negligéncia,
descriminagéo, exploracéo, violéncia, crueldade e opressao.

(..)

§ 3% O direito a protecdo especial abrangera os
seguintes aspectos:(...)Il - garantia de direitos previdencidrios e
trabal histas;

(..)

VI - estimulo do Poder Publico, através de assisténcia
juridica, incentivos fiscais e subsidios, nos termos da lel, ao acolhimento,
sob a forma de guarda, de crianca ou adolescente 6rgdo ou
abandonado”.

E, acerca do instituto da guarda, foi editada a Lel Federal n°. 8.069/1990,
Estatuto da Crianca e Adolescente, que regulamentou as normas gerais, e dispds no §3°
do artigo 33, que:

"Art. 33 - A guarda obriga a protecdo da assisténcia
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material, moral e educacional a crianca ou adolescente, conferindo a seu
detentor direito de opor-se aterceiros, inclusive aos pais.

(...)

83° A guarda confere a crianga ou adolescente a
condicdo de dependente, para todos os fins de direito, inclusive
previdenciério".

E, neste contexto, entendo que a guarda definitiva, deferida por ato
judicial, legitima o menor a obtencéo de todos direitos atribuidos ao filho natural, inclusive
os previdenciérios, a fim de se ver assegurada a sua protecdo e a garantir-lhe amparo
material e moral, mormente quando se resta incontestavel que este residia na companhia
do seu detentor e dele dependia economicamente, como € o caso do presente feito."

Da smples leitura do acdrddo recorrido, verifica-se que a questdo foi dirimida,
também, com base na aplicacéo de digpostivos da Congtituicdo Federa, mormente do art. 227, 8
3 e incisos, invocados pelo Tribuna para fundamentar a protecdo especial ao menor sob guarda.

Entretanto, ndo foi interposto recurso extraordinario pela parte recorrente, motivo
pelo qua incide, no caso, a Simulan® 126/STJ.

Confiram-se aguns precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. RECOLHIMENTO DE TAXA JUDICIARIA.
ACORDAO COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ.

1. O Tribunal de origem embasou-se eminentemente na interpretacéo da
Constituicdo Federal - principio da acessibilidade ao Poder Judicidrio e protecdo ao
interesse publico - para julgar a controvérsia discutida nos autos, qual seja, a
possibilidade de pagamento de taxajudicidriaao final do tramite processual .

2. Mostrava-se necessdria a interposicdo do recurso extraordinério,
segundo a exigéncia contida no Enunciado da Stimula 126 desta Corte: "E inadmissivel
recurso especial, quando o acérdao recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida
ndo manifesta recurso extraordinério”.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Resp n° 1.323.183/RJ, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 9/10/2012, DJe 18/10/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS. RECONHECIMENTO DE FIRMA.
FALSIDADE. RESPONSABILIDADE DO ESTADO. ACORDAO RECORRIDO FUNDADO
EM MATERIA CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO
DE RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. REVISAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. No caso, 0 acordao recorrido possui fundamentos constitucional (art.
37, § 6° da CF) e infraconstitucional (art. 1.060 do CC), cada um suficiente, por si sb, para
manter inalterada a decis3o. E 6nus da parte recorrente a interposicéo tanto do Recurso
Especial quanto do Recurso Extraordinario, ocasionando a precluséo de umadas questfes
e 0 consequente nao conhecimento do recurso. Aplicacdo da Siimula 126 do STJ.

2.(...)

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n° 47576/MG, Rd. Min. HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, Julgado em 17/5/2012, DJe 23/5/2012)
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Com essas consideragdes, ndo conhego do recurso especial.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
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Numeros Origem: 0024082280314 10024082280314 10024082280314001 10024082280314002
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PAUTA: 21/11/2013 JULGADO: 21/11/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS
Secretaria

Bea VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO ESTADO DE MINAS
GERAIS- IPSEMG

PROCURADOR . FLAVIA BAIAO REISMARTINS E OUTRO(S)

RECORRIDO : TOMAZ ANDRADE BARBOSA

ADVOGADO : FERNANDO LICIDIO DANTASAVELLAR

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Pensao

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.



