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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 350.006 - SC (2013/0162037-0)
RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : LMDP
ADVOGADO : JOAO AFONSO GASPARY SILVEIRA
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM ARESP. PREPARO.
AUSENCIA. DESERCAO. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA FORMULADO NA PETICAO DE RECURSO ESPECIAL.
NECESSIDADE DE POSTULACAO MEDIANTE PETICAO AVULSA.
ART. 6° DA LEIN. 1.060/50. SUMULA 187/STJ. PRECEDENTES.

1. O requerimento de assisténcia judiciaria foi formulado na prépria peca
recursal, 0 que constitui erro e contraria 0 disposto no art. 6° da Lei n.
1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a agéo, o pedido
devera ser autuado em separado, em que pese seja admitido em
gualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de desercdo é
imediato.

2. Nos termos da Sumula 187/STJ, "é deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica quando o recorrente nao recolhe, na origem,
a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos".

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. A Sra. Ministra Eliana Calmon (Presidenta), os Srs. Ministros
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia, 21 de novembro de 2013(Data do Julgamento).

Ministra Eliana Calmon
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 350.006 - SC (2013/0162037-0)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
contra a decisdo de e-fls. 1.500/1.505, proferida pelo entdo relator, Ministro Castro

Meira, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM ARESP. PREPARO.
AUSENCIA. DESERGCAO. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA FORMULADO NA PETIQAO DE RECURSO ESPECIAL.
NECESSIDADE DE POSTULACAO ATRAVES DE PETICAO AVULSA.
ART. 6° DA LEI 1.060/50. SUMULA 187/STJ. PRECEDENTES.

1. Agravo que deixa de impugnar, expressamente, o primeiro fundamento
da decisdo agravada, de que se deveria juntar "documentos
comprobatorios de sua alegada hipossuficiéncia (além de declaracédo de
pobreza)". Tal circunstancia, por si, impede o acolhimento da pretensao
recursal.

2. E incontroversa nos autos a possibilidade de concessdo de justica
gratuita também as pessoas juridicas. Todavia, o0 requerimento de
assisténcia judiciaria foi formulado na propria peca recursal, o que
constitui erro grosseiro e contraria o disposto no art. 6° da Lei 1.060/50, o
gual estabelece que, quando em curso a acdo, o pedido devera ser
autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do
processo. Nesse caso o decreto de desercao é imediato.

3. Nos termos da Sumula 187/STJ, "é deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica quando o recorrente nao recolhe, na origem,
a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos".

4. Agravo em recurso especial ndo provido.

Alega a agravante que, na verdade, fez juntar ao seu pedido atestado
firmado pela autoridade competente, confirmando a necessidade de gratuidade
alegada.

Aduz, ainda, que apesar de nao ter manejado, em separado, o pedido de
gratuidade de justica, deve ser afastado o0 desarrazoado rigor formalistico,
considerando-se valido o ato que, de outro modo, alcanca a sua finalidade.

Defende que deveria ter sido aberto prazo para que procedesse ao
recolhimento das despesas, ai sim, sob pena de desercéo.

Por fim, assevera, quanto ao mérito da causa principal, que se trata de
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deciséo sobre o0 destino de uma crianca de 5 anos, que se pretende entregar ao pai,
residente nos Estados Unidos, o que justificaria suplantar o 6bice apontado.
E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): Trata-se de hipotese
em gue o recurso especial ndo foi conhecido na origem porque considerado deserto.
Com efeito, a agravante ndo efetuou o preparo, e postulou, nas proprias razées do
recurso especial, o deferimento da assisténcia judiciaria. Tal pedido foi indeferido pela
Corte local, a uma porque ndo comprovada a alegada hipossuficiéncia, a duas porque
0 pedido deveria ter sido formulado em peticao avulsa, e nao nas raz0es recursais.

Interposto o presente agravo, foi negado provimento ao recurso sob o
fundamento de que a agravante ndo havia impugnado o primeiro argumento suscitado
pela Corte local (falta de comprovacdo da hipossuficiéncia), bem como porque o
pedido deveria ter sido formulado em peticéo avulsa.

Dai o presente agravo regimental, em que a recorrente alega que "fez
juntar ao seu pedido atestado firmado pela autoridade competente, confirmando a sua
necessidade”, o que seria suficiente para garantir o direito pleiteado, além de requerer
o afastamento do rigor formal, possibilitando-se a andlise do pedido de gratuidade de
justica, mesmo que nao apresentado em peticéo avulsa.

Com relagdo ao primeiro ponto suscitado - comprovacgéo da necessidade
de assisténcia judiciaria - destaco que se trata de novo fundamento, posto que nao
suscitado nas razées do agravo, consistindo em inovacao, vedada no ambito do agravo
regimental.

Inviavel, portanto, nessa sede, a tentativa de desconstituir o afirmado pelo
Tribunal de origem, no sentido de que a agravante nao juntou qualquer documento
comprobatério de sua hipossuficiéncia.

Quanto ao mais, na linha da jurisprudéncia desta Corte, a postulagéo da
gratuidade de justica pode ser feita a qualquer momento. Entretanto, j4 estando em
curso o processo, o pedido dever ser efetuado em peticdo avulsa, ndo nas proprias
razbes do recurso especial, nos estritos termos do art. 6° da Lei n. 1.060/1950. Nessa

ultima hip6tese — caso em debate —, estara caracterizado erro grosseiro, impondo-se 0
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imediato reconhecimento da desercgéo.

Outrossim, ao contrario do afirmado pela agravante, segundo o
entendimento consolidado neste Superior Tribunal, o deferimento da gratuidade nao
gera efeitos retroativos. Portanto, para fins de admissibilidade do recurso especial, o
preparo deveria ter sido efetuado na data da interposicéo do recurso, sob pena de nao
conhecimento, em virtude da desercao.

Tal entendimento encontra-se consolidado na Sumula 187/STJ, segundo a

qual:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica,
guando o recorrente nao recolhe, na origem, a importancia das despesas
de remessa e retorno dos autos.

Sobre o tema, em reforgco, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA NAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. AGAO EM CURSO.
NECESSIDADE DE FORMULACAO DO PEDIDO EM PETICAO AVULSA.
DESERGAO. SUMULA N. 187/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a
assisténcia judiciaria gratuita pode ser pleiteada a qualquer tempo.
Entretanto, quando requerida no curso da ac¢éo, o pedido deve ser
formulado em peticdo avulsa e autuado em apartado, nos termos do
art. 6°da Lei n. 1.060/1950.

2. A concessdo do beneficio da justica gratuita ndo opera efeito
retroativo, portanto, a sua concessao néo dispensa o pagamento do
preparo de recurso anteriormente interposto.

3. Na hipdtese, o recorrente requereu o beneficio nas razdes do
recurso especial e ndo realizou o devido preparo. Dessa forma, néo
ha como conhecer do recurso especial ante a ocorréncia de
desercao.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 99.266/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe de 13/8/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO
PREPARO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA POSTULADA NO CURSO DO PROCESSO. PETICAO
AVULSA. NECESSIDADE.

1. "E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia
das despesas de remessa e retorno dos autos" (Sumula 187/STJ).

2. "Embora o pedido de gratuidade de justica possa ser feito a qualquer
tempo, quando a acdo esta em curso, deve ele ser formulado em peticdo
avulsa, a qual sera processada em apenso aos autos principais,
constituindo erro grosseiro a ndo observancia dessa formalidade, nos
termos do art. 6° da Lei 1.060/50" (AgRg no REsp 1.173.343/DF, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 21/3/2011). No
mesmo sentido: EDcl no AREsp 258.835/PE, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/5/2013; AgRg no AREsp 258.119/MG, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4/3/2013.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 259.569/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe 17/6/2013);

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DA
JUSTICA. REQUERIMENTO NO CURSO DO PROCESSO. PETICAO
AVULSA. NECESSIDADE. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.

1. Ajurisprudéncia do STJ esta consolidada no sentido de que, se 0
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita for pleiteado no curso da
demanda, ele deve ser formalizado em peticao avulsa, e ndo nas
préprias razdes do Recurso Especial, como sucedeu na espécie,
constituindo grave equivoco a ndo observancia dessa formalidade,
nos exatos termos do artigo 6° da Lei 1060/1950 (AgRg nos EAg
1.345.775/PI1, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe
21.11.2012; REsp 1.224.129/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, Dje 8.11.2012; AgRg no REsp 1.173.343/DF, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 21.3.2011).

2. In casu, como nao se realizou o preparo, 0 Recurso Especial
mostra-se deserto, o que atrai a incidéncia da Sumula 187/STJ: "E
deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o
recorrente nao recolhe, na origem, a importancia das despesas de
remessa e retorno dos autos."

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 225.630/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 9/5/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PREPARO. ART.
511 DO CPC. RESOLUCAO STJ N. 4/2010. RECOLHIMENTO NO ATO
DA INTERPOSICAO. AUSENCIA. DESERCAO. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA PLEITEADA NO CURSO DO PROCESSO.
REQUERIMENTO EM PETICAO AVULSA. ART. 6° DA LEI N. 1.060/1950.
BENEFICIO A SER REQUERIDO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO
DO RECURSO COM COMPROVACAO DA CONDICAO DE
BENEFICIARIO. QUESTAO ACERCA DA INCIDENCIA DE PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE.

1. No ato de interposi¢do do recurso, o recorrente devera efetuar,
nos casos legalmente exigidos, o preparo, inclusive o porte de
remessa e de retorno, sob pena de desercédo (art. 511, caput, do
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CPC); no mesmo momento, devera requerer a justica gratuita,
guando também devera comprovar sua condicédo de beneficiéario.

2. O art. 6° da Lei 1.060/1950 exige que o beneficio de gratuidade de
justica, quando pleiteado no curso do processo, seja formalizado
em peticdo avulsa, que sera autuada em apenso aos autos
principais.

[...]

4. Agravo regimental desprovido. ~ )
(AgRg nos EAg 1.345.775/PI, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, DJe 21/11/2012)

Encampo, por ora, 0 pensamento acima exposto, com a ressalva de que
continuarei refletindo sobre a questdo, a luz, notadamente, do principio da
instrumentalidade das formas.

De se destacar, a respeito, recente precedente proferido pela Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, em que, por maioria, ultrapassando o
entendimento dominante naquela Corte, admitiu-se que o pedido de gratuidade de
justica fosse efetuado nas proprias razbes do recurso extraordinario, afastando-se a

desercéo, sendo vejamos:

JUSTICA GRATUITA — REQUERIMENTO — AUSENCIA DE APRECIACAO
— CONSEQUENCIAS. Uma vez pleiteado o reconhecimento do direito a
justica gratuita, afirmando a parte interessada nao ter condi¢coes de fazer
frente a preparo, cumpre afastar a desercédo. (AgRg no Al 652139/MG,
Relator p/ acérdao o Ministro Marco Aurélio, Dje de 22/5/2012)

Feitas tais consideracfes, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
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PAUTA: 21/11/2013 JULGADO: 21/11/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE :LMDP
ADVOGADO : JOAO AFONSO GASPARY SILVEIRA
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO INTERNACIONAL - Cooperagéo Internacional - Repatriacdo de Crianga ou
Adolescente

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :LMDP
ADVOGADO : JOAO AFONSO GASPARY SILVEIRA
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Eliana Camon (Presidenta), os Srs. Ministros Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Margues.



