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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°327.973 - GO (2013/0109485-6)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : YASMINI FALONE IWAMOTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA ELIZABETH VELASCO DE AZEVEDO SANTOS
ADVOGADO : MARIA NATALICY BRAZ MOTHE E OUTRO(S)
INTERES. : INSTITUTO DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA DO ESTADO
DE GOIAS - IPASGO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL
DE DISPOSITIVO DE LEI. ERRO DE FATO. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS E DE LElI LOCAL. INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE, REEXAME DE PROVAS E FUNDAMENTOS INATACADOS. SUMULAS
284/STF, 7/STJ E 283/STF-.

1. N&o cabe a esta Corte, em sede de recurso especia, examinar suposta
violagdo a digpositivos congtitucionais, tendo em vista os precisos termos do art. 105, 111, aineas
"d', "b" e "c", da CF/88, bem como somente tem cabimento a interposi¢do de recurso especial em
face de decisio que contrariar ou negar vigéncia a lei federa, ndo se enquadrando nesse
conceito digpositivos de legidagio local.

2. Invidved andlise de pretensdo que demanda o revolvimento do conjunto
fético-probatdrio dos autos. Incidéncia da SiUmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisiros da SEGUNDA Turma do Superior Tribuna de Justica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(d)." Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes
e Mauro Campbel Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia-DF, 19 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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PROCURADOR : YASMINI FALONE IWAMOTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ELIZABETH VELASCO DE AZEVEDO SANTOS
ADVOGADO : MARIA NATALICY BRAZ MOTHE E OUTRO(S)

INTERES. . INSTITUTO DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA DO ESTADO

DE GOIAS - IPASGO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Tratase de agravo
regimenta interposto contra decisdo que negou seguimento a recurso especia assm ementada
(fls. 669/672):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL DE DISPOSITIVO DE LEI. ERRO
DE FATO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS E DE LEl LOCAL.
INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE, REEXAME DE PROVAS E
FUNDAMENTOS INATACADOS. SUMULAS 284/STF, 7/STJ E 28E/STF.

Inconformado, afirma o agravante que desnecessaria, na espécie, a andise do
conjunto fético-probatdrio dos autos, bem como da legidacdo estadua para a verificagdo da
ofensa aos digpositivos legais em testilha

Sustenta ainda ter se manifestado diretamente contra todos os fundamentos darr.
decisio agravada, tornando-se impossive a aplicacdo da Simula 284/STF-.

Requer a reconsideracéo do decisum.

E o rdatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relatora): Em que
pesem as razbes do agravante, a deciséo agravada ndo deve ser reformada, uma vez que néo
foram trazidos argumentos capazes de infirmar o disposto no decisum.

No presente caso, ndo obstante a indicagdo dos arts. 165 e 458, |1, do CPC como
violados, observo que o recorrente ndo apresentou as razbes para embasar a infringéncia. Dessa
forma, ficou comprometida a fundamentac&o do recurso, nos termos da Simula 284/STF.

Além disso, ndo atacou especificamente os fundamentos do acorddo guerreado,
limitando-se a sustentar que o acordao rescindendo se fundou em erro de fato.

Diante do acima exposto, mantenho a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos (fls. 676/680):

()

Entendo que ndo merece prosperar 0 recurso.

Preliminarmente, advirto que ndo cabe a esta Corte, em sede de recurso
especial, examinar suposta violacdo a dispositivos constitucionais, tendo em vista os
precisos termos do art. 105, |1, alineas "a", "b" e "c", da CF/88, bem como somente tem
cabimento a interposi¢céo de recurso especial em face de decisdo que contrariar ou negar
vigénciaalei federal, ndo se enquadrando nesse conceito dispositivos de legislacdo local.

Quanto a contrariedade aos arts. 165 e 458, Il, do CPC, observo que o
recorrente ndo apresentou as razdes para embasar ainfringéncia, limitando-se a afirmar que
0 acordao rescindendo nédo foi adequadamente fundamento. Dessa forma, ficou
comprometida a fundamentacéo do recurso, nos termos da Simula 284/STF.

Além disso, ainda que ultrapassado esse Obice, verifica-se que o
acolhimento da pretenséo recursal, afim de afastar as conclusdes a que chegou ainstancia
de origem, demandaria o reexame do conjunto fético-probatério dos autos, inviavel em
sede de recurso especial, nos termos do enunciado n° 7 da Simula deste Pretério.

Constata-se, outrossim, que, no tocante ao erro de fato, nos moldes do
art. 485, IX, do CPC, o Tribunal de origem assim se manifestou (fls. 518/542):

(...)

Por outra via, o polo ativo da agdo argumenta que
ocorreu erro de fato na decisdo vergastada, em razdo do acorddo ter
considerado situagdo fatica inexistente de que a ré percebia gratificacdo
de representacdo especial com fulcro no art. 267 da Lei n° 10.460/88.
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Ressalta, ainda, que esta lei estadual ndo previa tal gratificagdo, mas
expressava téo somente a gratificagcdo de encargo.

Impende registrar que para a caracterizagdo do erro de
fato, € imprescindivel a inexisténcia de controvérsia sobre o fato e que
sobre ele tampouco tenha havido pronunciamento judicial (CPC, art. 485,
inciso 1X, § 2°).

Ora, no julgamento dos embargos de declaracdo
opostos pelo ente estatal, esta Corte destacou que ja havia sido
examinada a matéria concernente a gratificacdo concedida, tendo
expressamente consignado que (...).

Se prefalada questdo foi abordada no acérdao
rescindendo, ndo h& como acolher o pleito rescisdria fundado no inciso
IX do art. 485 do CPC.

Com efeito, a caracterizacdo do erro de fato como causa
de rescisao de decisfo judicia transitada em julgado supde a afirmacéo
categorica e indiscutida de um fato na decis@o rescindenda, que néo
corresponde arealizadanos autos.

Na verdade, in casu, o autor visa rediscutir matéria,
guerendo provocar a reapreciagdo das provas jungidas na agdo
originaria. Entretanto, em sede de agdo rescisoria, este pleito ndo é
pertinente, conforme assente na jurisprudéncia pétria.

(...)

Conforme preconizado no art. 485, § 2°, do CPC, para
gue sgja cabivel arescisdo nao basta a alegagéo de simples ocorrénciade
erro de fato, devendo a parte requerente comprovar que o veredicto final
admitiu fato inexistente ou considerou inexistente fato verdadeiramente
ocorrido. Também deve ser demonstrado a inexisténcia de controvérsia e
0 ndo pronunciamento do magistrado sobre o fato.

(...)

Conforme j4 abordado em linha pretéritas e em
desconformidade com as alegacdes do autor, a gratificacdo de
representacdo especial concedida ndo teve como base legal o art. 267 do
Estatuto do Servidor Publico. Este dispositivo trata tdo somente da
gratificacdo de encargo.

Certo é que, embora fundamentado de forma concisa, a
decisdo concessiva da seguranca ndo afirmou que a gratificacdo de
representacdo especial foi concedida com base no art. 267 da Lei
Estadual n. 10.460/88 (Estatuto dos Servidores Publicos Civis do Estado
de Goiés).

Destarte, eventual pleito rescisorio por ma aplicacdo da
norma ndo guarda pertinéncia com a hipétese de rescindibilidade prevista
no inciso IX do art. 485 do CPC.

A's razdes recursais, por sua vez, em que pesem expostas em extensas 53
laudas, ndo atacam especificamente os fundamentos acima transcritos e destacados,
suficientes para manter integro o acordao recorrido, em razdo do que se aplica a hipotese,
por analogia, 0 enunciado n.° 283 da Simulado STF.

Com efeito, a luz do principio da dialeticidade, ndo basta a parte
recorrente manifestar o inconformismo e a vontade de recorrer; precisaimpugnar todos 0s
fundamentos suficientes para sustentar o acérdao recorrido, demonstrando de maneira
discursiva por que o julgamento proferido pelo Tribunal de origem merece ser modificado.
N&o o fazendo, tem-se como consequéncia a higidez do julgado recorrido e, em Ultima
andlise, a auséncia de interesse recursal, pressuposto intrinseco de admissibilidade,
consoante a conhecida classificacdo de José Carlos Barbosa Moreira (in Comentérios ao
Cadigo de Processo Civil, vol. V: arts. 476 a 565. 12. Rio de Janeiro: Forense, 2003, p. 262),
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que, ndo preenchido, impede o conhecimento do recurso especial.

Ainda que assim néo fosse, incidiria o 6bice da Simula 284/STF, umavez
que limita-se a parte recorrente a sustentar que o acérdao rescindendo se fundou em erro
de fato.

Com essas consideracBes, nos termos do art. 544, § 4° c/c o art. 557 do
CPC, conheco do agravo para, desde 10ogo, hegar seguimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0109485-6 AREsp 327.973 /GO

NUmeros Origem: 15755720108090000 200700844141 201093115750 3115752010809 31157557
PAUTA: 19/11/2013 JULGADO: 19/11/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR © YASMINI FALONE IWAMOTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA ELIZABETH VELASCO DE AZEVEDO SANTOS
ADVOGADO . MARIA NATALICY BRAZ MOTHE EOUTRO(S)
INTERES. : INSTITUTO DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA DO ESTADO DE GOIAS -

IPASGO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : YASMINI FALONE IWAMOTO E OUTRO(S)
AGRAVADO . MARIA ELIZABETH VELASCO DE AZEVEDO SANTOS
ADVOGADO : MARIA NATALICY BRAZ MOTHE E OUTRO(S)
INTERES. : INSTITUTO DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA DO ESTADO DE GOIAS -
IPASGO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



