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RECURSO ESPECIAL N°1.337.821 - MG (2011/0084974-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MDCDO

ADVOGADO . RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : IBPEOUTROS

ADVOGADO : JOSE JORGE DE OLIVEIRA FILHO EOQUTRO(S)
EMENTA

CIVIL. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL E PARTILHA DE BENS. ALTERACAO DA DATA DO
TERMINO DA UNIAO ESTAVEL. IMPOSSIBILIDADE. SUM. 07/STJ.
IMOVEL ONEROSAMENTE ADQUIRIDO PELO FALECIDO NA
CONSTANCIA DO RELACIONAMENTO. DIREITO DA COMPANHEIRA
A MEACAO. PRESUNCAO DE ESFORCO COMUM. ARTS
ANALISADOS: 5°, LEI 9.278/96, 335, CPC.

1. Acdo de reconhecimento e dissolugdo de unido estéved e patilha de bens
digribuida em 19/01/2006, da qud fo extraido o presente recurso especid,
concluso ao Gabinete em 10/05/2012.

2. Discute-se se a uniéo estavel havida entre arecorrente e o falecido perdurou até
a morte deste, em 1998, e se ha presuncéo de esforgo comum redivamente ao
bem adquirido por ee, na consténciado rdacionamento.

3. O Tribund de origem, ao decidir que néo ficou demonstrado o restabe ecimento
da rdacdo adiva apos 25/07/1995, teve por fundamento o lastro féico e
probatorio dos autos, de forma que a ateracdo da conclusio néo prescinde do
vedado reexame de fatos e provas, araindo, pois, ainddénciada sim. 7/STJ.

4. Conquanto o art. 5° da La 9.278/96 incdda do momento de sua vigéhda em
diante, ndo se pode negar que 0 Seu exirito nasceu impregnado do senso de
judtica e solidariedade que impde, na interpretacéo do 8 3° do art. 226 da CF,
mesmo antes da correspondente regulamentacéo, o reconhecimento de que, como
entidade familiar que é, a unido estéve pressupde a intengdo dos seus membros de
comungar esforgos para o dcance de objetivos que lhes sBo comuns, sgam des
petrimonias ou extrgpatrimonias.

5. Essa comunh& de esforcos néo se restringe a mera contribuicdo financeira,
porque, na divisio de tarefas do cotidiano familiar, outras atividades exisem, de
igud importincia e necessdade para a hamonia do convivio de todos os
integrantes e a construcéo do dmejado patrimonio.

6. A tese de que até 0 advento da La 9.278/96 se exige a comprovacéo do
eforco comum, para que tenha o companhero diredto a metade dos bens
onerosamente  adquiridos na congéncia da unido edave, € congrucdo
jurisprudencid que ndo se coaduna com a natureza propria de entidade familiar,
conferida, muito antes, pea Condtituicdo Federd, sob cujos influxos axioldgicos
deve ser interpretado todo o Direito infracongtituciond.

7. Assm, o preenchimento do vacuo legidaivo decorrente da auséncia de
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regulamentacéo legd do § 3° do art. 226 da Congdtituicéo Federd impde ao Juiz o
dever de decidir no sentido que confira m&ima efetividade ao digpogtivo
condiituciond que reconhece a unido estave como entidade familiar. Para tanto,
observando aguilo que ordinariamente acontece — que a formagéo da familia
pressupde 0 empenho mUituo, no plano maeiad eou imaterid, necessaio a
redizac@o plena de seus integrantes —, a solugdo da controvérsa outra néo deve
ser sendo a de reconhecer, sdvo as excegles legas ou se pactuado diversamente
pelos companheiros, 0 emprego do esforgo comum para a aguisicéo onerosa de
bens no curso davidaadois.

8. Recurso especid conhecido e parcidmente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da TERCEIRA
Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
constantes dos autos, por unanimidede, conhecer em parte e, nesta parte, dar provimento, nos
termaos do voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Minidros Sdnel Beneti e Ricardo Villas Béas
Cueva votaram com a Sra. Minidra Relatora. Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigtros Jodo
Otévio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino. Presidiu o julgamento o Sr. Minigro Ricardo
Villas BOas Cueva

Brasilia(DF), 21 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.337.821 - MG (2011/0084974-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MDCDO

ADVOGADO . RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : IBPEOUTROS

ADVOGADO : JOSE JORGE DE OLIVEIRA FILHO EOQUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NANCY ANDRIGHI (RELATOR):

Cuida-se de recurso especia interposto por M D C D O,
fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional.

Acao: reconhecimento e dissolugdo de unido estavel e partilha de
bens, guizada pela recorrente em face do espéliode M P S.

Sentenca: o0 Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes
os pedidos, apenas para reconhecer a existéncia de unido estavel entre a autora
(recorrente) e o falecido, M P S, iniciada em maio de 1986 e dissolvida em 25 de
julho de 1995.

Acordédo: o TIMG negou provimento a apelacdo interposta pela
recorrente, em acordao assm ementado:

DIREITO DE FAMILIA - ACAO DE RECONHECIMENTO DE
UNIAO ESTAVEL - PEDIDO DE PARTILHA DE BENS - AUSENCIA DE
PROVAS DO DIREITO DA AUTORA - SUCUMBENCIA RECIPROCA -
COMPENSACAO - ART. 21, DO CPC - POSSIBILIDADE. - Correta a
decisdo que julga improcedente o pedido de partilha de bens se a companheira

ndo comprova sua participacdo na aquisicao do imovd litigado (artigo 333, 1, do
CPC).

Recurso especial: interposto por M D C D O, sob a alegacéo de
negativa de prestacéo jurisdicional, ofensa aos arts. 3° da Le 8.971/94, 1.723 do
CC/02 e 1° da Lei 9.278/96, bem como dissidio jurisprudencial.

Juizo preévio de admissibilidade: o recurso foi inadmitido na
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origem, dando azo a interposicio do AREsp 23.180/MG, conhecido para
determinar a reautuagao em especia (fl. 572, e-STJ).

Parecer do MPF. o Subprocurador-Geral da Republica Hugo
Gueiros Bernardes Filho manifestou-se pela desnecessidade de intervencdo do
Ministério Publico (fls. 565/570, e-STJ).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.337.821 - MG (2011/0084974-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MDCDO

ADVOGADO : RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO . | BPEOUTROS

ADVOGADO . JOSE JORGE DE OLIVEIRA FILHO EOQUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NANCY ANDRIGHI (RELATOR):

Cinge-se a controvérsia a decidir se a unido estavel havida entre a
recorrente e o falecido perdurou até a morte deste, em 1998, e se ha presuncéo
de esforco comum relativamente ao bem adquirido por ele, na constancia do
rel acionamento.

Destaque-se, de inicio, que sdo fatos incontroversos nos autos a
existéncia de unido estavel entre a recorrente e o falecido, de maio de 1986 a
25/07/1995, bem como a aquisi¢do, neste periodo (mais precisamente em 1990 -
fl. 36 e,-STJ), de um bem imovel.

1. Da negativa de prestacdo jurisdicional (violagdo do art. 535,
I, do CPC)

01. A razdo tecida no recurso especial acerca da suposta violagao do
art. 535, Il, do CPC reside na aegacéo de que o acordéo do Tribunal de origem
Incorreu em omissao ao nNdo se manifestar sobre “as principais teses sustentadas
pela recorrente”, capazes de ensgjar “outro resultado ao presente julgamento” (fl.
462, e-STJ).

02. Da andlise dos autos, todavia, constata-se que ndo existe
gualquer omissao acerca das questbes suscitadas. 1sso porque o Tribunal de

origem, apesar de decidir contrariamente aos anseios da recorrente, manifestou-se
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expressamente quanto a inexisténcia de comprovacdo do restabelecimento da
unido apods 1995, baseando-se, inclusive, em depoimento pessoa da recorrente,
assm também quanto a auséncia de demonstracdo de sua contribuicdo na
aquisicao do bem.

03. Logo, a irresignacéo com a valoragdo das provas feita pelo

TJIMG ndo implica negativa de prestagao jurisdicional.

2. Do reconhecimento de unido estavel apos 1995 (violacéo do
art. 1°da Lei 9.278/96 edo art. 1.723 do CC/02)

04. No tocante a data de dissolucéo da unido estavel, o TIMG
entendeu ndo haver nos autos provas do restabel ecimento da relacdo afetiva apos
25/07/1995, dia em que o falecido prop0s acdo cautelar de separacéo de corpos,
rompendo, pois, o relacionamento, e indo residir em outro local.

05. O acodrdéo recorrido, portanto, teve por fundamento o lastro
fatico e probatorio dos autos, de forma que a ateragdo da conclusdo néo
prescinde do vedado reexame de fatos e provas, atraindo a incidéncia da sum.
7/STJ.

3. Da unido estavel e da presuncdo do esforco comum na
aquisicdo do bem (violacdo do art. 3° da Le 8.971/94 e dissidio

jurisprudencial)

06. A Constituicado Federal de 1988 foi 0 marco no reconhecimento
pelo Estado da unido estavel como entidade familiar e, por isso, objeto de
protecdo pelo Poder Publico. No entanto, anos se passaram até que 0 seu art.

226, § 3°, fosse devidamente regulamentado: em 1994, adveio a La 8.971, que
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regulou apenas o direito dos companheiros a alimentos e a sucessdo; so em 1996,
portanto, com a edicdo da Lei 9.278, € que foi efetivamente preenchido o vazio
legdl sobre o instituto da unido estavel.

07. Embora constitucionalmente “elevada’ ao status de entidade
familiar, certo € que a uniéo estavel € um fato natural e ndo obra do constituinte,
de tal sorte que, aos olhos da sociedade e a luz dos costumes vigentes, esse fato
sempre foi, independentemente da nomenclatura dada ou de regulamentacéo
legidativa, concebido como familia, ainda que destoante do modelo convencional
do casamento, do qual, dias, ndo se difere em nada no plano da convivéncia
socidl.

08. Virgilio de Sa Pereira, com muita propriedade e uma visdo
holistica da entidade familiar, assim a descreve:

A familia é um fato naturd, o casamento é uma convencdo socid. A
convencdo socid é estreita para o fato, e este entdo se produz fora da convencéo.
O homem quer obedecer ao legidador, mas ndo pode desobedecer a natureza, e
por toda a parte ele condtitui a familia, dentro da lei se € possivd, foradale se é

necessario (in CAHALI, Francisco José. Contrato de Convivéncia na Unido
Estavel. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p. 01-02).

09. Admitindo o fato natural, a doutrina e a jurisprudéncia brasileiras,
muito antes da edicdo da Le 8.971/94, assm também da promulgacdo da
Constituicdo Federal, em 1988, tentavam tracgar os limites e determinar os efeitos
juridicos desses relacionamentos “ndo convencionais’, mas também duradouros,
publicos e continuos, porque, indiscutivelmente, ja os tinham oficiosamente como
modelo de familia.

10. No tocante as relagdes patrimoniais havidas na constancia do
relacionamento, editou o STF a simula 380, assim redigida: “Comprovada a
existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, é cabivel a sua dissolucéo
judicial, com a partilha do patrimonio adquirido pelo esforgo comum”.

11. O anacroénico texto da simula, consolidado na ja distante década
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de 60 do seculo passado, foi iniciamente flexibilizado, pela também anacronica
“indenizacdo por servicos prestados’, formula utilizada para outorgar agum
patriménio aguele — normalmente aquela — que, apesar de ter contribuido com
seu esforco, em atividades circunscritas ao ambito doméstico, ndo logrou
amealhar patriménio algum na constancia da relacéo.

12. A evolucdo do posicionamento jurisprudencia levou a
interpretacdo mais consentanea com a realidade, reconhecendo-se, para fins de
caracterizacdo do esforco comum a que alude a referida simula, aimportancia da
contribuicdo indireta, consistente na execugdo de tarefas necessérias ao
gerenciamento da vida familiar, na formagao do patrimonio adquirido durante a
convivéncia, tese largamente aplicada, no STJ, as denominadas sociedades de
fato, preexistentes as Leis 8.971/94 e 9.278/96, do que sdo exemplos o REsp
120.335/RJ, Rel. Min. Waldemar Zveiter, 32 Turma, DJ 24.08.1998 e 0 REsp
183.718/SP, Re. Ministro Sdvio de Figueiredo Teixeira, 4% Turma, DJ
18/12/1998, este ultimo, assim ementado:

DIREITO CIVIL. SOCIEDADE DE FATO. RECONHECIMENTO
DE PARTICIPACAO INDIRETA DA EX-COMPANHEIRA NA
FORMACAO DO PATRIMONIO ADQUIRIDO DURANTE A VIDA
EM COMUM. PARTILHA PROPORCIONAL. CABIMENTO.
FIXACAO NESTA INSTANCIA. POSSIBILIDADE. CRITERIOS.
INDENIZAQAO POR SERVICOS PRESTADOS. RESSALVA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

| - Constatada a contribui¢do indireta da ex-companheira na congtitui¢do do
patrimonio ameadhado durante o periodo de convivéncia "more uxorio’,
contribuicdo consistente na redizacd das tarefas necess&rias ao regular
gerenciamento da casa, ai incluida a prestacdo de servigos domésticos, admissivel
0 reconhecimento da existéncia de sociedade de fato e consequente direito a
partilha proporciondl.

Il - Verificando-se que haga diminuicdo de despesas (economia)
proporcionada pela execucdo das atividades de cunho doméstico pela
ex-companheira, ha que se reconhecer patenteado o " esforco comum™ a
gue alude o enunciado n°® 380 da SUmula/STF.

[l - Sdvo casos especials, a exemplo de inexisténcia de patrimonio a
partilhar, a concessdo de uma indenizacdo por servigos domésticos prestados,
prética de longa data consagrada pela jurisprudéncia, ndo se afeicoa a nova
realidade condtituciona, que reconhece "a unido estavel entre o0 homem e a
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mulher como entidade familiar (art. 226, 8 3°, da Congtituigéo).

IV - O arbitramento da parcela devida a companheira pode ser fixado nesta
ingténcia, buscando dar solugcéo definitiva a0 caso, com objetivo de evitar
inconvenientes e atraso na solugdo jurisdiciond.

V - Na fixagéo do percentual, que necessariamente ndo implica meagéo no
seu sentido estrito (50%), recomendavel que o seu arbitramento sgja feito com
moderacdo, proporcionamente ao tempo de duracdo da sociedade, a idade das
partes e a contribuicéo indireta prestada pela concubina, orientando-se o juiz pelos
critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com razoabilidade,
valendo-se de sua experiéncia e bom senso, atento a realidade da vida e as
peculiaridades de cada caso. (sem grifos no origind)

13. Com efeito, a construcdo jurisprudencial s6 foi consolidada,
legidativamente, com o advento da Lel 9.278/96, que, no seu art. 5°, estabeleceu
a presuncdo do esforco comum, nestes termos:

Art. 5° Os bens moéveis e imévels adquiridos por um ou por ambos 0s
conviventes, na constancia da uniéo estavel e a titulo oneroso, so considerados

fruto do trabalho e da colaboragdo comum, passando a pertencer a ambos, em
condominio e em partes iguais, salvo estipulacdo contraria em contrato escrito.

14. O disposto na norma em comento cristaliza a presuncdo absoluta
de comunicabilidade dos bens onerosamente adquiridos na constancia da uni&o
estavel, fazendo incidir & quest&o o disposto no art. 334, 1V, do CPC, que torna

desnecessaria a prova de fatos “em cujo favor milita presuncéo legd de existéncia

de veracidade”.

15. Conguanto o dispositivo legd incida do momento de sua vigéncia
em diante, ndo se pode negar, a luz do contexto historico tragcado, que o seu
espirito nasceu impregnado do senso de justica e solidariedade que impde, na
interpretacdo do 8§ 3° do art. 226 da CF, mesmo antes da correspondente
regulamentac&o, o reconhecimento de que, como entidade familiar que é, a unido
estavel pressupbe a intengdo dos seus membros de comungar esforcos para o
acance de objetivos que lhes sdo comuns, sgam eles patrimoniais ou
extrapatrimoniais.

16. A evidéncia, essa comunh3o de esfor¢os ndo se restringe & mera
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contribuicéo financeira, porgque, na divisdo de tarefas do cotidiano familiar, outras
atividades existem, de igua importancia e necessidade para a harmonia do
convivio de todos os integrantes e a construgdo do almejado patrimonio.

17. Por tudo isso, a tese de que até o advento da Lei 9.278/96 se
exige a comprovacao do esforco comum, para que tenha o companheiro direito a
metade dos bens onerosamente adquiridos na constancia da unido estavel, é
construcdo jurisprudencial que ndo se coaduna com a natureza propria de
entidade familiar, conferida, muito antes, pela Constituicdo Federal, sob cujos
influxos axiolOgicos deve ser interpretado todo o Direito infraconstitucional.

18. De fato, foi a Le 9.278/96 que estabeleceu, expressamente, a
presuncao absoluta do esforco comum, como ja dito.

19. Mas, antes que disso se extraia qualquer conclusdo, € preciso
atentar que a presuncdo, nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, “€ um
processo racional do intelecto, pelo qual do conhecimento de um fato infere-se
com razoavel probabilidade a existéncia de outro ou 0 estado de uma pessoa ou
coisa’. “O homem presume, apoiado na observacéo daquilo que ordinariamente
acontece”, explica o jurista (Instituicdes de Direito Processual Civil. Val. 111, 42
ed. S&o Paulo: Editora Maheiros, 2004. p. 113).

20. Assm, o art. 5° da Lei 9.278/96 é fruto de uma deducéo, feita
pelo legidador, de que o reconhecimento de uma unido estavel — fato-base —
implica a aceitagdo de que ambos os companheiros, cada um a seu modo, mas
com igud importancia, contribuiram para a formacdo do patriménio adquirido
durante a convivéncia — fato presumido —, porque isso € 0 que
ordinariamente acontece (presuncao legal).

21. E seisso é 0 que ordinariamente acontece, hdo pode ser ignorado
pelo Juiz. Esse, diés, o comando do art. 335 do CPC, que autoriza a presuncao

judicial: “Em falta de normas juridicas particulares, o juiz aplicara as regras de
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experiéncia comum subministradas pela observacéo do que ordinariamente
acontece e ainda as regras da experiéncia técnica, ressalvado, guanto a esta, o

exame pericid”. Mais umavez, calha alicdo de Candido Rangel Dinamarco:

Atentos e sensiveis as realidades do mundo, el es [os Juizes] tém o dever
de captar pelos sentidos e desenvolver no intelecto o significado dos fatos
gue o circundam na vida ordinaria, para traduzir em decisfes sensatas
aquilo que o homem comum sabe e os conhecimentos que certas técnicas
elementares |hes transmitem. (Ob. cit. p. 122, sem grifos no origind).

22. Aquilo que o homem comum sabe, e que Rolf Madaleno bem
descreveu, é que também na unido estavel deve-se dar importancia ao trabalho
indireto da companheira (ou do companheiro, se for o caso), “ao conferir o
suporte e assegurar toda a infraestrutura da moradia familiar”, porque
“geramente faz isto em sacrificio e detrimento do desenvolvimento de sua
atividade profissional, diante da classica divisdo de encargos cultuada até o
advento da Carta Federal, de impor a mulher as lides do lar” (Curso de Direito de
Familia. Rio de Janeiro: Forense, 2011. p. 1072-3).

23. Na mesma linha, Belmiro Pedro Welter conclui, a respeito da
guestao:

Além diso, antes mesmo da edi¢do dessas duas leis da entidade familiar
[Leis 8.971/94 e 9.278/96], a doutrina e a jurigorudéncia vinham concedendo aos
companheiros os mesmos direitos dos casados, ndo havendo razoabilidade, pois,
em edificar-se um retrocesso socidl.

(...) Porém, se a entidade familiar foi desfeita antes da Congtituicéo Federa
de 1988, ai ndo poderdo ser aplicadas as Leis n° 8.971/94, 9.278/96 e o Cbdigo
Civil de 2002, vigto que somente a partir da maior Carta Juridica do Pais € que foi
criado um estatuto legd, que resguardou os direitos dos casados aos
companheiros.

Em outros termos, se a unido estavel foi criada e dissolvida antes da
Congtituicdo Federal de 1988, aplica-se o Direito das Obrigacbes. Agora, se a
entidade familiar foi criada e desfeita a contar da Carta Magna, ou, ainda,
se edificada e rompida durante a vigéncia dessa Carta Cidada, ai sim se
aplicam todas as regras do Direito de Familia (Estatuto da Uni&o estavel. 22
ed. Porto Alegre: Sintese, 2003. p. 113 - sem grifos no origind).

24. Nesse cenario, 0 preenchimento do vacuo legidativo decorrente

da auséncia de regulamentacdo legal do § 3° do art. 226 da Congtituicéo Federal
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impde ao Juiz o dever de decidir no sentido que confira maxima efetividade ao
dispositivo constitucional que reconhece a unido estdvel como entidade
familiar. Para tanto, observando agquilo que ordinariamente acontece — que a
formacdo da familia pressupde o empenho mutuo, no plano materia e/ou
imaterial, necessario a redizacdo plena de seus integrantes —, a solucdo da
controvérsia outra ndo deve ser sendo a de reconhecer, salvo as excecles legas
ou se pactuado diversamente pelos companheiros, o0 emprego do esforco comum

para a aquisicao onerosa de bens no curso da vida a dois.
3.a. Da aplicacdo do direito a espécie

25. Na hipotese, o Tribunal de origem entendeu ser “incabivel o

reconhecimento do direito a partilha desejada, por caréncia de provas do esforco
comum na aquisicdo do bem litigado, tratando-se de Onus processual mente
atribuido a autora (art. 333, I, do CPC)” (fl. 428, e-STJ).

26. Todavia, se h4 a prova de que o imovel foi adquirido na
constancia da unido estavel, em 1990, o que é fato incontroverso nos autos,
presume-se que assim foi feito por esforco comum dos companheiros, de modo
gue ndo ha como exigir da recorrente, para o reconhecimento do seu direito a
meacao do bem, que demonstre sua participagdo financeira para a concretizacao

do negécio juridico.

Forte nessas razoes, CONHECO do recurso especia e DOU-LHE
PARCIAL PROVIMENTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2011/0084974-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.337.821/
MG

Numeros Origem: 10707061258679001 10707061258679002 10707061258679003 707061258679

PAUTA: 21/11/2013 JULGADO: 21/11/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE :MDCDO

ADVOGADO : RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : 1 BPEOUTROS

ADVOGADO : JOSE JORGE DE OLIVEIRA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu em parte e, nesta parte, deu provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha e Paulo de Tarso
Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



