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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°211.181 - RS (2012/0159153-3)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : PLUMA CONFORTO E TURISMO SA

ADVOGADO : LEONARDO LIMA CORDEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : ANTONIO JULCEMAR BORDIN BORGES E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. LElI N° 1.060/1950. PESSOA
JURIDICA. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO. SUMULA
7ISTJ.

1. "O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser estendido a pessoa juridica,
desde que comprovada sua impossibilidade de arcar com as despesas do processo sem
prejudicar a préopria manutencdo” (EREsp 388.155/RS, Corte Especia, Rel. Min. Laurita
Vaz).

2. A Corte de origem entendeu que a ora agravante ndo comprovou a necessidade
gue ensegjasse a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita. Reavadiar a situacéo financeira
da empresa e as provas apresentadas nos autos para que se concedesse a assisténcia
pretendida esbarraria no ébice da Simula 7/STJ.

3. Ademais, apenas apresentar a declaracéo de imposto de renda ndo pode ser
aceita como prova Unica, passivedl de gerar presuncdo absoluta de hipossuficiéncia
econOmica das partes.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Humberto
Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Diva Mderbi (Desembargadora

convocada TRF 3a. Regido) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de novembro de 2012(Data do Julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°211.181 - RS (2012/0159153-3)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : PLUMA CONFORTO E TURISMO SA

ADVOGADO : LEONARDO LIMA CORDEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : ANTONIO JULCEMAR BORDIN BORGES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto por PLUMA CONFORTO E TURISMO S/A contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. LEI N° 1.060/1950. PESSOA
JURIDICA. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ.

1. "O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser estendido a pessoa
juridica, desde que comprovada sua impossibilidade de arcar com as despesas do processo
sem prejudicar a propria manutencao” (EREsp 388.155/RS, Corte Especial, Rd. Min.
Laurita Vaz).

2. A Corte de origem entendeu que a ora agravante ndo comprovou a necessidade
gue ensgjasse a concessdo da assisténcia judiciéria gratuita. Reavaliar a situacdo financeira
da empresa e as provas apresentadas nos autos para que se concedesse a assisténcia
pretendida esbarraria no ébice da Simula 7/STJ.

3. Agravo em recurso especial ndo conhecido (e-STJ fl. 287).

A agravante sustenta, em sintese, que deve ser afastada a incidéncia da Simula 7/STJ,
oIS 0 caso em aprego ndo ensgja a andise da prova dos autos, mas, Sm, o pronunciamento desta Corte
sobre a valorag@o da Declaragdo Integrada de InformagBes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica —
DIPJ — para fins de comprovacdo da hipossuficiéncia financeira da pessoa juridica. Sadlienta que a
DIPJ é eaborada pelas empresas com base na escrituragdo contabil da empresa, ou sga, reflete a
situacao contabil e, por consegquéncia, financeira, registrada na Junta Comercial.

Assm, segundo aega, "resta nitida a necessidade de manifestacdo do STJ sobre a DIPJ
ser considerada como documento habil a comprovar situacéo financeira de entidade com fins lucrativos
para fins de obtencdo da assisténcia judici&ia, afastando assim, a incidéncia da Simula 07 do
E.STJ" (e-STJfls. 301 - com destaques no origind). Pede, ao find, a reconsideragcdo do decisum.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°211.181 - RS (2012/0159153-3)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. LElI N° 1.060/1950. PESSOA
JURIDICA. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO. SUMULA
7ISTJ.

1. "O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser estendido a pessoa juridica,
desde que comprovada sua impossibilidade de arcar com as despesas do processo sem
prejudicar a prépria manutencdo” (EREsp 388.155/RS, Corte Especia, Rel. Min. Laurita
Vaz).

2. A Corte de origem entendeu gque a ora agravante ndo comprovou a necessidade
gue ensgjasse a concessao da assisténcia judiciaria gratuita. Reavaliar a Situacéo financeira
da empresa e as provas apresentadas nos autos para que se concedesse a assisténcia
pretendida esbarraria no 6bice da Simula 7/STJ.

3. Ademais, apenas apresentar a declaracéo de imposto de renda ndo pode ser
aceita como prova Unica, passivedl de gerar presuncdo absoluta de hipossuficiéncia
econdmica das partes.

4. Agravo regimental néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A decisdo agravada € do

seguinte teor, na parte que interessa:

Nas razbes do especid, interposto com fundamento nas aineas "d' e "c", do
permissivo congtitucional, a recorrente aponta, dém de divergéncia jurisprudencial,
violagcdo dos arts. 2°, parégrafo Unico, 3° e 4°, daLe n° 1.060/50, sob o argumento de que
para a concessdo da judtica gratuita basta a comprovagdo da incapacidade financeira da
empresa. Defende que anexou os documentos fiscais e contdbeis que comprovam a
situacdo econdmica da empresa, ndo existindo outro tipo de prova hébil quando se trata de
concessdo judicidria para as pessoas juridicas. Pede, portanto, o deferimento do beneficio.

Contrarrazdes as fls. 213-219.

O Tribunal de origem negou seguimento ao apelo, sob o fundamento de que
incide, na espécie, a Simula 7/STJ.

E o relatdrio. Passo a decidir.

A pretensdo ndo merece guarida.

Acerca da controvérsia, embora entendendo possivel o deferimento do beneficio
da judtica gratuita as pessoas juridicas, o Tribuna de origem, andisando os fatos,
consignou expressamente que:

Inicialmente, cumpre observar que, a despeito da inexisténcia de vedacéo
a0 deferimento do beneficio da gratuidade judiciaria as pessoas juridicas, ha
entendimento consolidado no Superior Tribuna de Justica no sentido de que, para
elas, é imprescindivel prova da red insuficiéncia de recursos para o deferimento
do beneficio.

(...)

No caso dos autos, entretanto, ndo ha prova cabal da atua necessidade da
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sociedade agravante.

De fato, conforme entendimento desta colenda 222 Camara Civel, a
apresentagcdo de balancete analitico ou de demonstragdo do resultado financeiro
(ainda que indique prejuizo, como no caso dos autos - fls. 81-85) ndo
comprovam conclusivamente gque a sociedade ndo possui condic¢des de arcar com
as despesas advindas do processo.

(...)

Ademais, a documentacdo que aponta prejuizos financeiros refere-se a
exercicios pretéritos.

Dessa maneira, levando em conta o carater excepcional do deferimento do
beneficio as pessoas juridicas e que a "Declaracdo de Informacdes
Econbmico-Fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ' acostada ndo comprova, por s s0,
a atud necessidade da parte, ndo merece acolhida o requerimento. (e-STJ fls.
90/92).

Assim, tem-se que o Tribuna a quo, por meio da andise do contexto

fético-probatério dos autos, concluiu pela inexisténcia de provas gque ensejasse a concessao
da assisténcia judiciaria gratuita.

Diante desta moldura fatica, ndo se vislumbram os requisitos para a concessdo do

aludido beneficio. Para refutar essas afirmacdes, faz-se imprescindivel a necessidade de
serem reavaliadas a situacdo financeira da empresa e as provas apresentadas nos autos para
gue se concedesse a assisténcia pretendida, diligéncia vedada no ambito do recurso
especial, em razéo do 6hice contido na Simula 7/STJ, verbis. "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE.
VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. JUSTICA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. COMPROVACAO. SUMULA N.° 7/STJ.

1. Compete a0 STJ, em sede de recurso especia, a andlise da interpretacéo
da legidacdo federal, motivo pelo qua revela-se inviavel invocar, nesta seara, a
violacdo de dispositivos constitucionais, porquanto matéria afeta a competéncia
do STF (art. 102, |11, da Carta Magna).

2. Ausente o0 preguestionamento, aé mesmo de modo implicito, de
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide o disposto na
Simula n° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federa suscitada’.

3. A prova da hipossuficiéncia para fins de concessdo do beneficio da
gratuidade da justica incumbe & pessoa juridica, sendo irrelevante a finaidade
lucrativa ou ndo da entidade requerente, consoante jurisprudéncia da Corte
Especia do STJedo STF.

4. Na hip6tese dos autos, o Tribuna a quo, com ampla cogni¢cdo
fético-probatdria, assentou-se na auséncia de comprovacdo dos requisitos para
fins de concessdo do beneficio da justica gratuita, pela empresa postulante, o que
impede a revisdo do tema, em sede de recurso especial, ante a incidéncia da
Simulan® 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 526.227/SP, Rel. Min.
Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, DJe 25/08/2011);
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PROCESSO CIVIL. LEI N. 1.060/1950. JUSTICA GRATUITA.
ASSISTENCIA JUDICIARIA. PESSOA JURIDICA. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO.

1. A declaracdo de pobreza, objeto do pedido de assisténcia judiciaria
gratuita, implica presuncdo relativa de veracidade, que pode ser afastada se o
magistrado entender que ha fundadas razdes para crer que o requerente ndo se
encontra no estado de miserabilidade declarado.

2. Aplicase a Simula n. 7/STJ quando a apreciacdo das teses versadas no
recurso especial reclama a andlise dos elementos probatérios produzidos ao longo
da demanda.

3. Agravo regimental desprovido”. (AgRg no Ag 1374348/SP, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe 19/08/2011);

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PROCESSO CIVIL. FUNDAQAO HOSPITALAR DE CUNHO FILANTROPICO
E ASSISTENCIAL. JUSTICA GRATUITA NAO CONCEDIDA.
MISERABILIDADE. NECESSIDADE DE PROVA. QUESTAO
RECENTEMENTE APRECIADA PELA CORTE ESPECIAL. ENTENDIMENTO
EM CONSONANCIA COM O ACORDAO EMBARGADO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 168 DO STJ. EMBARGOS AOS QUAIS SE NEGOU
SEGUIMENTO. DECISAO MANTIDA EM SEUS PROPRIOS TERMOS.

1. O fato de ter havido, em juizo prelibatorio, inicia admissibilidade do
processamento dos embargos de divergéncia ndo obsta que o Relator, em
momento posterior, com base no art. 557 do Cdédigo de Processo Civil, negue
seguimento ao recurso em decisdo monocrética.

2. "A egr. Corte Especia, na sessdo de 02.08.2010, passou a adotar a tese
ja consagrada STF, segundo a qual é 6nus da pessoa juridica comprovar os
requisitos para a obtengdo do beneficio da assisténcia judicidria gratuita,
mostrando-se irrelevante a findidade lucrativa ou ndo da entidade requerente.
Precedente: EREsp n° 603.137/MG, Corte Especial, de minha relatoria, DJe
23.08.10." (AgRg nos EREsp 1103391/RS, CORTE ESPECIAL, Re. Ministro
CASTRO MEIRA, DJe de 23/11/2010).

3. Incidéncia do verbete sumular n.° 168 do STJ, in verbis. "Ndo cabem
embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribuna se firmou no
mesmo sentido do acérddo embargado.” 4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EAg 833.722/MG, Rd. Min. Laurita Vaz, Corte Especial, DJe
07/06/2011).

Ante 0 exposto, hao conhego do agravo em recur so especial.

Das razfes recursais, infere-se que a recorrente ndo apresenta argumentacao capaz de
infirmar a deciséo agravada. Ademais, apenas apresentar a declaracdo de imposto de renda néo pode
ser aceita como prova Unica, passivel de gerar presuncéo absoluta de hipossuficiéncia econdmica das
partes.

Nesses sentido, colaciono os seguintes julgados da Turma:
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RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO-OCORRENCIA. ISENCAO. IMPOSTO DE RENDA.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.

1. Os embargos de declaracdo ndo servem a reapreciacdo do mérito da demanda,
ja que o ordenamento pétrio destinalhe o fim especifico de integracdo dos julgados
recorridos. Nesse sentido, ndo é necessario que o0 magistrado analise cada um dos
argumentos expendidos pelo recorrente, bastando que tenha solucionado de forma integral
aquerela, rejeitando logicamente as teses contrarias. Precedentes.

2. A prova isolada de que a parte ndo se encontra na faixa de isencéo tributéria do
Imposto de renda ndo é fato suficiente para afastar, de pronto, o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, maxime quando se andlisa a baixa cifra dos rendimentos utilizados como
parémetro para tal isencéo (R$ 1.499,15 - mil e quatrocentos e noventa e nove reais e
quinze centavos -, segundo a Tabela para calculo mensal do Imposto de Renda de Pessoa
Fisica, a partir do exercicio de 2011, ano-calendario de 2010). Precedente. RESp
1.115.300/PR, Rd. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 19.08.2009.

3. A mera isen¢do no pagamento de Imposto de Renda ndo pode ser sobrelevada
como prova Unica, passivel de gerar presuncéo absoluta de hipossuficiéncia econdmica das
partes, devendo o magistrado motivar o indeferimento da "justica gratuita® a vista de
elementos concretos dos autos, gque revelem tanto a condicdo financeira satisfatéria dos
postulantes, como o impacto razodvel das despesas do processo sobre a receita da parte.

4. Recurso especial provido em parte (REsp 1.158.335/PR, Rd. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 10.03.11).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. JUSTICA GRATUITA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. COMPROVACAO DE NECESSIDADE DE SITUACAO
ECONOMICA-FINANCEIRA CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. ISEN(;AO DE IMPOSTO DE RENDA.
PRESUNCAO  ABSOLUTA DE  HIPOSSUFICIENCIA. UNICA PROVA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Os 6rgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicia, bastando que as decisdes proferidas
estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93,
inc. IX, da Congtituicdo da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do
CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento segundo o qua a declaragéo
de pobreza, com o intuito de obtencdo dos beneficios da justica gratuita, goza de presuncéo
relativa, em que se admite prova em contrério.Verificase que a Corte de origem, ao
analisar as peculiaridades féticas do caso concreto, concluiu que o recorrido fazia jus ao
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita diante da comprovacdo da necessidade. A andlise,
todavia, como pretende a recorrente, das conclusdes da instancia ordinéria, por demandar a
revisdo de critérios féticos probatérios ja analisado nos autos, mostra-se inviavel em sede
de recurso especial. Incidéncia da Simulan. 7/STJ.

3. "A meraisencdo no pagamento de Imposto de Renda ndo pode ser sobrelevada
como prova Unica, passivel de gerar presuncao absoluta de hipossuficiéncia econdmica das
partes, devendo o magistrado motivar o indeferimento da ‘justica gratuita a vista de
elementos concretos dos autos, que revelem tanto a condi¢do financeira satisfatéria dos
postulantes, como 0 impacto razoavel das despesas do processo sobre a receita da
parte'(REsp 1158335/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
22/2/2011, DJe 10/3/2011).

4. Recurso especial parciamente conhecido e, nesta parte, ndo provido (REsp
1.268.105/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 01.12.11).
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a decisdo agravada
por seus préprios fundamentos.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0159153-3 AREsp 211.181 /RS

NUmeros Origem: 10900417670 110900259187 11090041760 11102845699 111102845699
2680628420128217000 3416414720118210001 5441225120118217000 70046113288
70048275267 70049614712

PAUTA: 20/11/2012 JULGADO: 20/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : PLUMA CONFORTO ETURISMO S/A
ADVOGADO : LEONARDO LIMA CORDEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ANTONIO JULCEMAR BORDIN BORGES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © PLUMA CONFORTO E TURISMO S/A

ADVOGADO : LEONARDO LIMA CORDEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : ANTONIO JULCEMAR BORDIN BORGESE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Diva Maerbi (Desembargadora convocada TRF 3a. Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



