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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : HILDA SYLVIA WERNER DA SILVA EOUTROS

ADVOGADO  : FLAVIO JOSE SOUZA DA SILVA EOQUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. ACAO DE EXECUCAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 150/STF. PROTESTO
INTERRUPTIVO. INTERRUPCAO. PRAZO PELA METADE.
PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 97 DA CONSTITUICAO
FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME.

1. A juriprudéncia desta Corte pacificou-se no sentido de
que, em funcdo da autonomia do processo de execucdo em relacdo ao
processo de conhecimento, a Simula 150/STF estabel ece idéntico prazo
prescriciond da acdo de conhecimento para 0 processo de execucao,
gue, no caso dos autos, € de ¢inco anos.

2. O lgpso prescriciond € interrompido na data em que
protocolado o protesto interruptivo, recomegando a correr pela metade.
N&o hé que se fdar em prescrico se proposta a execucéo dentro do
lapso tempord de dois anos e meao apos a interrupcao.

3. In casu, extrai-se dos autos que a sentenca na agéo
ordin&ia trandtou em julgado em 2.3.2000, e as acles de protesto que
interromperam o prazo prescriciond foram guizadas em 20.1.2005 e
21.1.2005, antes, portanto, de decorridos os cinco anos. Por sua vez, a
acao de execugdo que tramita nos autos em apenso fo guizada em
17.5.2007, antes ainda de ultrgpassados os dois anos e mao entre essas
datas. Néo hafdar, pois, em prescricéo na hipotese em exame.

4. Descabe ao STJ examinar naviaespecia, nem sequer a
titlo de prequestionamento, eventud violacdo de dispostivo
condituciond, tarefa reservada ao Supremo Tribund Federd.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica A
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Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Rdator(a)."

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques, Cesar
Ador Rocha e Castro Meravotaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradllia (DF), 16 de novembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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0 RECURSO ESPECIAL N°1.204.979 - PR (2010/0145311-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO

: HILDA SYLVIA WERNER DA SILVA EOUTROS

ADVOGADO  : FLAVIO JOSE SOUZA DA SILVA EOQUTRO(S)

NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regmentd interposo pelo  INSTITUTO
DO SEGURO SOCIAL - INSS contra decisdo monocrdtica de minha

relatoria que gpreciou recurso especid com o objetivo de reformar acorddo do Tribund
Regiond Federd da 4% Regido que, a0 julgar demanda rddiva as diferencas de
venamentos de servidores publicos dvis, negou provimento ao recurso de apdacdo dos

recorrentes.

A ementado julgado guarda os seguintes termos (fls. 707/709):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SNDIPREV/IRS
SERVIDORESPUBLICOS PRESCRICAO.

1. A prescricdo somente pode ser interrompida uma vez,
recomegando a contar pela metade do prazo da data do ato que a
interrompeu. Extrai-se, mais, que a prescricao tera se consumado se
a partir do ultimo ato da lide, inclusive da sentenca transitada em
julgado, decorrer o prazo de dois anos e melo. Assm, o texto legal
claramente trata da prescricdo ndo s no curso do processo de
conhecimento, mas também no processo de execucdo. Quando a le
fala na lide, esta englobando nesse termo as pretensdes de direito
material e executiva, pois determina a contagem do prazo pela
metade (de dois anos e meio), inclusve a partir do transito em
julgado da sentenca. Quanto a distincéo entre a pretensio de direito
material, da acdo de conhecimento, e a pretensdo executiva, €a
realmente existe. Ocorre que, no caso especifico das lides que
envolvem a Fazenda Publica (excetuadas, ai, as lides tributérias), a
lel expressamente determina a contagem do prazo pela metade (dois
anos e melo), inclusive para a prescricdo da chamada pretensio
executiva, ja que a regra € clara ao referir-se a prescricdo apos
passada em julgado a sentenca, sendo que a Unica prescricdo que
pode ocorrer apds passada em julgado a sentenca é aquela referente
a pretensdo executiva. E ndo hd como alegar que o legidador ndo
poderia fazé-lo. Sendo a prescricdo matéria de lei ordinaria e
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fundando-se a distingdo entre pretenséo de direito material (da acéo
de conhecimento) e pretensdo executiva no sistema do Cédigo de
Processo Civil, naturalmente que o legidador pode resolver
determinar em contrario, i.e, que a prescricdo sera contada
conjuntamente para as duas pretensies e que recomecara a contar
pela metade a partir do transito em julgado da sentenca. Foi 0 que se
deu no art. 3° do D.L. n. 4.597/42. Nem se alegue que a simula n.
150 do STF ("Prescreve a execucao no mesmo prazo da prescricao
da acéo") estaria sendo desconsiderada. N&o é assm. Ela permanece
aplicavel as demais pretensdes, que ndo aquelas dirigidas contra a
Fazenda Publica.

2. No concernente ao principio da seguranca juridica, cabe
notar que os precedentes da simula n. 150 do STF (RE's ns. 34944,
49434 e 52902) néo trataram do art. 3° do D.L. n. 4597/42. E a
decisdo do RE n. 63.873/SP, relator o ministro Aliomar Baleeiro, ndo
pode ser tida como jurisprudéncia pacifica do STF, uma vez que se
tratou de decisdo de uma das turmas do STF (e n&o de seu pleno),
tendo sdo tomada por maioria (vencido o relator). Dessa forma, esse
acordao néao pode servir para fundamentar eventual desrespeito ao
principio da seguranca juridica. Por fim, no que se refere a Lel n.
10.855/2004, de sua leitura extrai-se que ndo houve reconhecimento
do direito ao abono pecuniario em questao. Dispde seu art. 3°, § 29,
que: Art. 3°(...) 8 2° A opcéo pela Carreira do Seguro Social implica
rentncia as parcelas de valores incorporados a remuneracdo por
decisio administrativa ou judicial, referentes ao adiantamento
pecuniario de quetrata o art. 8° da Lei n° 7.686, de 2 de dezembro de
1988, gque vencerem apds o inicio dos efeitos financeiros referidos no
§ 1° deste artigo. (Redacéo dada pela Lei n° 10.997, de 2004) Da
leitura dessa norma infere-se que se pretendeu, simplesmente, limitar
0 recebimento do adiantamento pecuniario em exame a data da lei.
Com efeito, tendo em vista que alguns servidores do INSS tinham
incorporado tal abono a seus vencimentos, sga por decisdo
administrativa ou judicial, o legidador resolveu absorver esses
valores no plano de Carreira do Seguro Social, evitando que
continuassem sendo pagos valores a esse titulo, apds a implantacéo
do novo Plano de Carreira dos Servidores da Seguridade Social.

3. Pois bem, analisando-se 0 caso concreto, temse que a
sentenca na acao ordinaria transitou em julgado em 02/03/2000. Ja a
acdo de execucdo que tramita nos autos em apenso foi ajuizada em
17/05/2007. Desse modo, decorreram mais de 2'/2 entre essas datas,
tendo ocorrido a prescricao.

4. Ademais, ainda que assm nao fosse e que devesse ser
ressalvada a ocorréncia da prescricdo em relacdo as parcelas
vencidas nos 5 anos anteriores ao ajuizamento da execucdo que
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tramita nos autos em apenso, ndo haveria mais parcelas a serem
cobradas naqueles autos. 1sto porque as parcelas vencidas a partir de
05/03/2001, incluidas no calculo de fls., ndo poderiam ter sido objeto
da presente acdo de execucdo, uma vez que ja foram objeto da acdo
de execucdo da obrigacdo de fazer, conforme peticdo das fls.
215/216 dos autos da acdo ordinaria n. 95.00.0956-4, execucao esta
gue estd pendente de recurso especial junto ao STJ, consoante
constou do relatorio da presente sentenca. E, naturalmente, ndo se
pode admitir que a parte embargada promova em duplicidade a
execucao relativa ao mesmo periodo.

5. Desse modo, uma vez tendo ajuizado acéo de execugdo, na
forma de obrigacdo de fazer, para as parcelas vencidas a partir de
05/03/2001, n&o poderia ajuizar acdo de execucdo, na forma de
obrigacdo de dar, incluindo parcelas vencidas entre 05/03/2001 e
marco de 2004. Ha, no caso, litispendéncia, ja que se trata das
mesmas partes (0s ora embargados e o INSS), da mesma causa de
pedir (a sentenga dos autos n. 95.00.0956-4) e do mesmo pedido
(parcdlas pendentes decorrentes da sentenca nos autos n.
95.00.0956-4 relativas ao periodo entre marco de 2001 e marco de
2004). Tendo a execucao da obrigacdo de fazer sdo ajuizada
anteriormente (05/03/2001) aquela objeto dos autos em apenso
(06/07/2007), esta Ultima deve ser extinta por litispendéncia, no que
se refere as parcelas posteriores a marco de 2001. Com isso, ndo
havendo parcelas posteriores a marco de 2001 em execucdo nos
autos em apenso, ainda que contado o0 prazo de 5 anos anteriores ao
ajuizamento desta Ultima execucdo (06/07/2007), ndo haveria
parcelas a serem cobradas nestes autos.

6. Apelacdo conhecida e improvida.”

A decisio agravada deu pacid provimento a0 recurso especid do
agravante, nos termos da seguinte ementa (fl. 935e):

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. ADMINISTRATIVO. ACAO DE EXECUCAOQ.
PRESCRICAO. SUMULA 150/STF. PROTESTO INTERRUPTIVO.
INTERRUPCAO. PRAZO PELA METADE. PRECEDENTES
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO."

Aduz 0 agravante que a decisio merece ser revida, para que se
reconhega a incidéncia da prescricéo da demanda executdria no caso sob exame.

Sugtenta, outrossim, que cumpre afastar a indidéncia da Simula 150/STF,
que odtenta cardter genérico, e golicar 0 entendimento consubstanciado na SImula



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

383/STF, que é voltada especificamente para 0s casos em que a Fazenda atua como

parte.
Alega que, no presente caso, a execucdo da sentenca foi aforada pela

parte adversa em prazo superior a dois anos e meo, 10go € necessirio que se etlareca
€m que momento houve a prescricao.

Ante a recusa em se gplicar a norma de regéncia presente no Decreto n.
20.910/32 e Decreto-le n. 4.597/42, requer 0 prequestionamento do art. 97 da
Condtituicdo Federd que consagra o principio da reserva de plenério.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitiva dos agravados.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.204.979 - PR (2010/0145311-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. ACAO DE EXECUCAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 150/STF. PROTESTO
INTERRUPTIVO. INTERRUPCAO. PRAZO PELA METADE.
PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 97 DA CONSTITUICAO
FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME.

1. A jurisprudéncia desta Corte pacificou-se no sentido de
que, em funcdo da autonomia do processo de execucdo em reacdo ao
processo de conhecimento, a Simula 150/STF estabel ece idéntico prazo
prescriciond da agcéo de conhedimento para 0 processo de execucao,
gue, no caso dos autos, é de cinco anos.

2. O lgpso precriciond é interrompido na data em que
protocolado o protesto interruptivo, recomegando a correr pela metade.
N&o ha que se fdar em prescricBo se proposta a execucao dentro do
lapso tempord de dois anos e meo apos a interrupcao.

3. In casu, extrai-se dos autos que a sentenca na acéo
ordin&ia trandtou em julgado em 2.3.2000, e as acles de protesto que
interromperam o prazo prescriciond foram guizadas em 20.1.2005 e
21.1.2005, antes, portanto, de decorridos os cinco anos. Por sua vez, a
aca0 de execucdo que tramita nos autos em gpenso fo guizada em
17.5.2007, antes ainda de ultrgpassados os dois anos e meao entre essas
datas. Nao hafdar, pois, em prescricdo na hipdtese em exame,

4. Descabe a0 STJ examinar naviaespecia, nem sequer a
titulo de prequetionamento, eventud vidlagd de digpostivo
condituciond, tarefa reservada ao Supremo Tribund Federd.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
N&o prosperaairresgnacéo do agravante,
Conforme condgnado na decisio agravada, discute-se no recurso

especia o prazo prescriciond, bem como seu termo inidd, para se pletear diferencas de
vendmentos de servidores plblicos dvis
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Defende 0 agravante que, in casu, 0 prazo prescriciond da acéo
executdria comegou a flur em 2.3.2000 - data do tréndto em julgado da acdo
condenatoria -, e que a acao de execucdo/protesto somente fol guizada apds o prazo de
dois anos e meo, portanto, prescritaa execucao.

E assente o entendimento de que a pretensio executdria contra a Fazenda
Plblica prescreve em cinco anos, contados do tréndto em julgado da decisfo
exequenda.

O lgpso prescriciond € interrompido na data em que protocolado o
protesto interruptivo, recomegando a correr pelametade. N&o se hafdar em prescricéo,
e proposta a execucdo dentro do lapso tempord de dois anos e mao apos a
interrupcao.

Ademais, a juriprudéncia desta Corte pacificou-se no sentido de que, em
funcdo da autonomia do processo de execucdo em relacd ao processo de
conhecimento, a Simula 150/STF estabelece idéntico prazo prescriciond da acdo de
conhecimento para o processo de execucado, que, No caso dos autos, € de cinco anos.

A propdsito, 0s seguintes precedentes:.

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO CONTRA INADMISSAO DE RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE TEMPO DE
SRVICO. EXECUCAO CONTRA FAZENDA PUBLICA.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. SUMULA 150 DO SIF.
PROTESTO INTERRUPTIVO. RECOMECO DO PRAZO PELA
METADE. ACAO ORIGINARIA AJUIZADA EM DATA ANTERIOR A
VIGENCIA DA MP 2.180-35/2001. JUROS DE MORA EM 12% AO
ANO. PRECEDENTE DA TERCEIRA SECAO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E desinfluente a alegacéo de ilegitimidade do sindicato para
0 protesto interruptivo, na medida em que tal argumentacdo néo foi
levantada nas razbes de Recurso Especial, configurando-se inovacéo,
0 que é defeso na oportunidade do Agravo Regimental.

2. A Acdo Executiva contra a Fazenda Publica prescreve no
prazo de cinco anos, contados a partir do transito em julgado da
sentenca condenatoria. Precedentes do STJ.

3. O lapso prescricional é interrompido na data em que
protocolado o protesto interruptivo, recomecando a correr pela
metade. N&o ha que se falar em prescricdo se proposta a Execucéo
dentro do lapso temporal de dois anos e meio apos a interrupcao.

4. Oart. lo.-F, da Le 9.494/97, que fixa 0s juros moratorios
nas agodes ajuizadas contra a Fazenda Publica no patamar de 6%, €
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de ser aplicado tdo somente as demandas ajuizadas apOs a sua
entrada em vigor. Inaplicabilidade do art. 406 do Cadigo Civil de
2002 (REsp. 1.086.944/P, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, DJe 04.05.2009).

5. Na hipotese, a acéo originaria foi ajuizada em data anterior
a vigéncia da MP 2.180-35/2001. Incidéncia dos juros de mora em
12% ao ano.

6. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no Ag 1.283.825/RS, Rd. Min. Napoledo Nunes Maa
Filho, Quinta Turma, julgado em 10.8.2010, DJe 6.9.2010.)

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO.
PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSTO EM JULGADO DA
SENTENCA PROFERIDA NA ACAO DE CONHECIMENTO.

1. O prazo prescricional da execucdo tem inicio com o transito
em julgado da sentenca proferida na acéo de conhecimento.

2. O fato de o titulo executivo ser oriundo de acdo
mandamental ndo altera a contagem do prazo prescricional que, in
casu, é de 5 (cinco) anos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no Ag 1.168.504/PI, Rd. Desembargador convocado do
TJCE Haroldo Rodrigues, Sexta Turma, julgado em 15.4.2010, DJe
28.6.2010.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAOQ.
PRESCRICAO. CONTAGEM DO PRAZO. PROCESO DE
CONHECIMENTO. TRANSTO EM JULGADO. PROTESTO
INTERRUPTIVO. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. PRAZO
PELA METADE. PRECEDENTES

1. 'Prescreve em cinco anos, contados do transito em julgado
da decisdo exequenda, a pretensdo executéria contra a Fazenda
Publica'. (AgRg no REsp 1.085.916/RS Rd. Ministro Nilson Naves,
DJe 01/02/2010).

2. O protesto interruptivo aforado antes de encerrado o prazo
prescricional de cinco anos interrompe a prescricao, que recomega a
correr pela metade do prazo (dois anos e meio).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1.252.244/PR, Rd. Min. Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 18.3.2010, DJe 5.4.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. JUROS DE MORA. ART. 1°-F DA LEI
N. 9.494/97. NAO-INCIDENCIA. EXECUCAO DE TITULO
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EXECUTIVO JUDICIAL OBTIDO EM ACAO COLETIVA
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TRANSTO EM JULGADO DA
SENTENCA PROFERIDA NO PROCESSO DE CONHECIMENTO.

1. Conforme entendimento firmado em recurso especial
processado nos termos do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil, a
Medida Provisdria n. 2.180-35/2001, que acrescentou o art. 1°-F a
Lei n. 9.494/97, deve incidir somente nas a¢les ajuizadas apos sua
vigéncia. (REsp. 1.086.944/P, Rd. Min. MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, DJe 04.05.2009, TERCEIRA SECAQ).

2. Tratando-se de demanda proposta antes da edicdo da
referida MP, os juros de mora devem ser fixados em 12% (doze por
cento) ao ano.

3. Nos termos da Simula n. 150/STF, 0s prazos prescricionais
para acao de conhecimento e de execucdo sao idénticos.

4. O prazo prescricional para a propositura da acéo executiva
contra a Fazenda Publica € de cinco anos, a partir do transito em
julgado da sentenca condenatéria.

5. Agravo regimental improwvido.”

(AgRg no REsp 1.152.596/RS, Rd. Min. Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 23.3.2010, DJe 12.4.2010.)

"DIREITO  ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL QUE NAO INFIRMA ADEQUADAMENTE
OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO ESTADUAL. SUMULA
182/STJ. INCIDENCIA POR ANALOGIA. PRESCRICAQ.
NAO-OCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 383/STF.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. E invidvd o recurso especial que deixa de atacar
especificamente os fundamentos do acordéo recorrido. Incidéncia,
por analogia, da Simula 182/STJ.

2. 'A prescricdo em favor da Fazenda Publica recomeca a
correr, por dois anos e melo, a partir do ato interruptivo, mas ndo
fica reduzida aquém de cinco anos, embora o titular do direito a
interrompa durante a primeira metade do prazo' (Simula 383/STF).

3. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.076.303/RJ, Rd. Min. Armddo Egeves Lima,
Quinta Turma, julgado em 4.6.2009, DJe 3.8.2009.)

In casu, extrai-se dos autos que a sentenca na agéo ordinaria trangtou em
julgado em 2.3.2000, e as agles de protesto que interromperam o prazo prescriciona
foram guizadas em 20.1.2005 e 21.1.2005, antes, portanto, de decorridos 0s 5 (cinco)
anos. Por suavez, a acao de execucdo que tramita nos autos em apenso foi guizadaem
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17.5.2007, antes ainda de ultrapassados os 2 (dois) anos e 1/2 (meio) entre essas datas.
N&o hafdar, pois, em prescrico na hipotese em exame.

Quanto a degada violacdo do art. 97 da Condtituicio Federa, descabe
a0 STJ examinar na via especid, nem sequer a titulo de prequestionamento, eventua
violacgo de digpostivo condituciond, tarefa reservada ao Supremo Tribund Federd.

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido quaquer algumento que
pudesse infirmer a decisfo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0145311-0 REsp 1.204.979 / PR
NUmeros Origem: 200770000206838 200870000237839 9500089654
PAUTA: 16/11/2010 JULGADO: 16/11/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : HILDA SYLVIA WERNER DA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : FLAVIO JOSE SOUZA DA SILVA E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remunerat6rio e Beneficios - Gratificagbes de Atividade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO - HILDA SYLVIA WERNER DA SILVA EOUTROS

ADVOGADO : FLAVIO JOSE SOUZA DA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



