SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgIint no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 60697 - RJ
(2019/0119554-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : RUBENS SOARES OLIVEIRA
AGRAVANTE : MARIA STEPHA BONIOLO OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE CARLOS BERNARDES - ES005450
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. ATO
JURISDICIONAL. ABUSIVIDADE E TERATOLOGIA. NAO EVIDENCIADAS.
USUCAPIAO. DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 903, § 4°,
DO CPC/2015. INADEQUACAO DA VIA MANDAMENTAL.

1. O mandado de seguranca nao constitui via idonea a amparar a revisao
de ato de natureza jurisdicional, salvo situacdo de absoluta
excepcionalidade em que restar cabalmente evidenciado o carater abusivo
ou teratologico da medida impugnada, o que nao ocorreu no caso dos
autos.

2. O sugerido exame da documentacdo anexada aos autos, com vistas a
verificacdo dos requisitos da posse, ou mesmo da prescricao aquisitiva
alegada pelos ora agravantes, € providéncia incompativel com a via
mandamental.

3. O mandado de seguranca se mostra incabivel quando o ato judicial
questionado for passivel de impugnacao por recurso adequado ou meio
processual previsto na legislacdo, visto que o writ nao pode ser utilizado
como sucedaneo de recurso proprio ou de acao prevista no ordenamento
juridico.

4. Agravo interno néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia, 19 de outubro de 2020.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

Documento eletronico VDA27047348 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 27/10/2020 19:55:14
Codigo de Controle do Documento: 8a3b4a9b-ecd7-481e-a20d-573a5300aa47



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgIint no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 60697 - RJ
(2019/0119554-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : RUBENS SOARES OLIVEIRA
AGRAVANTE : MARIA STEPHA BONIOLO OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE CARLOS BERNARDES - ES005450
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. ATO
JURISDICIONAL. ABUSIVIDADE E TERATOLOGIA. NAO EVIDENCIADAS.
USUCAPIAO. DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 903, § 4°,
DO CPC/2015. INADEQUACAO DA VIA MANDAMENTAL.

1. O mandado de seguranca nao constitui via idonea a amparar a revisao
de ato de natureza jurisdicional, salvo situacdo de absoluta
excepcionalidade em que restar cabalmente evidenciado o carater abusivo
ou teratologico da medida impugnada, o que ndo ocorreu no caso dos
autos.

2. O sugerido exame da documentacdo anexada aos autos, com vistas a
verificacdo dos requisitos da posse, ou mesmo da prescricdo aquisitiva
alegada pelos ora agravantes, € providéncia incompativel com a via
mandamental.

3. O mandado de seguranca se mostra incabivel quando o ato judicial
questionado for passivel de impugnacao por recurso adequado ou meio
processual previsto na legislacdo, visto que o writ ndo pode ser utilizado
como sucedaneo de recurso proprio ou de acao prevista no ordenamento
juridico.

4. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por RUBENS SOARES OLIVEIRA
e MARIA STEPHA BONIOLO OLIVEIRA contra a decisao (fls. 238/247, e-STJ) que
negou provimento ao recurso ordinario.

Em suas razoes, os agravantes alegam, em sintese, que

"(...) sdo possuidores do referido imével e ndo tiveram
conhecimento da Ac¢do que resultou na alienag¢do e imissdo e que, em
27/10/2017, foram surpreendidos com um mandado de imissGo na posse,
apresentado por duas Oficiais de Justica e acompanhadas por quatro
Policiais Militares, conforme Auto em anexo, e esse mandado ndo foi dirigido
contra os Autores, pois sdo desconhecidos nos autos da Execuc¢do que
resultou na constricao do bem imével que ocupam” (fl. 257, e-STJ).

Sustentam também que

"(...) a imissdo for¢cada ocorreu em 27/10/2017 {(...), ou seja, mais
de um més depois da assinatura da carta de arrematacdo e momento no
qual os Impetrantes tomaram conhecimento dessa situacgdo. Assim, em
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estrita obediéncia legal, ndo era cabivel embargos de terceiro e sim a
utilizacdao do remédio constitucional” (fl. 260, e-STJ).

Defendem que,

"(...) quanto ao ndo cabimento dos embargos de terceiro naquele
momento, mas sim o mandado de seguran¢ca como unica solugdo, 0s
recorrentes juntaram as fls. 1 a 129, além da documentagcdo necessdria, as
cépias da Acgdo de Usucapido, Processo n® 0002088-93.2011.8.19.0010, do
Cartério da 1% Vara da Comarca de Bom Jesus do Itabapoana-RJ, que
propuseram em 20/06/2011, na Vara Estadual da Comarca de Bom Jesus
do Itabapoana-RJ e que ja estd em fase final, sem nenhuma oposi¢cdo” (fl.

260, e-STJ).

2

Além disso, afirmam que "a jurisprudéncia é firme no sentido de que sé6 é
possivel a imissdo na posse nos autos da execucdo se o imdvel estiver ocupado pelo
executado" (fl. 264, e-STJ).

Ao final, requerem o conhecimento e o provimento do presente recurso.

Impugnacao as fls. 270/276 (e-STJ).

E o relatorio.
VOTO

A irresignacao ndo merece prosperar.

Trata-se, na origem, de mandado de seguranca impetrado contra ato
judicial praticado nos autos de execucao fiscal promovida pela Unido perante o Juizo
da 1* Vara Federal de Itaperuna-RJ, que determinou a expedicao de carta de
arrematacao do imovel objeto da acdo, com a consequente expedicao de mandado de
imissao de posse.

O Tribunal Regional Federal da 2% Regidao denegou a ordem (fls. 168/172, e-
STJ), ensejando o recurso ordinario, cujo provimento foi negado pela decisdo ora
atacada.

Em que pesem as alegacdoes formuladas nas razdes do presente agravo
interno, a decisao recorrida ndo comporta reparos.

Conforme ja destacado, "o mandado de seguranga nédo constitui via idonea a
amparar a revisdo de ato de natureza jurisdicional, salvo situacdo de absoluta
excepcionalidade em que restar cabalmente evidenciado o cardter abusivo ou
teratolégico da medida impugnada" (AgRg no MS 14.561/DF, Rel. Ministro Joao Otavio
de Noronha, Corte Especial, DJe 10/8/2010).

No caso, a propria argumentacdo dos agravantes confirma uma das razoes
que conferem sustentacéo juridica a decisao atacada, no sentido de que "a andlise da
questdo relativa a posse do imével por parte dos impetrantes, bem como dos demais
requisitos aptos a configuracdo da usucapido, demanda inegavel dilagdo probatéria,
incompativel com o rito do mandado de segurancga”.

De fato, o sugerido exame da documentacdo anexada aos autos, com vistas
a verificacdao dos requisitos da posse, ou mesmo da propriedade aquisitiva alegada

pelos ora agravantes, é providéncia incompativel com a via mandamental.
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Nesse contexto, ao contrario do alegado, nao é possivel vislumbrar, de
plano, o carater teratologico, manifestamente ilegal ou abusivo da ordem de imissao
na posse determinada pelo Juizo apontado como coator.

Por fim, registra-se que a via mandamental se mostra incabivel quando o
ato judicial questionado for passivel de impugnacdo por recurso adequado ou meio
processual previsto na legislacdo, visto que o writ ndo pode ser utilizado como
sucedaneo de recurso proprio ou de acao prevista no ordenamento juridico.

Assim, devem ser considerados os termos do § 4° do art. 903 do Codigo de
Processo Civil de 2015, que dispode que, "apés a expedicdo da carta de arrematac¢do ou
da ordem de entrega, a invalidacdo da arrematagcdo poderd ser pleiteada por acdo
auténoma, em cujo processo o arrematante figurard como litisconsorte necessdario”.

Dessa forma, é evidente a inadequacdo da via mandamental no caso
concreto.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
JUDICIAL RECORRIVEL. DESCABIMENTO DO USO DO WRIT COMO
SUCEDANEO RECURSAL. LESAO DE GRAVE OU DE DIFICIL REPARACAO.
INEXISTENCIA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 7/STJ.

1. Néao cabimento de mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso ou correi¢cdo, nem contra decisao judicial transitada em julgado.

2. Alterar o entendimento do tribunal de origem quanto a inexisténcia de
lesao grave ou de dificil reparacao esbarra no 6bice previsto no Enunciado
n.©07/STJ.

3. Nao apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada.

4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO." (Agint nos EDcl no RMS 56.233/SP,
Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 5/6/2018, DJe 8/6/2018)

"PROCESSO CIVIL - RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA -
ATO JUDICIAL - ARREMATACAO - IMISSAO NA POSSE - EMBARGOS DE
TERCEIRO E AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTOS - DESCABIMENTO
DA VIA MANDAMENTAL - SUMULA 267/ STF.

1 - Consoante jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, o mandado de
seguranca ndo é suceddaneo de recurso, salvo em situacées teratolégicas da
decisdo ou a possibilidade desta causar dano irrepardvel ou de dificil
reparacado (cf. RESP 462.403/SC, RMS n°s 13.336/SP e 4.822/RJ).

2 - No caso em questdo, ndo se apresentam nenhuma dessas hipéteses,
porquanto as ora recorrentes se valeram, para defender sua posse,
primeiramente, da Acdo de Usucapido Extraordindrio; depois, de Embargos
de Terceiro nos Autos da Acdo de Execucdo onde o bem foi arrematado; e, ao
final, de agravo de instrumento desta decisdo. Logo, optaram pela via
processual que melhor lhes convinha, ndo podendo o ato judicial que
determinou a Imissdo na Posse do arrematante ser considerado abusivo ou
ilegal. Auséncia de liquidez e certeza a amparar a pretensdo. Descabimento
da via mandamental, a teor da Sumula 267/ STF.

3 - Recurso desprovido.” (RMS 12.944/GO, Rel. Ministro JORGE
SCARTEZZINI, QUARTA TURMA, julgado em 04/11/2004, DJ 28/02/2005)

Nao sendo as razoes apresentadas capazes de alterar o entendimento

manifestado, a decisao atacada deve ser integralmente mantida.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no RMS 60.697 / RJ
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 13/10/2020 a 19/10/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AUTUAGCAO

RECORRENTE : RUBENS SOARES OLIVEIRA
RECORRENTE : MARIA STEPHA BONIOLO OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE CARLOS BERNARDES - ES005450
RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - IMISSAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RUBENS SOARES OLIVEIRA
AGRAVANTE : MARIA STEPHA BONIOLO OLIVEIRA
ADVOGADO : JOSE CARLOS BERNARDES - ES005450
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia, 19 de outubro de 2020
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