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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.900 - M G (2019/0301092-3)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE  : JOSE APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE DE DROGAS. INVIABILIDADE DE ANALISE DE POSSIVEL
PENA A SER APLICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. NAO
CABIMENTO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, para a garantia da ordem publica,
notadamente se consderada a quantidade de drogas apreendidas (500 g maconha,
divididas em 2 tabletes), tendo o d. juizo processante consignado que "os elementos
coligidos até agora denotam que o custodiado pratique atos de manter em depdsito
as drogas, es que, apos investigacdo da autoridade policial constatou gque sua
resdéncia era utilizada para guardar drogas, o que denota habitualidade da
suposta conduta”, circungdncia indicaiva de um maior desvaor da conduta em tese
perpetrada, bem como da periculoddade concreta do agente, a revdar a
indigpensabiilidade da imposicéo da medida extrema na hipotese. (Pr ecedentes).

[l - A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que "N&o
prospera a assertiva de que a custodia cautelar € desproporcional a futura
pena do paciente, pois SO a conclusdo da instrucéo criminal sera capaz de revelar
qual sera a pena adequada e o regime ideal para o seu cumprimento, sendo
invidvel essa discussdo nesta acdo de Habeas Corpus (HC 187.669/BA, Rdl.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, julgado em 24/05/2011,
DJe 27/06/2011)" (RHC n. 71.563/MG, Sexta Turma, Re2 Miré Maria Thereza
de Assis Moura, DJe de 9/8/2016).

IV - A presenca de circungténcias pessoais favoraveis néo tem o condéo de
garantir a revogacdo da prisio se ha nos autos dementos habeis a judificar a imposicéo
da segregacéo cautdar, como na hipétese. Pda mesma razéo, néo ha que se fdar em
possibilidade de gplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.
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Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reltor.

Bradlia (DF), 22 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.900 - M G (2019/0301092-3)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

RECORRENTE  : JOSE APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE): Trata-se de recurso ordin&io em habeas cor pus, com pedido
limirar, interposto por JOSE APARECIDO DOS SANTOS, contra v. acorddo proferido
pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o0 recorrente fa preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua prisio convertida em preventiva pela préatica, em tese, do ddito
previsto no art. 33, caput, daLa n. 11.343/2006.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qud buscava a revogacdo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem denegou
aordem, emv. acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
ALEGACAO DE AUSENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA — |IMPROCEDENCIA - PRISAO PREVENTIVA -
REVOGACAO — INVIABILIDADE — PRESENCA DOSPRESSUPOSTOS E
REQUISTOS DO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL —
PRISAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA —
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS — INSUFICIENCIA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

Para a decretacdo da prisdo preventiva, exige-se prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria, confirmados pelo auto de
prisdo em flagrante delito que atesta a justa causa. Nao ha ilegalidade na
decretacédo da prisdo preventiva quando demonstrado que a segregacéo e
necessaria para acautelar a ordem publica, diante, principalmente, da
gravidade em concreto do delito em tese praticado. As condigdes pessoais
favorave's, por S sos, ndo obstam a decretacéo da prisao preventiva” (fl.
80).

Dai o presente recurso ordinario, no qud o recorrente repisa 0s algumentos



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

lancados no writ originaio, redfirmando a exigéncda de condrangimento ilegd,
consubstanciado na auséncia de fundamentacdo idonea a judificar a decretagdo da sua
segregacao cautdar.

Sudenta, anda, que as suas condigdes pessoas siam favoraves, sendo
primério, conforme se extrai da CAC.

Aduz ainda, ofensa ao principio da razoabilidade e homogeneidade em se
manter presa, uma pessoa que, ao find da ingtrucéo processuad serd mantidaem regime menos
gravoso, diante da posshilidede de fixacdo de regime diverso e de subdituicdo da pena
privativa de liberdade por redritiva de direitos.

Requer, a0 find, a revogacdo da prisdo preventiva ou, subsdiariamente, a
subdtituicéo da prisfo preventiva por medida cautdar diversa, previgano art. 319 do Codigo
de Processo Pend.

A liminer fa indeferidads fls 117-118.
As informagdes foram prestadas as fls. 121-140.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 142-147, manifestou-s2 pelo
desprovimento do recurso, em parecer assm ementado:

"Recurso em habeas corpus. Tréfico ilicito de drogas. Prisdo
em flagrante convertida em preventiva. Periculum libertatis configurado.
Exacerbada quantidade da droga apreendida. Intermunicipalidade da
traficancia. Gravidade concreta. Garantia da ordem publica.
Fundamentacdo idbnea. CondicBes pessoais favoraveis. Irrelevancia.
Medidas cautelares diversas da prisdo. Insuficiéncia. Constrangimento
ilegal ndo evidenciado. Parecer pelo ndo provimento do recurso” (fl. 142).

E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.900 - M G (2019/0301092-3)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
. JOSE APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS.
INVIABILIDADE DE ANALISE DE POSSIVEL
PENA A SER APLICADA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. NAO
CABIMENTO. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
caso demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em  dados concretos
extraidos dos autos, para a garantia da ordem
publica, notadamente se considerada a quantidede de
drogas gpreendidas (500 g maconha, divididas em 2
tabletes), tendo o d. juizo processante consggnado que
"os elementos coligidos até agora denotam que 0
custodiado pratique atos de manter em depdsito as
drogas, es que, apos investigacdo da autoridade
policial constatou que sua residéncia era utilizada
para guardar drogas, o que denota habitualidade da
suposta conduta”, circunsténcia indicativa de um maior
desvaor da conduta em tese perpetrada, bem como da
periculloddade concreta do agente, a revda a
indispensabilidade da imposcéo da medida extrema na
hipbtese. (Precedentes).
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Il - A jurisprudéncia desta Corte Superior €
firme no sentido de que "N&o prospera a assertiva
de que a custddia cautdlar € desproporcional a
futura pena do paciente, pois s a conclusdo da
instrucdo criminal sera capaz de revelar qual serd a
pena adequada e o0 regime ideal para 0 seu
cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta
acdo de Habeas Corpus (HC 187.669/BA, Rd.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta
Turma, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011)"
(RHC n. 71563/MG, Sexta Turma, Re2 Mird
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 9/8/2016).

IV - A presenca de drcungéncias pessoas
favoraveis ndo tem o conddo de garantir a revogacéo
da prisdo se ha nos autos dementos hébeis a judificar a
imposicio da segregagéo cautelar, como na hipdtese.
Pdla mesma razéo, néo ha que se fdar em possibilidade
de gplicacdo de medidas cautd ares diversas da priséo.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE): Pretende o recorrente, em sintese, por meo do presente
recurso ordinario, o reconhecimento da auséncia de fundamentac@o da r. decisfo de primera
Ingé@ncia que decretou a sua prisio preventiva

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no recurso.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do atigo 312 do Caodigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
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Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisio impugneda esta fundamentada nos seguintes termos,

inverbis

"Jose Aparecido dos Santos, qualificado nos autos, foi autuado em
flagrante delito, no dia 25 de agosto de 2019, pela pratica, emtese, do crime previsto no
artigo 33, caput, da Lei n°. 11.343/06.

Foram juntadas as FACs e a CACs do custodiado, respectivamente, as ff.
25-27 e 28.

E oréatdrio.

Compulsando-sc os autos, nota-se que o fumus comiss ddicti esta
demonstrado. 1sso porque a materialidade dos fatos restou evidenciada por meio do
laudo toxicolégico preliminar (f. 15), o qual indica que as substancia encontrada era
Maconha. Quanto aos indicios de autoria, estes estdo presentes quando se analisa o
contetido do depoimento do condutor (ff. 3-4) e o depoimento das testemunhas (ff. 5-8).

No que tange ao periculum in libertatis, a prisdo preventiva deve ser
decretada para se garantir a ordem publica, tendo em vista que a conduta do custodiado
desborda os limites objetivos do penal.

Ao exame dos autos, nota-se que, apds dendncias de trafico de drogas o
custodiado foi abordado em sua residéncia, sendo encontrados 2 (dois) tabletes, com
massa de 500g (quinhentos gramas) de substancia analoga a maconha.

Com €feito, os elementos coligidos até agora denotam que o custodiado
pratique atos de manter em depOsito as drogas, e€is que, apos investigacdo da
autoridade policial constatou que sua residéncia era utilizada para guardar drogas, o
que denota habitualidade da suposta conduta.

Percebe-se entdo que a liberdade do custodiado deve ser restringida,
acautelando-se 0 meio social, es que as demais medidas cautelares diversas da priséo
nao irdo resguardar a ordem publica cm razdo de ndo tutelaram os fatos de forma
adequada.

Ademais, a quantidade de drogas encontradas indicam também a prética
do delito de forma habitual.

Por fim, destaque-se que 0 pressuposto do artigo 313, inciso |, do Cédigo
de Processo Penal também restou preenchido, tendo em vista que supostos fatos sdo
punidos com pena superior a 4 (quatro) anos' (fls 38-40, grifa).

A andise do excerto acima transcrito permite a conclusdo de que a deciséo do

Jizo de origem que determinou a Segregecéo cautdar do paciente encontrase em
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consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre 0 tema, uma vez que fundamentada em
dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de garantia da ordem
publica, notadamente se condderada a quantidade de drogas apreendidas (500 g maconha,
divididas em 2 tabletes), tendo o d. juizo processante consignado que "os elementos coligidos
até agora denotam que o custodiado pratique atos de manter em depdsito as drogas, s
que, apos investigacao da autoridade policial constatou que sua residéncia era utilizada
para guardar drogas, 0 que denota habitualidade da suposta conduta”, crcunsténcia
indicativa de um maior desvalor da conduta em tese perpetrada, bem como da periculosidade
concreta do agente, a revelar a indispensabilidade da imposicdo da medida extrema na
hipitese.

Colaciono, oportunamente, 0s seguintes julgados desta eg. Corte que
corroboram td entendimento:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA MANTIDOS AUSENCIA DE NOVO TIiTULO.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE
DO AGENTE. NECESSDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
CONDIGCOES PESSOAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INVIABILIDADE. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO. [ ...]

3. Na espécie, é necessario verificar que a decisdo do
Magistrado de primeiro grau e 0 acordao impetrado encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, diante das circunstancias
do caso concreto, uma vez que o acusado mantinha no interior de sua
residéncia consideravel quantidade de drogas - 308,2 gramas de
maconha, dividida em 2 porgdes -, elementos estes que demonstram a
gravidade da conduta imputada ao recorrente, cuja periculosidade social
€ também corroborada pela existéncia de anotacbes em sua ficha
criminal, justificando-se, nesse contexto, a segregacao cautelar como
forma de resguardar a ordem publica e de conter a reiteracdo delitiva.

4. Eventuais condicOes subjetivas favoraveis ao recorrente,
tails como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, por S s0s, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacéo da prisao preventiva. Precedentes.

5. A necessidade da segregacéo fica corroborada na hipotese
dos autos, em que sobreveio a sentenca, tendo o recorrente respondido a
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toda a acéo penal preso, uma vez que a existéncia de édito condenatdrio
enfraquece sua presuncdo de néo culpabilidade, de modo que se mostra
adegquada a manutencao da prisao. Precedentes.

6. Modtra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriaminsuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Recurso ordinério improvido" (RHC n. 97.681/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 15/06/2018, grifa).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de
Direito - o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto
a seguranca e a paz publicas - e com a presuncdo de nao culpabilidade, &
Necessario que a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se
revistam de carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo
judicial deve ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos dos artigos 282, incisos | e Il ¢/c 312
do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a gravidade em
concreto da conduta delitiva, em face da diversdade e da relevante
guantidade das drogas apreendidas - 111,52 g de cocaina e 38,01 g de
maconha - a indicar dedicacdo habitual & mercancia ilicita, além da
necessidade de assegurar a aplicacdo da le penal, porquanto o paciente
estava foragido.

3. Habeas corpus denegado” (HC n. 442.999/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 06/06/2018, grifa).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
CONSTRICAO CORPORAL FUNDADA NO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSDO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE
CONCRETA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE DA
MEDIDA CONSTRITIVA. IMPOSSBILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. RECLAMO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. N&o ha constrangimento ilegal quando a custédia cautelar
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estd devidamente justificada, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, notadamente para a garantia da ordem publica, em razéo
do modus operandi empregado na conduta delituosa.

2. No caso, as particularidades do delito - roubo majorado,
em gue o0s acusados, mediante grave ameaca exercida com emprego de
arma de fogo, em comparsaria com um adolescente, adentraram no
estabelecimento comercial, subjugando os funciondrios, para subtrair o
veiculo de um cliente e o apareho cdular do proprietario do local -,
somadas a noticia de que um dos recorrentes possui condenagdes
definitivas pela prética do delito de trafico de drogas, bem evidenciam a
ousadia da empreitada criminosa e a maior periculosidade dos agentes,
mostrando que a prisdo é mesmo devida para o fim de acautelar-se o
meio social, evitando-se, inclusive, com a medida, a reproducao de fatos
criminosos deigual natureza e gravidade.

3. Nao ha como, em recurso ordinario em habeas corpus,
concluir que os réus serdo beneficiados com a fixacdo de regime mais
brando, diante das circunstancias adjacentes ao delito.

4. Condiches pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade, consoante ocorre in
casu.

5. Incabivel a aplicagdo de cautelares diversas previstas no
art. 319 do Cadigo de Processo Penal quando a segregacdo encontra-se
justificada para acautelar o0 meio social, diante da gravidade efetiva dos
ddlitos.

6. Recurso ordindrio em habeas corpus conhecido e
desprovido" (RHC n. 94.112/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss,
DJe de 15/06/2018, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO DE DROGAS ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO.
RECEPTACAO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. REITERACAO DELIITVA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. APLICACAO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAQ.
INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretagcao
da prisdo preventiva, mantida em sentenca, evidenciada na expressiva
guantidade de droga apreendida, qual sga, 10 tijolos de cocaina,
pesando um pouco mais de 10 quilos, e na reiteracdo delitiva, pois resta
evidenciado que os indiciados fazem de seu meio de vida a traficancia e
o indiciado Velarindo de Paula Lima é reincidente, o que demonstra a
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insuficiéncia das medidas alternativas a prisao paraimpedir a pratica de
novos delitos pelo indiciado, ndo ha ilegalidade no decreto de prisio
preventiva.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacéo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica.

3. Habeas corpus denegado” (HC n. 429.829/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 11/06/2018, grife).

Cumpre destacar, anda, que "'ndao prospera a assertiva de que a
custodia cautelar € desproporcional a futura pena do paciente, pois sd a conclusdo da
instrucéo criminal serd capaz de revelar qual sera a pena adequada e o regime ideal
para 0 seu cumprimento, sendo inviavel discussdo nesta acéo de Habeas Corpus
(HC 187.669/BA, Rd. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, julgado
em 24/05/2011, DJe 27/06/2011)" (RHC n. 71.563/MG, Sexta Turma, Rel2 Mir. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 9/8/2016).

Por fim, ressalta-se que a presenca de circungéncias pessoas favoraves néo
tem 0 cond&o de garantir a revogacdo da prisio se ha nos autos eementos hébeis a judtificar a
imposicéo da segregacao cautdar, como na hipétese. Pela mesmarazéo, néo ha que se fdar
em possibilidade de gplicacdo de medidas cautel ares diversas da priséo.

Diante de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénca de
qualguer flagrante ilegdidade passived de ser sanada pelo provimento do presente recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordindrio em habeas corpus.

E o voto.
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