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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.503.458 - SP (2019/0143626-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : CASSIODE JESUS
ADVOGADOS : ANDREA VALDEVITE - SP189417
PATRICIA BOMBONATO VIEIRA - SP355569
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
NAO CONHECIDO POR INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
FUNDAMENTOS IMPUGNADOS. CONHECIMENTO DO RECURSO. PLEITO
DE IMPRONUNCIA. REEXAME DE MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO MAS LHE NEGAR PROVIMENTO.

1. Havendo impugnacéo especifica quanto aos fundamentos da decisfo agravada, deve
ser conhecido o recurso.

2. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo conditui excesso de
linguegem a andlise, quando da decisdo de pronuncia, dos requisitos de admisshbilidede
para o julgamento do mérito da causa pelo Conselho de Sentenca.

3. Presentes na sentenca de prondncia os requisitos de autoria e de materididade, com
base nas provas gpresentadas, ndo se observando incursio demasiada no exame do
conjunto probatério, tampouco manifedacdo definitiva de culpa do acusado, com
qudificativos fortes a induzr o julgamento pelo Consalho de Sentenca, ndo hé fdar em
contrariedade a0 art. 413 do CPP. Precedentes.

4. Agravo regimentd provido para conhecer do agravo mas Ihe negar provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimenta
para conhecer do agravo, mas negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Reaor. Os Srs. Minidros Antonio Sddanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebadtido Reis Jnior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia(DF), 22 de outubro de 2019 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.503.458 - SP (2019/0143626-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : CASSIO DE JESUS
ADVOGADOS : ANDREA VALDEVITE - SP189417
PATRICIA BOMBONATO VIEIRA - SP355569
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimenta interposto em face de deciséo da Presdéncia desta
Corte que néo conheceu do agravo em recurso especid.

Sugenta a defesa que todos os fundamentos utilizados na decisio agravada foram
Impugnedos.

Requer, assm, a recondderacéo da decisio agravada ou a submisso do feto a
Sexta Tuma

O Minigério Plblico Federd opina pelo desprovimento do agravo (fls 434-438).

Impugnacéo apresentada (fls. 445-449).

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.503.458 - SP (2019/0143626-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A decisio agravada fo assm proferida pea Presdéncia desta Corte:
Trata-se de agravo em recurso especia apresentado por CASSIO DE JESUS contra
deciséo que inadmitiu recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso
[, da Condtituicéo Federal.
E o relatdrio. Decido.
Mediante andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu 0 recurso
especid, consderando: Simula 182/STJ e SUmula 7/STJ.
Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente os referidos
fundamentos.
Como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especia que ndo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida.
A propésito, confira-se este julgedo:
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. CONCESSAO DE
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A auséncia de impugnacéo de todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especiad obsta 0 conhecimento do agravo, nos termos do art. 932, I,
CPC de 2015, art. 253, pardgrafo unico, |, do RISTJ e da Simula 182 do ST,
aplicavd por andogia
2. Incabivel a execucdo provisdria da pena imposta a réu ao qua concedida a
suspensao condiciona da pena. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido e indeferido o pedido de execugéo provisdria da
pena. (AgRg no AREsp n. 1.193.328/GO, relator Minisiro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, DJe de 11/5/2018.)
Nesse sentido, vglam-se ainda 0s seguintes precedentes. Agint no ARESp n.
880.709/PR, relator Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe de
17/6/2016; AgRg no AREsp n. 575.696/MG, relator Minisro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 13/5/2016; AgRg no AREsp n. 825.588/RJ,
relator Minigro Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma, DJe de 12/4/2016; AgRg ho
ARESp n. 809.829/ES, relator Ministro Reynddo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe de 29/6/2016; e AgRg no AREsp n. 905.869/ES, relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 14/6/2016.
Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c.c. 0 art. 253, paragrafo Unico,
inciso |, ambos do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica, ndo conhego
do agravo em recur so especial.

Redmente, como aegado pdo agravante, foram impugnados os fundamentos da
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decisfio agravada, aduzindo que, nes razbes do especid, fo demonstrado
pormenorizadamente o porqué da alegacédo de presenca de excesso de linguagem na
decisdo de pronuncia combatida, considerando o juizo de certeza e ndo de suspeita
emitido pela Nobre Juiza, € certo que ndo ha que se falar em auséncia de requisitos para
0 Recurso Especial por ndo terem sido atacados todos os argumentos do v. acérdao (fl.
391), e que ndo ha que se falar também em afronta a simula 7 do STJ, uma vez que o
Recurso Especial em questéo trata de matéria juridica, e ndo fatica. Nao se cuida de
provar ou deixar de provar fatos ou circunstancias,mas, estando estes ja provados,
cuida-se de mera andlise da decisio de pronuncia, que se deu de modo a afrontar lei
federal (fls. 391-392).

N&o obgante devido o conhecimento do agravo, no méito, a irresgnacdo ndo
merece prosperar.

Por oportuno, trago a colacao os seguintes excertos do acdrdao recorrido, in verhis:

Inicidmente, tendo carater de prdiminar, anoto que a alegacdo de nulidade da
deciséo de pronuncia por excesso de linguagem n&o pode ser acolhida. 1sso porque
ndo ha que se falar em andise aprofundada do mérito da deciséo de prondncia, pois,
de sua smples leitura, verifica-se que a MW Juiza apenas procurou fundamentar sua
conclusdo quanto a necessidade do réu ser submetido a julgamento pelo Tribund do
Jri.
E 0 que se extrai da decisio atacada:
" (..) Por conseguinte, verifica-se, das provas colhidas, que a versédo dada
pelo réu nao foi embasada em prova suficiente para afastar a prolacéo da
decisdo de pronuncia, ja que nesta fase do procedimento criminal relativo
aos crimes dolosos contra a vida (judicium acusationis) vigora o principio
in dubio pro societate, para que ndo se subtraia a competéncia do juiz
natural da causa, o Tribunal do Jdri. Com efeito, ndo ha elementos a
afastar os indicativos de autoria advindos das insuspeitas palavras da
vitima e da testemunha de acusacdo, de modo que merecem
credibilidade." (fls. 258).
Cabe ressdltar que o trecho da decisdo de pronuncia destacado pela Defesa,
no qual teria ocorrido excesso de linguagem se refere ao relatério da
decisdo, no qual a Magistrada faz uma sintese da denuncia, ndo emitindo
qualquer juizo de valor.
E de se ver, portanto, que ndo ha excesso de linguagem na sentenca de prontincia,
que, a despeito de fazer cuidadosa mencgéo a prova carreada aos autos, foi sucinta, e
nao emitiu juizo de vaor aprofundado e de reprovacdo, a ponto de ensgjar nulidade.
Regeito, portanto, a preliminar e passo ao mérito (fls. 360-361).

Dessume-se da fundamentacdo que o acdrdéo recorrido, com gpoio no conjunto
probatdrio dos autos, conduiu que o trecho da decisdo de pronincia destacado pela
Defesa, no qual teria ocorrido excesso de linguagem se refere ao relatério da decisdo, no
qual a Magistrada faz uma sintese da dentincia, ndo emitindo qualquer juizo de valor.

A decisio de pronincia atacada limitou-se, portanto, aindicar a exigéndia de indicios
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suficentes de autoria ou participacdo no crime, sem a utilizacdo de expressdes ou afirmagdes
gue pudessem influendar o corpo de jurados.

Nesse contexto, cumpre regisrar que vigora na presente fase judicid o principio in
dubio pro societate, ndo havendo julgamento definitivo, mas apenas juizo de admisshilidade
da acdo pend, cujo escopo € a veificacdo se comprovada a materididade do fao e a
exigéndia de indicios suficientes de autoria, sendo desnecessaria prova cabd da culpabilidade
do acusado. O que se busca € resguardar a competéncia condtituciond atribuida ao Tribund
do Xri parajulgar os crimes dolosos contra a vida, a quem incumbe redizar o juizo meritorio
gprofundado da causa. Por essa razéo é que se diz que ndo h& violacdo do principio da
presuncao de inocéncia quando da sua utilizac2o.

E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo condtitui excesso de
linguagem a andlise, quando da decisdo de prondncia, dos requisitos de admisshilidade parao
julgamento do mérito da causa pelo Consdho de Sentenca.

No caso, a decisio de pronincia, confirmada pelo Tribund a quo, abordou gpenas
0S necessarios requistos de autoria e materididade, com base nas provas gpresentadas, de
modo que ndo se observa incursio demasiada no exame do conjunto probatdrio, tampouco
manifesacZo definitiva de culpa do acusado, com qudificativos fortes a induzir o julgamento
pelo Consgdho de Sentenca. Assm, ndo h& fdar em contrariedade ao art. 413 do CPP.
Confiram-s=

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISAO DE IMPRONUNCIA REFORMADA PELO TRIBUNAL A QUO.
PRONUNCIA. ART. 413 DO CPP. EXCESSO DE LINGUAGEM. NAO
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O judicium accusationis constitui mero juizo de admissibilidade da
acusacdo. Assim, muito embora a decisdo de prondncia, dada sua
importancia para o réu, deva ser bem fundamentada, sob pena de nulidade,
nos termos do inciso 1V do art. 93 da Carta Magna, o magistrado deve
utilizar linguagem sobria e comedida, a fim de ndo exercer nenhuma
influéncia no animo dos jurados e ficar adstrito ao reconhecimento da
existéncia do crime e de indicios de autoria. Nesse contexto, ndo ha que se
falar em excesso de linguagem se o decisum se limitou a apontar as provas
que dao suporte a acusacao.

2. Néo prospera a alegacdo de excesso de linguagem, pois o Tribunal de
origem demonstrou apenas a existéncia de apoio probatério minimo a
judtificar a reforma da decisdo de improndncia, a fim de submeter os
acusados a plenario.

3. Ordem denegada (HC 443.531/RJ, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2019, D Je 24/04/2019).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO
CIRCUNSTANCIADO. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE OMISSAO. OFENSA AO ART. 222, § 2°,
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DO CPP. IMPROCEDENCIA. ENVIO DE CARTA PRECATORIA PARA A
OITIVA DE TESTEMUNHA NAO SUSPENDE A ACAO PENAL. SENTENCA
DE PRONUNCIA PROFERIDA ANTES DO RETORNO DA CARTA
PRECATORIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREWIZO A
DEFESA. VIOLAQAO DO ART. 413 §8 1° DO CPP. EXCESSO DE
LINGUAGEM NA SENTENCA DE PRONUNCIA. INOCORRENCIA. JUIZ
SINGULAR QUE NAO EMITIU JUiZOS DE VALOR PESSOAIS. DECOTE
DAS QUALIFICADORAS DO HOMICIDIO. AUSENCIA DE INDICIOS
SUFICIENTES. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 07/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

1l - Nao se constata excesso de linguagem por parte do MM. Juizo
sentenciante, que se limitou a indicar a materialidade delitiva e a presenca
de indicios da autoria, destacando, ainda, a auséncia de evidéncias que
autorizassem o reconhecimento da exclusdo da ilicitude ou da culpabilidade,
naquele momento inicial, sem a emissdo de juizos de valor capazes de,
futuramente, influenciar o animo dos jurados.

IV - Relativamente a presenca, ou ndo, de indicios minimos da configuracdo das
circunsténcias qudificadoras do homicidio, aptos a sustentar a sentenca de
pronlncia, para chegar a conclusdo diversa daguela presente na decisdo preservada
pelo v. Acorddo proferido pelo Colegiado estadual, seria indispensavel nova incursao
na seara fético-probatéria, providéncia defesa em sede de recurso especia (Simula
07/STJ).

Agravo regimenta desprovido (AgRg no AREsp 978.873/GO, Rel. Minigtro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 28/02/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. MOTIVACAO.
OCORRENCIA. FALIBILIDADE DA MEMORIA HUMANA. RELEVANTE
TRANSCURSO DE TEMPO DESDE A DATA DOS FATOS. ENUNCIADO 455
DA  SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE  JUSTICA.
INAPLICABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

[...]

DECISAO DE PRONUNCIA. HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE
LINGUAGEM. INEXISTENCIA.

Inexiste excesso de fundamentagéo na decisdo de prondncia que se limita a
justificar, de maneira idénea, a existéncia de provas da materialidade e de
indicios suficientes de autoria, além da impossibilidade de afastamento das
qualificador as naquele momento processual.

[...]

2. Agravo regimenta a que se nega provimento (AgRg no AREsp 829.492/PR, Rdl.
Minigro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe
23/10/2017).

Nesse contexto, incide, na espécie, 0 comando da Simula 83/STJ, gplicavd,
indusive, aos recurso interpostos com fundamento na dinea"d' do permissivo condtituciond.
Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao agravo regimenta para conhecer do
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agravo em recurso especid mas lhe negar provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2019/0143626-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.503.458/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00064481320018260597 4402001 587/2008 5872008 64481320018260597

EM MESA JULGADO: 22/10/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CASSIO DE JESUS
ADVOGADO : ANDREA VALDEVITE - SP189417
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CASSIO DE JESUS
ADVOGADOS - ANDREA VALDEVITE - SP189417
PATRICIA BOMBONATO VIEIRA - SP355569
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para conhecer
do agravo, mas negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



