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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 504.435 - RJ (2019/0106905-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : GILCELIO JONATA VIEIRA

ADVOGADO : GILCELIO JONATA VIEIRA - RJ173121

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MAXMILIANO DOS SANTOS GOMES (PRESO)

acordam os M

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Pend,
poderd ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
3. Hipbtese em que a custédia cautelar esta suficientemente fundamentada na
garantia da ordem publica, hgja vista a gravidade concreta da conduta delitiva,
pois 0 paciente € apontado como fornecedor de substancias entorpecentes, tendo
sdo-lhe atribuida a propriedade das drogas encontradas com os demais réus - 392
pinos de cocaina, 06 sacolés de cocaina, 10 pacotes de sacolés com 100 unidades
cada, 1 tablete de erva seca e 208 pinos de cocaina.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 504.435 - RJ (2019/0106905-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : GILCELIO JONATA VIEIRA

ADVOGADO : GILCELIO JONATA VIEIRA - R173121

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : MAXMILIANO DOS SANTOS GOMES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MAXMILIANO DOS
SANTOS GOMES em gue se aponta como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado
do Rio de Janeiro.

Colhe-se dos autos que o paciente teve sua prisdo preventiva decretada pela
suposta prética dos ddlitos tipificados nos arts. 33 e 35 da Le n. 11.343/2006.

Neste writ, 0 impetrante aega, em sintese, que no estdo presentes 0s requisitos
legais autorizadores da prisdo preventiva, eis que o decreto preventivo traz argumentos geneéricos,
sem relagdo concreta com o paciente. Alega que na busca e apreenséo realizada na casa do
paciente ndo foi encontrada qualquer substancia entorpecente e 0 suposto envolvimento do
paciente no crime est4 baseado unicamente no depoimento dos corréus que o indicaram como
proprietario das substéncias no momento de suas prisdes em flagrante. Indica, anda, que o
paciente é primé&rio, de bons antecedentes e tem residéncia fixa (e-STJ, fl. 6).

Pleiteia a revogacdo da custédia preventivaimposta ao paciente.

O pedido liminer foi indeferido.

O Minigério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento ou pela denegacdo da
ordem.

E orelatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cdadigo de Processo Pend,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrugdo crimind ou para assegurar a aplicagdo da le pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.
3. Hipbtese em que a custédia cautelar esta suficientemente fundamentada na
garantia da ordem publica, hgja vista a gravidade concreta da conduta delitiva,
pois 0 paciente € apontado como fornecedor de substancias entorpecentes, tendo
sdo-lhe atribuida a propriedade das drogas encontradas com os demais réus - 392
pinos de cocaina, 06 sacolés de cocaina, 10 pacotes de sacolés com 100 unidades
cada, 1 tablete de erva seca e 208 pinos de cocaina.

4. Habeas corpus n&o conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo a0 exame das alegacOes trazidas pela defesa a fim de
verificar eventua constrangimento ilega que autorize a concessao da ordem, de oficio.

A custodia cautelar foi decretada pelos seguintes fundamentos:

"Com fulcro no disposto no artigo 312 do CPP, passo a examinar se estéo
presentes na hiptese 0s pressupostos necessarios para a decretacdo da
prisdo cautelar preventiva dos réus Maximiliano e Lucio Flavio ou se seria
mais adequada e proporcional aimposicdo de aguma outra medida cautelar
pessoal.

Como é cedico, no Estado Democrético de Direito garante-se ao individuo
a presuncdo do estado de inocéncia até o transito em julgado da sentenca
pend condenatéria. Decorre dai a conclusdo logica de que até a
desconstituicdo dessa presuncdo, a liberdade prevalece como regra
vedando-se a execugdo antecipada da pena.

Excepcionalmente, contudo, admite-se que essa garantia de liberdade plena
sga restringida quando se demonstrar no caso concreto, de forma
motivada, que tal medida € necessaria e adequada (artigo 282 | e Il, do
CPP) para se garantir a ordem publica a ordem econdmica, o regular
desenvolvimento da instrugdo crimina ou a aplicacdo da lel pend, trata-se
do periculum libertatis.

Na hipotese, verifica-se que as pecas de informagdo que integram estes
autos contemplam solidos elementos indicadores da existéncia materia do
crime, na medida em gque a materialidade do delito restou consubstanciada
pelo Laudo de Exame de Entorpecentes acostado as fls. 18. Verifica-se, da
mesma forma, que estdo presentes os indicios de autoria também em
rddlacdo aos acusados Maximiliano e Lucio Flavio, que foram apontados
como 0S supostos responsaveis pelas drogas apreendidas em poder dos
denunciados Jhonatan e Mariana. Ademais, o Auto de prisdo em Flagrante
que instrui a presente evidencia de forma cristalina os indicios de autoria
dos acusados, na medida em que os termos de declaragdes dos milicianos e
do adolescente Augusto corroboram a informagdo de que as drogas eram
de propriedade de Maximiliano e Lucio Flavio.

Sobejamente configurado, portanto, o fumus comissi delicti, insculpido no
artigo 312 caput parte final, dalei processual penal.

Quanto a necessidade da prisdo, pode-se afirmar, com seguranca, que a
constricdo da liberdade de locomog¢ado dos denunciados Maximiliano e Llcio
Flavio é medida que se imp8e como forma de garantir a ordem piblica e a
futura aplicacéo da le pend.

Note-se que, pelo que indicam os fatos narrados, estamos lidando com
crime de extrema lesividade social, que afeta diretamente a populacdo, sga
por meio da destruicdo de instituigbes familiares fundamentais para o
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desenvolvimento individua e coletivo, sga pela atuagdo violenta dos
narcotraficantes sobre os demais integrantes da sociedade, subjugados pelo
poder devassador da continuacdo desse tipo de delito.

Nesse contexto, parece-nos claro que a liberdade dos denunciados
contribuird para a continuidade da nefasta atividade criminosa acima
mencionada, incrementando o estado de inseguranca social, medida em
que, caso soltos voltaréo a delinquir.

Consigne-se que, em se tratando de imputacdo dos crimes de trafico de
drogas e associacdo para ta fim (artigos 33, caput e 35, ambos da Le
11.343/2006) e ndo se apresentando quaisguer das situagdes elencadas no
artigo 23 do CP, tem-se por preenchidos os requisitos normativos
(positivos e negativos) dos artigos 313 inciso | e 314 do CPP para a
imposicao da medida cautelar extrema de pris&o.

Frisa-se, ainda, que a prisdo preventiva é a Unica medida eficiente para se
atingir o fim colimado na hip6tese vertente de preservacdo da ordem
publica, visto que somente o totad apartamento dos denunciados
Maximiliano e Lucio Flavio do convivio socia é iddneo a prevenir o tipo de
aividade supostamente exercida por eles, ndo havendo que se faar na
aplicagdo da outra medida cautelar diversa da prisdo, sendo que o ergastulo
€ aUnica capaz de garantir ordem socia e evitar que os denunciados voltem
ao narcotrafico.

Mister salientar, ainda, que os denunciados ostentam anotagcdes criminais
por envolvimento com a venda de entorpecentes, com excecdo de
Maximiliano, em que pese haver noticia de que de exerce influéncia sobre
0s outros individuos para que vendam 0s entorpecentes, sem que este
apareca, corroborando a necessidade da decretagdo da custodia preventiva
para a garantia da ordem publica.

Pelo exposto, com base nos artigos 282, 312 e 313,1 do CPP, DECRETO
A PRISAO PREVENTIVA dos acusados MAXIMILIANO DOS SANTOS
GOMES E LUCIO FLAVIO DA SILVA BARROS. "

O Tribuna de origem manteve a custdia provisdria sob a seguinte motivacéo:

"No caso presente, ao contrério do que foi sustentado pelo impetrante, a
priso se judifica com base na gravidade em concreto dos crimes
imputados, como se constata da dindmica da prisdo. Com efeito, os
policiais militares em diligéncia no loca dos fatos, apreenderam farta
guantidade de entorpecente que pertencia ao paciente, dém do
envolvimento de outros elementos também denunciados. A periculosidade
do agente se deduz das circunsténcias da priséo.

De acordo com as informagdes prestadas pela autoridade apontada como
coatora, a denlncia foi ofertada em 25/01/2019, e na mesma data foi
decretada a prisdo preventiva do paciente, que veio a ser cumprida em
28/01/2019.

A decisdo combatida estd devidamente fundamentada e escorada em
elementos concretos, para garantia da ordem publica e assegurar a
instrucdo criminal e a aplicacdo da lé penal, tendo em vista, que ha grande
risco de reiteracdo criminosa, em decorréncia da indicagdo de que o
paciente possa

ter vinculagdo com o tréfico de drogas na localidade."
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De acordo com o art. 312 do Caodigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da
instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo da le pena, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria

No caso, segundo se infere, a custodia cautelar estd suficientemente
fundamentada na garantia da ordem plblica, hgja vista a gravidade concreta da conduta delitiva,
pois 0 paciente é apontado como fornecedor de substéncias entorpecentes naquela locaidade,
tendo sido-lhe atribuida a propriedade das drogas encontradas com os demais réus - 392 pinos de
cocaina, 06 sacoles de cocaina, 10 pacotes de sacoles com 100 unidades cada, 1 tablete de erva
seca e 208 pinos de cocaina.

Esta Corte, inclusve, possui entendimento reiterado de que a quantidade e a
diversdade dos entorpecentes encontrados com agente, quando evidenciarem a maor
reprovabilidade do fato, podem servir de fundamento para a prisdo preventiva.

A propdsto:
"I..]

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possbilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a priséo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente mantida na
sentencga, a qua indeferiu o direito de recorrer em liberdade com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do agente, evidenciadas pela natureza e eevada quantidade das drogas
apreendidas (177 porgdes de ‘cocaina, com peso de 40,36g e 01 uma
porcdo de 'maconha’, com peso de 23,59g), o0 que denota a necessidade da
prisdo para resguardar a ordem publica, ndo havendo falar em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 393.308/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 6/4/2018).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da néo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e com
base em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da medida extrema, nos
termos do art. 312 e seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada para a garantia da ordem
publica, com base na gravidade concreta do delito, evidenciada pela
quantidade e natureza da droga apreendida (170 involucros plésticos,
contendo cocaina, pesando 68,1 g e 20 invélucros plasticos contendo
maconha, pesando 40,5 g), diada as circunstancias em que se deu a prisdo
em flagrante.
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3. E consabido que eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao paciente
ndo sdo impeditivas a decretagcdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes,
como na hip6tese, os requisitos autorizadores da referida segregacéo.

4. Ordem denegada."

(HC 425.704/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 27/2/2018, DJe 8/3/2018).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.
E o vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0106905-0 PROCESSO ELETRONICO HC 504.435/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00104815620198190000 00331884820188190066 104815620198190000
331884820188190066

EM MESA JULGADO: 17/10/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : GILCELIOJONATA VIEIRA
ADVOGADO : GILCELIOJONATA VIEIRA - R173121
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MAXMILIANO DOS SANTOS GOMES (PRESO)
CORREU : JHONATAN CESAR RAMOS
CORREU : MARIANA PIMENTA DOS SANTOS
CORREU : LUCIOFLAVIO DA SILVA BARROS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



