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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.485.047 - ES (2019/0102254-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : THIAGO DE ALMEIDA FERNANDES

ADVOGADO

AGRAVADO

- JOAQUIM AUGUSTO DE AZEVEDO SAMPAIO NETTO -
ES009624
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO ACIDENTARIA.
AUXILIO-ACIDENTE. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DE
INCAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7 E 83/STJ. APLICACAO.
1. E invidvel andlisar a tese defendida no Recurso Especid de que "resta
comprovado o comprometimento da capacidade laborativa', pois inarredavel a
revisfo do conjunto probatério dos autos para afastar as premissas féticas
estabelecidas pelo acorddo recorrido de que ficou "comprovada nos autos, por
ambos os laudos colacionados, a auséncia de incapacidade laborativa do
recorrente”. Aplica-se 0 ébice da Simula 7/STJ.
2. Dessume-se que o0 acorddo recorrido estd em dSntonia com o atud
entendimento deste Tribuna Superior, razdo pela qua ndo merece prosperar a
irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Nao se
conhece do Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna
se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida’. Precedente: REsp
1.703.124/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19.12.2017.
3. O Agravo em Recurso Especia tem por escopo descondtituir a decisdo de
inadmiss®o de Recurso Especid, sendo, por isso, imprescindive a impugnacéo
especifica de todos os fundamentos nela langados, com o fito de demonstrar o
Seu desacerto.
4. Inexigtindo elementos capazes de dterar os fundamentos da decisdo agravada,
subsigte incolume o entendimento nela firmado, ndo merecendo prosperar o
presente Agravo Interno.
5. Agravo Interno néo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo votaram com o Sr. Ministro Relaor.”

Brasilia, 22 de outubro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.485.047 - ES (2019/0102254-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : THIAGO DE ALMEIDA FERNANDES

ADVOGADO - JOAQUIM AUGUSTO DE AZEVEDO SAMPAIO NETTO -
ES009624

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Agravo Interno no Agravo em Recurso Espedid interposto contra decisdo da Presdéncia

do Superior Tribund de Judtica que né&o conheceu do Agravo por fdta de impugnacéo a um
dos fundamentos de inadmissibilidede do Recurso Especid, qua sga, a Simula7/STJ.

Cuidaram os autos, na origem, de Ac¢ado de Acidente de Trabalho com Pedido

Liminer pleiteendo o auxilio-doenca acident&io desde a sua digpensa ocorrida em
14.02.2013, até a data da resbilitacdo. A sentenca julgou improcedente o pleto autora. O

acordao negou provimento a Apelacéo com a seguinte ementa (fls 205-214, e-STJ):

APELACAO CIVEL - ACAO ACIDENTARIA - AUXILIO
ACIDENTE - INEXISTENCIA DE COM PROVAC}AO DE INCAPACIDADE
LABORATIVA - PLEITO IMPROCEDENTE - RECURSO IM PROVI DO.

1A Le 821391 impde a concessdo do beneficio de auxilio
acidente, a confluéncia dos seguintes requisitos. a) qudidade de segurado; b)
moléstia de cunho perene que tenha reduzido a capacidade labora do segurado, e
c) nexo de causdidade ou concausdidade entre a molésia e a atividade
laborativa exercida

2.Ademais, 0 atigo 20, 8§ 1° da norma acima mencionada
estabelece as hipdteses que ndo sdo consideradas como doencas do trabaho,
sendo que a dinea ¢ prevé aguela em que ndo hga incapacidade laborativa.

3 Restando comprovada nos autos, por ambos os laudos
colacionados, a auséncia de incapacidade laborativa do recorrente, correta a
sentenca que julgou improcedente sua demanda acidentéria.

4. Recurso improvido.

Os Embargos de Declaracéo foram parddmente acolhidos para sanar erro

mataid (fls 226-229, e-STJ).

ats. 20, | ell

O recorrente airma que houve, dém de divergénda jurisprudencid, ofensa aos
, €86, 81° 20 3 e4° dalLea 8.213/1991. Sudenta que estd comprovado o
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comprometimento da capacidade laborativa ante a perda parciad da audicéo.

Contrarrazoes as fls. 252/255, e-ST.J.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 11 de Setembro de 20109.

A irresgnacéo néo merece acolhida O Tribund de origem condgnou (fl. 212,
e-STJ):

Em suma, portanto, observa-se que ambos os laudos (inclusve
aquele produzido na Justica do Trabaho, em que o apelante se baseia para
requerer a ateracdo da sentenca apelada) foram unissonos ao afirmar que,
embora o0 apelante apresente moléstia auditiva (disacusia neurosensoria leve
bilaterd), e que esta tenha possivel relagdo de causdidade ou, no minimo,
concausalidade com a atividade laborativa que exercia fato é que a moléstia em
questdo ndo implicou quaquer restricdo a sua capacidade labortiva, fato este que
leva a consequéncia de que ndo faz jus, portanto, ao beneficio acidentério
pleiteado

O Recurso Especid foi inadmitido na origem por incidéncia das Simulas 7 e
83/STJ.

E inviavd andisr a tese defendida no Recurso Especid de que "resta
comprovado o comprometimento da capacidade laboraiva', pois inarredave a revisdo do
conjunto probatério dos autos para afastar as premissas féticas estabeecidas peo acordéo
recorrido de que ficou "comprovada nos autos, por ambos os laudos colacionados, a auséncia
de incapacidade laborativa do recorrente’. Aplica-se 0 ébice da SUmula 7/STJ.

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Nado se conhece do Recurso
Especid pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisfo recorridd’. Precedente: REsp 1.703.124/SP, Re. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJ19.12.2017.

O Agravo em Recurso Especid tem por escopo descondiituir a decisio de
inadmissfo de Recurso Especid, sendo, por isso, imprescindive a impugnacéo especifica de
todos os fundamentos ndlalangados, com o fito de demonstrar 0 seu desacerto.
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Inexidindo eementos capazes de dterar os fundamentos da decisio agravada,
subs ste incdlume o entendimento nela firmado, ndo merecendo prosperar o presente Agravo.
Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2019/0102254-6 AREsp 1.485.047 /
ES

Numeros Origem: 00253702220148080024 024140234592 024140234592201801765074 24140234592
24140234592201801 765074

PAUTA: 22/10/2019 JULGADO: 22/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : THIAGO DE ALMEIDA FERNANDES
ADVOGADO : JOAQUIM AUGUSTO DE AZEVEDO SAMPAIO NETTO - ES009624
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : THIAGO DE ALMEIDA FERNANDES
ADVOGADO : JOAQUIM AUGUSTO DE AZEVEDO SAMPAIO NETTO - ES009624
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes e
Francisco Falc&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



