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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. RECEPTACAO. PLEITO  ABSOLUTORIO.
IMPROPRIEDADE NA VIA DO WRIT. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
NAO EVIDENCIADO. ART. 156 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE.
INSUFICIENCIA DA APLICACAO DE MULTA. MANIFESTA
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. SUSPENSAO DA EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. MANDAMUSNAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. O habeas corpus ndo se presta para a apreciagao de alegacbes que buscam a
absolvicdo do paciente, em virtude da necessidade de revolvimento do conjunto
fético-probatério, o que € inviave naviadeita

3. Se as ingtancias ordinarias, mediante valoracao do acervo probatdrio produzido
nos autos, entenderam, de forma fundamentada, ser o réu autor do delito descrito
na exordid acusatdria, a andise das alegacOes concernentes ao pleito de
absolvicdo demandaria exame detido de provas, inviavel em sede de writ.

4. A conclusio das ingténcias ordindrias esta em sintonia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, segundo a qud, no crime de receptacdo, se 0 bem
houver sdo gpreendido em poder do paciente, caberia a defesa apresentar prova
da origem licita do bem ou de sua conduta culposa, nos termos do disposto no art.
156 do Cddigo de Processo Penal, sem que se possa falar em inversdo do 6nus da
prova. Precedentes.

5. Sdvo se evidenciada manifesta desproporciondidade, 0 que ndo se infere na
hip6tese ora andlisada, deve ser mantida a pena restritiva de direitos imposta ao
réu. Além disso, maiores incursdes sobre o tema exigiriam revolvimento detido do
conjunto fatico-comprobatdrio, 0 que, como cedico, € defeso em sede de habeas
COrpus.

6. O preceito secundéario do crime pelo qua o paciente foi condenado (art. 171 do
CP) ja estabelece a cumulacdo da pena de multa com a pena privetiva de
liberdade, de modo que néo se revela desarrazoado privilegiar-se na substituicéo a
escolha da pena restritiva de direitos.

7. A 32 Secdo do STJ, aplacando divergéncia que existia entre a 52 e a 6 Turma
acerca da matéria, pacificou o tema no ambito desta Corte, decidindo que ndo se
procede a execucdo provishria de penas redritivas de direitos (ERESP
1.619.087/SC, Rd. p/ o acorddo o Minitro JORGE MUSS, julgado em
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14.6.2017, DJe de 24.8.2017). Precedentes.

8. Wkit ndo conhecido. Habeas corpus, de dficio, para suspender, até o transito
em julgado da condenacéo, a execucdo provisoria da pena restritiva de direitos
imposta ao paciente na Acédo Penal n. 0010790-71.2012.8.24.0004.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Peciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minigtro
Relator.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de MAICON ALEXANDRE SANTANA contra acérddo do Tribund de
Justica do Estado de Santa Catarina.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 ano, 5 meses e 15
dias de reclusdo, em regime prisona semiaberto, mais 80 dias-multa, como incurso nas san¢oes
do art. 155, caput, do Codigo Penad, tendo a sancéo corporal sdo convertida em 2 restritivas de
direitos, consistentes em prestacéo de servigcos a comunidade e multa (e-STJ, fls. 31-43).

Irresignada, a defesa apelou ao Colegiado de origem, que deu parcia provimento
a0 recurso a fim de reduzir a reprimenda a 1 ano de reclusdo, tendo subgtituido a pena privativa
de liberdade por prestacdo de servicos a comunidade, determinando a execugédo provisiria da
pena. Eis a ementa do acordao:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
RECEPTACAO (ART. 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL). SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSO DA DEFESA. PEDIDO DE ABSOLVI(;AO
POR AUSENCIA DE PROVAS DA AUTORIA E DO DOLO DO
APELANTE.AFASTAMENTO. PROVA ORAL COLHIDA NO SENTIDO
DE QUE ADQUIRIU, DE DEPENDENTE QUIMICA, MAQUINA
FOTOGRAFICA FURTADA, POR VALOR IRRISORIO. CONFISSAO
DA NEGOCIACAO POR PARTE DA AUTORA DO FURTO EM
HARMONIA COM DEPOIMENTOS DAS VITIMAS. OBJETO
ENCONTRADO EM POSSE DO APELANTE. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA PLAUSIVEL.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO QUE DEMONSTRAM SUA CIENCIA
ACERCA DA ORIGEM ESPURIA DO BEM. PRETENSA ABSOLVICAO
POR ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA ANTE A INCIDENCIA
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE AO
CASO. VALOR DO BEM QUE NAO SE AFIGURA IRRISORIO.
DEVOLUCAO DECORRENTE DA ACAO POLICIAL. REITERACAO
CRIMINOSA. CONDENACAO MANTIDA. DOSIMETRIA. PEDIDO DE
AFASTAMENTO DA VALORA(;AO NEGATIVA DA CONDUTA
SOCIAL. ACOLHIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE RESPALDAR O
AUMENTO DA SANC,AO BASLAR EM PROCESSO RELATIVO A
FATO POSTERIOR E EM INQUERITO POLICIAL. PRECEDENTES.
SUMULA 444 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PENA
READEQUADA.

"CondenagBes transitadas em julgado referentes a fatos posteriores néo
podem ser utilizadas para sopesar negativamente 0s antecedentes, a
personalidade e/ou conduta social do réu, com o0 escopo de devar a
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pena-base" (STJ, Habeas Corpus n. 332.040/SC, DJUe de 15/12/2015).
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE. ACORDAO
PENAL QUE CONFIRMA SENTENCA CONDENATORIA DE PRIMEIRO
GRAU. PRECLUSAO DA MATERIA FATICA. NOVA ORIENTACAO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (HC N. 126.292/SP) ADOTADA
POR ESTA CAMARA CRIMINAL (AUTOSN.
0000516-81.2010.8.24.0048). INICIO IMEDIATO DO CUMPRIMENTO
DA PENA RESTRITIVA DE DIREITO QUE SE IMPOE. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO" (e-STJ, fls. 315-316).

Opostos embargos de declaracdo pela defesa, foram rgeitados (e-STJ, fls.
338-341).

Neste mandamus, a Defensoria Plblica estadua sustenta, em sintese, que: a)
"afirmar que aguele que é encontrado na posse de bem ilicito tem o dever de comprovar a licitude
de sua origem, sob pena de ser presumido o autor da subtragéo viola ndo somente a garantia da
presuncdo de inocéncia, sendo também o direito conditucional ao sléncio (CRFB/88, art. 5.°,
LXI"; b) "é absolutamente insustentavel o argumento de inversdo do 6nus da prova no
processo penad diante da garantia fundamental inderrogavel da presuncdo de inocéncia prevista
expressamente pela Congtituicdo da Republica e pelos Tratados Internacionais sobre Direitos
Humanos internalizados no ordenamento juridico brasileiro”; c) "estabelecida a pena privativa de
liberdade em patamar ndo superior a 1 ano, cabe a0 Magistrado subgtitui-la por multa ou por uma
restritiva de direitos, nos termos da primeira parte 7 do § 2.° do art. 44 do Cédigo Pend"; d) "o
TJSC subdtituiu a pena privativa de liberdade por uma redtritiva de direitos - prestacéo de
Servicos comunitarios - sem aduzir nenhuma fundamentacéo para tanto”; €) "'e no dia 14/6/2017 a
Terceira Secéo deste Superior Tribund de Justica, ao julgar embargos de divergéncia opostos
pelo Minigério Plblico (Eresp. n. 1619087) firmou entendimento no sentido de que as penas
restritivas de diretos dependem de transito em julgado da condenagdo para serem executadas’
(e-STJ, fls. 3-15).

Pugna, assm, pela concessdo da ordem a fim de absolver o réu das imputagdes.
Subsidiariamente, requer sgja subgtituida a pena privativa de liberdade por multa, reconhecendo,
nesse caso, a prescricao da pretensao punitiva

Pedido de liminar deferido para suspender a execucdo provisdria das penas
restritivas de direitos (e-STJ, fls. 348-351).

A SubprocuradoriaGera da Republica manifestou-se pela concesséo da ordem,
de oficio, apenas para que sgja determinada a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
apenas 1 redtritiva de direitos, a qual devera ser objeto de execucdo provisdria (e-STJ, fls.
413-435).

E orelatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. RECEPTACAO. PLEITO  ABSOLUTORIO.
IMPROPRIEDADE NA VIA DO WRIT. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
NAO EVIDENCIADO. ART. 156 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE.
INSUFICIENCIA DA APLICACAO DE MULTA. MANIFESTA
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. SUSPENSAO DA EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. MANDAMUSNAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. O habeas corpus ndo se presta para a apreciagao de alegacbes que buscam a
absolvicdo do paciente, em virtude da necessidade de revolvimento do conjunto
fético-probatério, o que € inviave naviadeita

3. Se as ingtancias ordinarias, mediante valoracao do acervo probatdrio produzido
nos autos, entenderam, de forma fundamentada, ser o réu autor do delito descrito
na exordid acusatdria, a andise das alegacOes concernentes ao pleito de
absolvicdo demandaria exame detido de provas, inviavel em sede de writ.

4. A conclusio das ingténcias ordindrias esta em sintonia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, segundo a qud, no crime de receptacdo, se 0 bem
houver sdo gpreendido em poder do paciente, caberia a defesa apresentar prova
da origem licita do bem ou de sua conduta culposa, nos termos do disposto no art.
156 do Cddigo de Processo Penal, sem que se possa falar em inversdo do 6nus da
prova. Precedentes.

5. Sdvo se evidenciada manifesta desproporciondidade, 0 que ndo se infere na
hip6tese ora andlisada, deve ser mantida a pena restritiva de direitos imposta ao
réu. Além disso, maiores incursdes sobre o tema exigiriam revolvimento detido do
conjunto fatico-comprobatdrio, 0 que, como cedico, € defeso em sede de habeas
COrpus.

6. O preceito secundéario do crime pelo qua o paciente foi condenado (art. 171 do
CP) ja estabelece a cumulacdo da pena de multa com a pena privetiva de
liberdade, de modo que néo se revela desarrazoado privilegiar-se na substituicéo a
escolha da pena restritiva de direitos.

7. A 32 Secdo do STJ, aplacando divergéncia que existia entre a 52 e a 6 Turma
acerca da matéria, pacificou o tema no ambito desta Corte, decidindo que ndo se
procede a execucdo provishria de penas redritivas de direitos (ERESP
1.619.087/SC, Rd. p/ o acorddo o Minitro JORGE MUSS, julgado em
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14.6.2017, DJe de 24.8.2017). Precedentes.

8. Wkit ndo conhecido. Habeas corpus, de dficio, para suspender, até o transito
em julgado da condenacéo, a execucdo provisoria da pena restritiva de direitos
imposta ao paciente na Acédo Penal n. 0010790-71.2012.8.24.0004.
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EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Ademais, 0 habeas corpus néo se presta para a apreciagdo de aegagdes que
buscam a absolvicdo do paciente, em virtude da necessidade de revolvimento do conjunto
fético-probatério, o que € inviavd naviadeita

A propésito do tema, trago a colacéo 0s seguintes julgados desta Quinta Turma:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUIC,AO A RECURSO
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ESTUPRO. PLEITO
ABSOLUTORIO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO  ARCABOUCO  FATICO-PROBATORIO
INVIAVEL NA VIA ELEITA. PENA-BASE MAJORADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAM ENTA(;AO CONCRETA. AGRAVANTES
RECONHECIMENTO DE OFiCIO PELO MAGISTRADO.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 385 DO CPP. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

| - Mostra-se inviavel o pedido de absolvicdo do paciente por auséncia
de provas, porquanto evidente a necessidade de amplo reexame do
material fatico-probatério dos autos, procedimento incompativel com
a estreita via do habeas corpus.

Il - Mostra-se possivel a mgjoragcdo da pena-base em patamar acima do
minimo legd quando as circunsténcias do crime ultrapassarem aquelas
insitas ao tipo pena e o aumento se basear em elementos concretos, como
no caso, em que a pena-base em relacdo ao delito de estupro foi exasperada
em um ano em razao das lesdes corporais praticadas em face da vitima.

Il - E franqueado o reconhecimento de agravantes peo magistrado, ainda
gue ndo descritas na denlncia, porquanto ta reconhecimento ndo envolve a
guestdo da quebra de congruéncia entre a imputagdo e a sentenca, sendo
aplicave o disposto no art. 385 do CPP (precedentes).

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 385.736/SC, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/4/2017, DJe 9/5/2017, grifou-se).

"HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
INVIABILIDADE. MATERIA FATICO-PROBATORIA. DOSIMETRIA.
ARMA DE FOGO. APREENSAO E PERICIA. DESNECESSIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do
Supremo Tribuna Federal - STF e do préprio Superior Tribunal de Justica
- STJ. Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicid, razodvel a
andise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento
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ilegd.

2. O acolhimento do pedido da defesa de absolvicdo demanda o
reexame aprofundado de provas, inviavel em habeas corpus.

3. E firme o entendimento desta Corte Superior de Justica de que 'é
despicienda a apreensdo e a pericia da arma de fogo, para a incidéncia da
majorante do 8 2°, |, do art. 157 do CP, quando existirem nos autos outros
elementos de prova que comprovem a sua utilizacdo no roubo, como na
hipétese, em que ha farta prova testemunhal atestando o seu emprego' (HC
343.524/SC, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
29/3/2016).

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 199.556/MS, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 28/10/2016, grifou-se).

No caso, o Colegiado de origem, ao manter a condenagao do réu, reconheceu:

"O apelante, a0 seu turno, admitiu a posse da maquina fotogréfica digital,
contudo, aduziu que apenas guardavaa para a corré, ndo tendo
conhecimento de sua origem ilicita

Contudo, a versdo apresentada peo apeante revela-se isolada de todo
conjunto probatério, que o indica como autor do delito, ndo tendo forca
para promover a reforma do decisum, até porque desacompanhada de
provas aptas a evidenciar sua conduta ndo criminosa - 6nus esse que lhe
incumbia, a teor do art. 156 do Cdédigo de Processo Penal, eis que estava
na posse dares.

Ressalta-se que o0 elemento subjetivo em crimes como o de receptacdo deve
ser visumbrado a partir das condi¢cBes da agquisicdo e da manutencdo da
posse do bem de origem criminosa, consoante anota 0 seguinte precedente
desta Camara Crimina (Apelacdo Crimina n. 2010.080988-7, de Chapeco,
rel. Des. Moacyr de Moraes Lima Filho, j. 08/04/2011): "[...] no que toca
ao dolo em crimes como o de receptagdo, nem sempre se terd prova direta,
objetiva e concreta do crime, cabendo ao julgador, exatamente como se fez
na hipétese, a busca de elementos e evidéncias indiretas e relacionadas ao
ddlito imputado [...]".

De mais a mais, conforme firme entendimento jurisprudencial, "a posse da
res furtiva, com a fdta de explicagdo plausivel para tanto, gera forte
presuncao de responsabilidade” (TJSC, Apdacdo Crimind n.
0009348-76.2013.8.24.0023, da Capital, rel. Des. Leopoldo Augusto
Briiggemann, j. em 13/12/2016).

Cabe ressaltar que é aplicada a inversdo do 6nus da prova no presente
caso, pois 0 bem foi apreendido em posse do apelante, de forma que
caberia a defesa apresentar prova acerca de sua origem licita, o que ndo foi
feito.

[...]

E, no caso dos autos, a aquisicdo da maquina digita de pessoa viciada em
drogas, por prego muito abaixo do mercado e sem qualquer documento
comprovatorio da negociacdo, demonstram que o apelante de fato sabia da
origem ilicita do bem.

Assim, devidamente demonstrado que adquiriu coisa que sabia ser produto
de furto, impossivel a absolvigao.

No que tange ao pedido de aplicacdo do principio da insignificancia, o
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mesmo igualmente ndo deve prosperar.

E certo que o Direito Pena deve estar voltado para agquelas condutas que
possuem grau de reprovabilidade e repercusséo socia tamanhos que, sem
outra opcao, reclamem pdasua tutea’ (e-STJ, fls. 319-321).

Com efeito, se as instancias ordinarias entenderam, de forma fundamentada, ser o
réu autor do ddito descrito na exordia acusatoria, a andise das aegactes concernentes ao pleito
de absolvicéo demandaria exame detido de provas, inviave em sede de writ.

Ademais, a conclusdo das ingtdncias ordin&rias estd em dntonia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, segundo a qua, no crime de receptacao, se o bem houver
sdo apreendido em poder do paciente, caberia a defesa apresentar prova da origem licita do bem
ou de sua conduta culposa, nos termos do disposto no art. 156 do Codigo de Processo Penal, sem
gue se possa falar em inverséo do 6nus da prova.

Nesse sentido, destaque-se a doutrina:

"DISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA NO PROCESSO PENAL: com
base na primeira parte do art. 156 do CPP, cuja redacdo ndo foi aterada
pela Le n. 11.690/2008, a prova da aegacdo incumbira a quem a fizer.
Diante dessa regra, discute-se qual € o 6nus da prova da acusacdo e da
defesa no processo pena. Acerca de td questionamento, € possivel
apontarmos a existéncia de duas correntes. uma primeira (majoritéria),
gue trabalha com uma efetiva distribuicdo do dnus da prova entre a
acusacdo e a defesa no processo penal, e a segunda, que aponta que, no
processo penal, 0 6nus da prova é exclusivo da acusacao"

(Renato Brasileiro de Lima in Codigo de Processo Penal Comentado,
Salvador: Juspodivm. 2016. p. 511)

Ainda, a fim de corroborar tal conclusdo, os seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. RECEPTACAO. ART. 180,
CAPUT, DO CP. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
ACORDAO. NAO OCORRENCIA. PACIENTE FLAGRADO NA POSSE
DO BEM DE ORIGEM ILICITA. ONUS DA PROVA. EXCESSO DE
PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DOSIMETRIA.
CONDENACOES  DEFINITIVAS. EXASPERACAO TANTO A
TITULO DE MAUS ANTECEDENTES QUANTO DE CONDUTA
SOCIAL E DE PERSONALIDADE. MOTIVACAO INIDONEA. BIS IN
IDEM. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido
de n&o admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar constrangimento ilega, sga recomendavel a
concessdo da ordem de oficio.

Il - N&o se constata nulidade do v. acérddo, a0 argumento de
auséncia de fundamentacdo, uma vez que 0 eg. Tribund a quo se
manifestou acerca de todos 0s pontos necessarios ao reconhecimento da
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materidlidade, autoria e nexo causal, com amparo nas provas produzidas
nos autos, concluindo pela condenac&o do acusado.

[l - Nao ha que se falar em indevida inversdo do 6nus da prova,
considerando que esta Corte Superior possui entendimento pacifico
no sentido de que, tratando-se de crime de receptacdo, em que 0
acusado foi flagrado na posse do bem, a ele competiria
demonstrar que desconhecia a sua origem ilicita, o que, no caso,
nao ocorreu (precedentes).

IV - Impossibilidade de andlise da tese acerca do aegado excesso de prazo,
uma vez que, ndo tendo o eg. Tribuna a quo se manifestado acerca do
tema, 0 exame da quaestio por esta Corte Superior de Justica implicaria
indevida supressao de instancia.

V - Avia do writ somente se mostra adequada para a andise da
dosimetria caso se trate de flagrante ilegdidade e ndo sgja necesséria
uma andlise aprofundada do conjunto probatério. Vde dizer, 'o
entendimento deste Tribuna firmou-se no sentido de que, en sede de
habeas corpus, ndo cabe qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas insténcias inferiores, se ndo  evidenciada
flagrante ilegdidade, tendo em vista aimpropriedade da via deta (HC
n. 39.030/SP, QUINTA TURMA, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES,
DJU de 11/4/2005).

VI - A circunstancia judicid conduta socia, prevista no art. 59 do
Codigo Pena, compreende o comportamento do agente no meio
familiar, no ambiente de trabaho e no relacionamento com outros
individuos. Vde dizer, os antecedentes sociais do réu ndo se
confundem com o0s seus antecedentes criminais. Sao vetores diversos,
com regramentos préprios. Doutrina e jurisprudéncia. 2. Assim,
revela-se inidonea a invocagcdo de condenacOes anteriores transitadas em
julgado para considerar a conduta socia desfavorével, sobretudo se
verificado que as ocorréncias criminais foram utilizadas para exasperar a
sangdo em outros momentos da dosimetria 3. Recurso ordin&io em
habeas corpus provido' (RHC n. 130.132/MS, SEGUNDA TURMA, Rd.
Ministro TEORI ZAVASCKI, julgado em 10/5/2016, grifei).

VIl - A existéncia de condenacdo definitiva também n&o é fundamento
idoneo para desabonar a personaidade do paciente, sob pena de bis in
idem. Ademais, ndo € possivel que o magistrado extraia nenhum dado
conclusivo, com base em tais elementos, sobre a personaidade do agente.
Assim, ndo havendo dados suficientes para a afericdo da personalidade,
mostra-se incorreta a sua valoragdo negativa, a fim de supedanear o
aumento da pena-base (precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, ordem concedida de oficio
apenas para afastar a vaoragdo negativa da conduta social e da
personalidade, reduzindo-se a pena imposta para 1 (um) ano, 6 (seis) meses
e 20 (vinte) dias de reclusdo, mantidos os demais termos da condenacdo.”
(HC 366.639/SP, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 28/3/2017, DJe 5/4/2017, grifou-se).

"HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA
DE RECURSO ESPECIAL. NULIDADE. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. OFENSA AO ARTIGO 156 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INEXISTENCIA. DESCLASSIFICACAO. REVOLVIMENTO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA.
CONDUTA  SOCIAL DESFAVORAVEL.  AUSENCIA  DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. ILEGALIDADE EVIDENCIADA. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel
0 seu conhecimento.

2. Nao hafalar em nulidade absoluta em razdo de alegada ofensa ao
disposto no artigo 156 do Cdodigo de Processo Penal, eis que, diante
da apreensdo da res furtiva em poder do paciente, caberia a defesa
apresentar prova acerca da origem licita do bem.

3. O mandamus se presta a sanar ilegdidade ou abuso de poder que
resulte em coacdo ou ameaga a liberdade de locomocao. N&o cabe nesta via
estreita o revolvimento fatico-probatério a ensgar a desclassificacdo do
crime em apreco para receptacdo culposa.

4. A dosmetria € uma operagdo l6gica, formalmente estruturada, de
acordo com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento
envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra,
vedado revé-lo em sede de habeas corpus. Na espécie, a pena-base foi
fixada acima do minimo legd em raz&o da vaoracdo negativa da conduta
social do paciente. Todavia, a exasperacdo cifrada em feitos criminais em
curso esbarra no principio da desconsideracdo prévia de culpabilidade,
entendimento, alias, constante do Enunciado Sumular n. 444 desta Casa
de Justica. Derigor, 0 decote no incremento sancionatorio.

5. Nos termos do artigo 33 do Codigo Pend, ¢é adequado o
estabelecimento do regime inicid mais brando, tendo em vista que a pena
definitiva é inferior a4 anos, as circunstancias judiciais sdo favoraveis, bem
como pelo fato de o paciente ndo ser reincidente.

6. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a pena do paciente para l (um) ano de reclusdo, mais 10 (dez)
dias-multa, estabelecido o regime inicial aberto." (HC 348.374/SC, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
16/3/2016, grifou-se).

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS 1. IMPI:_I'RA(;AO
SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. 2.
CRIME DE RECEPTACAO. MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS. CONHECIMENTO DA ORIGEM ILICITA.
AUSENCIA DE PROVA EM CONTRARIO. DIVISAO DO ONUS
PROBATORIO NO PROCESSO PENAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
3. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A Primeira Turma do STF e as Turmas que compdem a Terceira Secéo
do STJ, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus,
passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegd for passivel
de impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. Veificando-se que a condenacdo se fundamentou em fatos e
provas carreados aos autos, que revelaram que O paciente
conhecia a procedéncia ilicita da bicicleta, argumentar que a defesa
néo se desincumbiu de demonstrar o contrério ndo revela inversdo do
Onus da prova, mas a correta divisdo do 6nus no processo penal.

3. Habeas corpus ndo conhecido.”
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(HC 345.778/SC, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 16/3/2016, grifou-se).

Por outro lado, o art. 44, § 2° primeira parte, do Codigo Penal prevé a
possibilidade de subgtituicio da pena privativa de liberdade, nas condenagdes iguais ou inferiores
a 1 ano, por uma restritiva de direitos ou por multa, cabendo a0 Magistrado processante, de
forma motivada, eleger qua medida é mais adequada ao caso concreto.

SAvo se evidenciada manifesta desproporcionalidade, 0 que néo se infere na
hipétese ora analisada, deve ser mantida a pena restritiva de direitos imposta ao réu. Além disso,
maiores incursdes sobre o tema exigiriam revolvimento detido do conjunto fatico-comprobatério, o
que, como cedico, € defeso em sede de habeas corpus.

Ademais, o preceito secundario do crime pelo qua o paciente foi condenado (art.
171 do CP) ja estabelece a cumulacdo da pena de multa com a pena privativa de liberdade, de
modo que ndo se revela desarrazoado privilegiar-se na subgtituicdo a escolha da pena restritiva
de direitos.

A corroborar este entendimento:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. SUBSTITUIQAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR DUAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. NECESSIDADE DE MOTIVACAO. CRITERIO ATENDIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. O Supremo Tribuna Federa, por sua
Primeira Turma, e a Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica,
diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegd for passivel de
impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concessédo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Tratando-se de condenacdo que excede 1 ano de recluséo e preenchidos
0S requisitos para a substituicdo da pena, da se da por uma medida
restritiva de direitos e multa, ou por duas restritivas de direitos, incumbindo
a escolha do beneficio ao 6rgéo prolator da decisdo, no exercicio de sua
discricionariedade vinculada, considerando as particularidades do caso
concreto e as subjetivas do agente. Precedentes.

3. Hipotese em que a Corte local motivou suficientemente a aplicacdo
de duasrestritivas, ao invés de uma restritiva e multa, em virtude de
serem tais medidas mais adequadas as circunstancias pessoais do
paciente.

4. Ademais, ndo se mostra socialmente recomendavel a aplicacdo de
uma nova pena de multa, em carater substitutivo, no caso de o
preceito secundario do tipo penal possuir previsao de multa cumulada
com a pena privativa de liberdade, devendo-se privilegiar a incidéncia
de duas medidas restritivas de direitos nessa hipétese.

Precedente.

4. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 470.920/SC, Re. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
4/10/2018, DJe 15/10/2018, grifou-se);

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
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CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via ddta revela-se inadequada para a insurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento. Precedente.

2. O degado constrangimento ilegd serd andisado para a verificagdo da
eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°,
do Cadigo de Processo Penal.

FURTO QUALIFICADO. SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR DUAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. PRESTACAO
DE SERVICOS A COMUNIDADE E PRESTACAO PECUNIARIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. Preenchidos os requisitos para a substituicdo da pena corporal por
restritiva de direitos, mas estabelecida a san¢éo corporal acima de 1 (um)
ano, a substituicdo pode ser feita ou por uma restritiva de direitos somada a
uma pena de multa, ou por duas restritivas de direitos, cabendo a escolha
a0 magistrado sentenciante, no exercicio da discricionariedade vinculada,
desde que apresente fundamentacdo adequada, tal como ocorreu no caso
examinado.

2. Se ao tipo penal é cominada pena de multa cumulativa com a pena
privativa de liberdade substituida, ndo se mostra socialmente
recomendéavel a aplicacdo da multa substitutiva prevista no art. 44, §
2°, 28 parte do Cadigo Penal.

3. Hipotese em gue a pena restritiva de direitos de prestacdo pecunidria, de
indole reparadora, melhor atenderda ao cardter ressocidizador da
reprimenda, podendo inclusive ser convertida em pena corporal, se
descumprida.

4. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 416.530/SP, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 7/12/2017, DJe 19/12/2017,
grifou-se).

Nesse contexto, ndo se constata qualquer ilegdidade a ser sanada, de oficio, no
ponto.

Por fim, no que tange a execucao provisdria da pena imposta ao paciente, apos o
julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Re. Ministro TEORI ZAVASCKI,
TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/02/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do
Supremo Tribund Federal de que "a execucdo provishria de acorddo pend condenatério
proferido em grau de apelacdo, ainda que sUjeito a recurso especia ou extraordin&rio, n&o
compromete o principio congtitucionad da presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso
LVII, da Condtituicdo Federa". Em outras palavras, voltou-se a admiitir o inicio de cumprimento
da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias ordindrias, ou sgja, antes do trénsito em
julgado da condenacdo, nos termos da Simula 267/STJ.

Acrescente-se que o0 Supremo Tribund Federal também reconheceu a
repercussdo gerd do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em
11.11.2016, decidiu, em Plen&rio Virtud, pela reafirmacéo de sua jurisorudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.

Contudo, no caso dos autos, a reprimenda privativa foi subgtituida por restritiva de
direitos, ndo sendo possivel precisar se a sentenca transitou em julgado.

Oportuno consignar que, ao tempo em gue vigorava o entendimento, no Supremo
Tribunal Federd, da possbilidade de execugdo provisdria das penas privativas de liberdade (ou
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sgja, antes do julgamento do HC 84.078/MG, Rel. Minigtro Eros Grau, julgado em 5.2.2009), néo
se autorizava a execucdo das penas redtritivas de direitos antes do trénsito em julgado da
condenacdo, consoante se infere dos seguintes precedentes:

"ACAO PENAL. Sentenca condenatéria. Pena privativa de liberdade.
Substituicdo por pena restritiva de direito. Decisdo impugnada mediante
agravo de instrumento, pendente de julgamento. Execucdo provisdria
Inadmissibilidade. Ilegalidade caracterizada. Ofensa ao art. 5°, LVII, da CF,
e a0 art. 147 da LEP. HC deferido. Precedentes. Pena restritiva de direitos
sb pode ser executada apds o trénsito em julgado da sentenca que a
imp0s."

(HC 88413, Rd. Ministro CEZAR PELUSO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 23/05/2006, DJ de 9/6/2006).

"HABEAS CORPUS. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. EXECUCAO
PROVISORIA. VEDACAO. O entendimento desta Corte é no sentido de
que a execucdo da pena restritiva de direitos sO pode ocorrer apds o
trnsito em julgado da sentenca condenatéria. Ordem concedida.”

(HC 88741, Rel. Ministro EROS GRAU, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/05/2006, DJ de 4/8/2006).

Assm, observado esse posicionamento anterior do Supremo Tribund Federa e
considerando o disposto no art. 147 da Le de Execucdo Pena ("Transtada em julgado a
sentenca que aplicou a pena redtritiva de direitos, o Juiz da execucgéo, de oficio ou a requerimento
do Minigtério PUblico, promovera a execucao”), entendo ndo ser possivel a execugdo provisria
de penas redtritivas de direitos.

Sobre 0 tema, vem decidindo a Quinta Turma desta Corte:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a execugdo provisoria da
pena, decidiu apenas acerca da privativa de liberdade, nada dispondo sobre
as penas restritivas de direito.

2. Ademais, a Suprema Corte, ao tempo em que vigorava o entendimento
de ser possivel a execugdo provisdria da pena, como agora, hdo a
autorizava para as penas redtritivas de direito (EDcl no AgRg no ARESp
688.225/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado
em 22/09/2016, DJe 28/09/2016).

3. Em suma, nos termos do art. 147 da Lei de Execucdo Penal, as
penas restritivas de direitos s6 podem ser executadas apos o transito
em julgado da sentenca penal condenatoria. Precedentes do STF e do
STJ.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp 1.618.434/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 13/12/2016, DJe 1/2/2017, grifou-se);

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CONDENAGAO EM SEGUNDA INSTANCIA. EXECUGCAO
PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.
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| - "A execugdo provisoria de acorddo pena condenatério proferido
em grau de apelagdo, ainda que suUjeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncéo de
inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Congtituicdo Federd" (HC
n.

126.292/SP, Tribuna Pleno, Red. Ministro Teori Zavascki, DJe de
17/5/2016).

Il - Antes da guinada jurisprudencial que o HC n. 84.078/MG, nao
permitindo  execucdo provisdria de pena privativa de liberdade, hoje
superada pelo HC n. 126.292/SP, o Pretério Excelso, bem como este
Tribunal Superior, ja entendia que, no caso das penas restritivas de direitos,
ndo cabia execucdo provisbria antes do transito em julgado, nos
termos do art. 147 da Le de Execucdo Pena (precedentes).

I - Assim, segundo entendimento assente na Quinta Turma
deste Tribunal (AgRg no REsp n. 1618434/MG, AREs n.
971.249/SP), é inadmissivel a execugdo provisoria de penas restritivas
de direito.

Recurso provido para, reformando o v. acord@o recorrido, suspender a
execucdo provisdria das penas restritivas de direitos impostas ao
paciente."

(RHC 80.384/SC, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 28/3/2017, DJe 7/4/2017, grifou-se).

Ainda, a 3% Secdo do STJ, aplacando divergéncia que exidtia entre a 5* e a 62
Turma acerca da matéria, pacificou o tema no ambito desta Corte, decidindo que ndo se procede
a execucao provisdria de penas restritivas de direitos (ERESP 1.619.087/SC, Rdl. p/ 0 acérdéo o
Ministro JORGE MUSS!, julgado em 14.6.2017, DJe de 24.8.2017).

Td entendimento foi ratificado pela Terceira Secdo, em 24/10/18, nos autos do
AgRg no HC 435.092/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI, Re. p/ acorddo Min. REYNALDO
SOARES DA FONSECA, bem como pela Segunda Turmado STF:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
CRIMINAL. GARANTIA DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
EXECU(;AO DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS ANTES DO
TRANSITO EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. O ART. 147 DA LEI
DE EXECUCOES PENAIS NAO FOI OBJETO DE ANALISE PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NAS ADCs 43 e 44.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

| - O art. 147 da Lei de Execucles Penais determina que a pena
restritiva de direitos sera aplicada somente apés o transito em
julgado da sentenca penal condenatoria.

Il - O entendimento até entdo esposado pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federa sobre a possibilidade da execucdo antecipada da pena deu-se pela
andise de medidas cautelares nas Acbes Declaratdrias de
Condtitucionalidade 43 e 44, que ainda aguardam pronunciamento de
meérito. Por sua vez, a decisdo proferida no ARE 964.246/SP, julgado pela
sistematica da repercussdo geral, ndo tratou especificamente de execucédo
antecipada de pena restritiva de direito, vedada pelo art. 147 da LEP, mas,
tdo somente, de pena privativa de liberdade, hipdtese essa prevista no art.
283 do Cdédigo de Processo Pend.

[l - Agravo regimental a que se nega provimento." (AgR no RE
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1.175.109/MG, Red. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 12/4/2019, DJe 26/4/2019, grifou-se).

Ante o exposto, ndo conheco do writ, mas concedo habeas corpus, de oficio,
para suspender, até o transito em julgado da condenacao, a execucdo provisdria da pena restritiva
de direitos imposta ao paciente na A¢ao Penal n. 0010790-71.2012.8.24.0004.

E o voto.
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