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HABEAS CORPUS N° 132.807 - PE (2009/0060917-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : JOSE AUGUSTO BRANCO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : ANTONIO JOSE DE SOUZA
EMENTA

PROCESSO PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. CRIME TIPIFICADO NO ART. 90 DA LE! 8.666/93. ALEGACAO
DE NULIDADE EM RAZAO DA INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO
PREVISTO NO CPP, ALTERADO PELA LE 11.719/08. NULIDADE
AFASTADA. LEI DE LICITACOES PREVE NORMAS PROPRIAS PARA
APURACAO DE CRIMES. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subgtituicio a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessfo da ordem ante a congtatacdo de
ilegdlidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Aplicase 0 procedimento comum ordin&io somente quando houver omissio em le
especia, consoante o principio da especididade.

3. A Ld de Licitagbes prevé normas proprias sobre o procedimento para apuracéo de
crimes, mativo pelo qua incabive, na hipotese, a incidéncia do procedimento comum
ordinaio, vigo que ha regras especificas para o exercicio do direito de defesa no ambito
da |l de regéncia, obstando consequentemente a combinac@o de leis processuals, por
forcado art. 394, § 2° do CPP.

4. Seguindo o principio pas de nullité sans grief, adotado pelo Codigo de Processo
Pend, em sau atigo 563, ndo comprovado efetivo prguizo ao réu, ndo ha que se
declarar a nulidade do processo.

5. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TYSP), Maria Therezade Asss Moura e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Minigro Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Jinior.
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Bradilia (DF), 06 de outubro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 132.807 - PE (2009/0060917-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE - JOSE AUGUSTO BRANCO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE - ANTONIO JOSE DE SOUZA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de habeas corpus subditutivo de recurso, com pedido de liminar, impetrado

em favor de Antbnio José de Souza, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Judtica de Pernambuco.

Alega que, na presente hipitese, deveria ter Sdo gplicado o procedimento comum
ordinario, segundo a nova dsemdica introduzida pela La n° 11.719/2008 no Codigo de
Processo Pend, por ser, no seu entendimento, mais benéfico do que o rito previsto na Le de
Licitaghes.

Aduz que as modificagdes trazidas pela citada legidacdo permite maior posshilidade
de defesa, porquanto admite absolvicBo suméia, redizacéo de audiéncia una com maor
quantidade de testemunhas e o interrogatdrio ao find da oitiva da prova testemunhd.

Reguer a concessdo da ordem para que sgja anulado o processo desde o inido, de
modo a tramitar 0 procedimento de acordo com a dgeméica modificada pela Lei
11.719/2008.

Liminer indeferida (fl. 87).

Com informacles (fls. 114/115, 117/121, 123/136, 145/156).

Parecer Miniderid pela denegacdo da ordem (fls 97/103).

Informacdes atudizadas, anexadas em 21/9/2015, noticiando que houve a separacéo
de processos em razéo da quantidade de réus, sendo que os autos em que figura o paciente
Como réu, encontram-se aguardando a redizacéo de audiéncia de indrucéo e julgamento (fl.
166).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica

ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicio a recursos especid e ordinario, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012, asam dinhando-se a precedente do Supremo Tribund
Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, DJe de
6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Congta dos autos que o0 paciente fa denunciado, em conjunto com outras pPessoas,
pela prética do crime previsto no art. 90 da Le 8.666/93, por duas vezes, ¢/c art. 69 do CP.

A Corte Estadud denegou a ordem, conforme decisdo assm ementada (fl. 60):

Penal e Processual Penal. Habeas Corpus. Pretendida Nulidade
Processual - Argliicdo de ilegalidade na Aplicacdo do Procedimento da Lel n°
8.666/93. Nao Ocorréncia. Ordem Denegada. Decisio Unanime.

1. O procedimento preconizado para a apuracdo do crime
preconizado no artigo 90 da Le n° 8.666/93, pedo qual o paciente foi
denunciado, € o previsto nos artigos 104 a 107 da prépria Lel de Licitagfes, com
aplicacdo subsidiaria do Codigo de Processo Penal.

2. Demais disso, € de notar, outrossm, que ndo ha qualquer
violag&o ao principio da ampla defesa no cumprimento das regras estabelecidas
no procedimento especifico previsto na Lei n° 8.666/93.

3. Ordem denegada, a unanimidade.

Neste writ, buscase a anulagdo do processo, tendo por escopo aplicar o
procedimento comum ordin&io descrito da Le 11.719/08 no ambito do procedimento
previsto naLe 8.666/93.

Verificase que fa imputado em detrimento do paciente o ddlito tipificado no art. 90
daLe 8.666/93.

Nesse contexto, gplicase 0 procedimento comum somente quando houver omisséo
nald especid, consoante o principio da especididade.

Contudo, condtata-se que a Le de Licitagbes prevé normas proprias sobre o
procedimento para apuracdo de crimes (art. 104 e seguintes da La 8.666/93), motivo pelo
qud incabivd, na hipdtese, a incidéndia da aplicacéo do procedimento comum ordinario, vido
que ha regras especificas para 0 exercicio do direito de defesa, obstando consequentemente a
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combinacéo de leis processuais por forcado art. 394, § 2° do CPP.
Mutatis mutandis, confira-se 0 poscionamento desta Corte:

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADE DO PROCESSO EM FACE
DA INOBSERVANCIA DO ARTIGO 397 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. ADOCAO DO PROCEDIMENTO ESPECIAL PREVISTO PARA
A APURACAO DE CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA. MACULA
INEXISTENTE. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. Os artigos 406 e seguintes do Cédigo de Processo
Penal regulamentam o procedimento a ser seguido nas agles penais
deflagradas para a apuracdo de crimes dolosos contra a vida, assm, rito
especial em relacdo ao comum ordinario, previsto nos artigos 394 a 405
do referido diploma legal.

2. Por conseguinte, e em estrita observancia ao
principio da especialidade, existindo rito proprio para a apuracéo do
delito atribuido ao recorrente, afastam-se as regras do procedimento
comum ordinario previstas no Codigo de Processo Penal, cuja aplicacdo
pressupde, por certo, a auséncia de regramento especifico para a
hipétese.

3. Seas normas que regulam o processo e o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida determinam gue o exame da viabilidade
de absolvicdo sumaria do réu sO deve ocorrer apos o término da fase
instrutéria, ndo ha duvidas de que deve ser aplicado o regramento
especifico, pois, como visto, as regras do rito comum ordinério so tém
lugar no procedimento especial quando nele houver omissbes ou lacunas.

4. Recurso desprovido.

(RHC 52.086/MG, Rd. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015).

RECURSO EM HABEAS CORPUS CRIME MILITAR
INTERROGATORIO. MOMENTO PROCESSUAL. PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. Embora o0s principios congtitucionais do
contraditorio e da ampla defesa sgjam dos mais caros valores do Estado
Democratico de Direito, também o sdo o0s principios - igualmente
condtitucionais - da legalidade e do devido processo legal, os quais
compreendem, entre outros, a observancia ao procedimento previsto em
lel, razao pela qual ndo se pode admitir a inversao da ordem processual ou
a substituicao de umrito por outro.

2. Embora o caput do artigo 400 do Cddigo de
Processo Penal, com a redacdo dada pela Lei n. 11.719/2008, determine
que o interrogatorio do acusado sgja o Ultimo ato a ser realizado, no caso
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de processo penal militar, o interrogatorio deve ser o primeiro ato da
instrucdo, a luz do principio da especialidade, visto que as regras do
procedimento comum ordinario s devem ser aplicadas ao procedimento
especial quando nele houver omissdes ou lacunas, 0 que ndo é o0 caso
(artigo 3°, CPPM).

3. O entendimento de que a regra do procedimento
processual comum deva prevalecer sobre a disciplina do Codigo de
Processo Penal Militar, quanto a ser o interrogatdrio o primeiro ou o
altimo ato da instrucdo criminal, além de ndo possuir lastro legal,
ensgjaria o reconhecimento de nulidade de todos os processos da Justica
Militar que, apGs o advento da Le n. 11.719/2008, tiveram o
interrogatorio realizado no inicio da fase instrutéria, em evidente afronta
a seguranca juridica.

4. Recurso em habeas corpus néo provido.

(RHC 44.015/P, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 15/09/2014).

Ademais, 0 impetrante deveria demonstrar danos concretos a defesa, pois, seguindo
0 principio pas de nullité sans grief, adotado pelo Codigo de Processo Pend, em seu artigo
563, ndo comprovado efetivo prejuizo ao réu, ndo ha que se declarar a nulidade do processo.
Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0060917-0 HC 132.807 / PE

MATERIA CRIMINAL
Nudmeros Origem: 1813896 2672008
EM MESA JULGADO: 06/10/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE AUGUSTO BRANCO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : ANTONIO JOSE DE SOUZA
CORREU : MANUEL VICENTE DA SILVA
CORREU : JAILTON NUNESDE MORAES
CORREU : JOSE MARIA DA SILVA
CORREU : GIVANILDO CARLOSHERCULANO FERREIRA
CORREU : AMADEU VIANA DASNEVES
CORREU : SILVANA MARIA BRUNO PONTES
CORREU : JANAINA JUNES DE MORAES
CORREU : CLEOVALDO JOSE DELIMA ESILVA
CORREU : LUCICLAUDIO GOISDE OLIVEIRA SILVA
CORREU : ALFREDO FARIAS DE ANDRADE
CORREU : LUCIANO NUNESLEITE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislac8o Extravagante - Crimesda Lei de licitagdes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



