)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no HABEAS CORPUS N° 129.634 - SP (2009/0033238-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : JACK ROBERTO SILVA DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : CLAUDIA CHRISTINE SLVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARIA CLAUDIA DE SEIXASE OUTRO(S)
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU
REVISAO CRIMINAL. ESTELIONATO. REUNIAO DE PROCESSOS.
IMPOSSIBILIDADE. PROLATACAO DE SENTENCA CONDENATORIA.
SUMULA 235 DO STJ. APLICACAO NO AMBITO PENAL. DESNECESSARIO
O TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA. REVOLVIMENTO. REEXAME
PROBATORIO. VIA INADEQUADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Resta prgudicado o pretendido gpensamento, pois, como € cedico, ndo cabe a
reunido de processos ante o0 6bice da SImulan. 235/STJ, segundo a gud a conexao ndo
determina a reuniéo dos processos, se un ddesjafai julgado.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem admitido a aplicagdo Simula 235 do STJ, indusve
No processo pend, sendo desnecessario trangto em julgado. Precedentes.

3. Ademais, andisx os pleitos de continuidede dditiva e de bis in idem para fins de
gpensamento dos processos demandariam profunda incursio na seara fético-probatorio
e a necessidade de dilagéo probatdria, inviavd naedreitaviado writ.

4. A decisio agravada, que julgou prgudicado o habeas corpus, por perda de objeto,
N0 merece reparos, porquanto proferida em consonancia com a jurigorudéncia desta
Corte Superior.

5. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TYSP), Maia Thereza de Asss Moura e Rogerio Schietti
Cruz votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Sebadtido Reis Jinior.

Brasilia(DF), 06 de outubro de 2015 (Data do Julgamento)



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO NEFl CORDEIRO
Reator

Documento: 1449116 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 29/10/2015 Pagina 2 de 4



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no HABEAS CORPUS N° 129.634 - SP (2009/0033238-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : JACK ROBERTO SILVA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : CLAUDIA CHRISTINE SILVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARIA CLAUDIA DE SEIXAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por Jack Roberto da Silva de Olivera e

Claudia Chrigine Sive de Oliveira em face de decisio que negou seguimento ao Writ, com
fulcro no artigo 34, XX, do Regimento Interno desta Corte.

Alega 0 agravante, em suma, que a dmegada reunido de processos néo perdeu o0
objeto em razéo de que ainda néo trangtou em julgado a sentenca condenatoria proferida na
acao pend 1332/07.

Aduz que a perda do objeto do habeas corpus néo pode ser imputada em
detrimento dos agravantes diante da demora na prestacé@o jurisdicond.

Afirmaque a Imula235 do STJ somente se gplica aos processos cives.

Requer a reforma da decisfo atacada a fim de proceder o julgamento do habeas
Corpus.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio objeto da presente irresgnacao fol prolatada nos seguintes termos

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso, com pedido de
liminar, impetrado por Maria Claudia de Seixas e Régis Galino em favor de
Jack Roberto Slva de Olivera e Claudia Chrigstine Slva de Oliveira,
apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Alegam os impetrantes que, além do Processo n° 557/2008 com
tramite na 42 Vara Criminal de Ribeirdo Preto/SP, sereferir a fatos que ja estéo
sendo apurados na Acéo Penal n° 1332/2007 na 5% Vara Criminal de Ribeiréo
Preto/SP, noticiam, ainda, a ocorréncia de outros delitos realizados com o
mesmo modus operandi € no mesmo periodo daqueles ali  descritos,
caracterizando a continuidade delitiva.

Requerem a concessio da ordem para que sga determinado o
apensamento dos autos n° 557/2008 (42 Vara Criminal em Ribeirdo Preto/SP) na
Acdo Penal n° 1332/2007, em tramite pela 5* Vara Criminal em Ribeir&o
Preto/SP (fl. 13).

Com informacbes (fls. 280/362, 376/377, 380/383, 392/411,
413/453, 456/525, 527/584, 593/656, 660/662).

Parecer Ministerial pelo indeferimento do writ (fls. 364/366).

Informag0es atualizadas, anexadas em 7/8/2015, noticiando que
os autos foram remetidos ao Tribunal de Justica para andlise de recurso de
apelacao.

E oréatdrio.

DECIDO.

Consta dos autos que o Tribunal de origem denegou habeas
corpus, em que se pretendia a reunido de inquérito e processo que tramitavam
em juizos criminais diversos da Comarca de Ribeirédo Preto/SP, conforme se
extrai da fundamentacéo do acordao atacado (fl. 180):

Outrossm, tratam-se de fatos complexos, néo havendo como, nos
limites angustos do "Habeas-Corpus’, onde ndo h& espaco para producdo de
provas, verificar a suposta existéncia de conex@o ou continéncia alegada na
exordial.

Em 23/9/2011, os pacientes foram condenados a pena de 3 anos, 9
meses e 10 dias de reclusdo, nos autos 1332/2007, como incursos nos art. 171,
caput, c/c art. 71, caput, art. 288, caput, todos do CP, fixando o regime aberto.

A Corte Estadual deu parcial provimento aos recursos de
apelacdo apenas para substituir a pena privativa de liberdade por restritiva de
direito.
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Neste writ, busca-se 0 apensamento dos autos n° 557/2008, que
tramita na 4% Vara Criminal em Ribeirdo Preto/SP, junto a acdo penal n°
1332/2007 proposta perante a 5% Vara Criminal na Comarca de Riber&o
Preto/SP.

Como se V&, verifica-se que foi prolatada sentenca condenatoria
nos autos 1332/2007 que foram processados perante o Juizo da 5% Vara
Criminal da Comarca de Ribeir&o Preto/SP.

Desse modo, resta prejudicado o pretendido apensamento, pois,
como € cedico, ndo cabe a reunido de processos ante 0 6bice da Simula n.
235/STJ, segundo a qual a conexao ndo determina a reunido dos processos, se
um delesja foi julgado.

Dessa forma, com o superveniente julgamento da acéo penal,
esvazia-se 0 objeto atil deste mandamus, notadamente diante da impossibilidade
de apensamento dos processos por se encontrarem em fases diversas.

Ademais, ainda que assm ndo fosse, analisar os pleitos de
continuidade delitiva e de bis in idem para fins de apensamento dos processos
demandariam profunda incursdo na seara fatico-probatorio e a necessidade de
dilacéo probatdria, invidvel na estreita via do writ.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 34, inciso XX, do RISTJ, julgo
prejudicado o presente habeas corpus.

A decisio agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ainda que se pondere acerca do lgpso tempord transcorrido desde a impetracéo do
presente feito, ndo h& como negar a perda superveniente do objeto do habeas corpus diante
da orientacdo firmada por meo da Simula 235 do STJ, digpondo que a conexao ndo
determina a reunido de processos, se um delesja foi julgado.

Diversamente do que sugentam os agravantes, a jurisorudéncia desta Corte tem
admitido a aplicacéo da Simula 235 do STJ, indusive no processo pend, sendo desnecessario
trangto em julgado, conforme 0s seguintes precedentes.

PENAL. HABEAS CORPUS APROPRIACAO
INDEBITA. ARTIGO 168, § 1°, Ill, DO CP. APELACAO JULGADA.
PRESENTE WRT SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. CONEXAO. SENTENCA JA
PROLATADA. SEPARACAO PROCESUAL. SUSCITADA SOMENTE
EM APELO DEFENSVO. ARTIGO 82 DO CPP. TRANSTO EM
JULGADO DO FEITO. DISPENSABILIDADE. SUMULA N.° 235 DO STJ.
PREVENCAO.  LIAME  INSTRUMENTAL.  INOCORRENCIA.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. TRANSFERENCIA DO DOMINIO.
INEXISTENCIA DE POSSE OU DETENGCAO. MENGCAO SOMENTE EM
ACLARATORIOS MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REVOLVIMENTO DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. FLAGRANTE
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ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do
emprego do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da
garantia congtitucional e em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
especial.

2. Na hipotese, inexiste flagrante ilegalidade pois a
separacao dos processos mostra-se pertinente, com espeque no artigo 82
do Cddigo de Processo Penal, em virtude da prolacdo de sentenca no
feito em aprego, sendo despiciendo o transito em julgado, a teor do
enunciado n.° 235 da Simula desta Corte.

3. Ademais, inexiste pecha na motivacao declinada
pelo Colegiado a quo, que devidamente aquilatou a separacao dos feitos,
ressaltando inexistir qualquer liame instrumental entre os processos, que
abordam fatos diver sos, ndo se configurando, portanto, a conexao.

4. O pleito de reconhecimento da atipicidade da
conduta, em virtude da alegacdo de que ocorreu a transferéncia do
dominio do bem - afastando assm a posse e a detencdo -, nao foi
examinado pelo Tribunal de origem, visto que sequer regularmente
suscitado pela defesa nas razbes do apelo, somente em sede de
aclaratorios, ndo podendo, assm, ser apreciada a matéria por este
Superior Tribunal, sob pena de indevida supressao de instancia.

5. A alegacdo de agir atipico ndo relevada, primo
oculi, demanda inexoravelmente revolvimento de matéria
fatico-probatoria, ndo condizente com a via angusta do writ.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 225.307/GO, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/12/2013, DJe
19/12/2013).

HABEAS CORPUS  PROCESSUAL  PENAL.
CONEXAO. ART. 82 DO CPP. REUNIAO DE PROCESSOS APOS A
PROLACAO DE SENTENCA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 235 DO
STJ. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.

1. A providéncia de reunido dos processos, em virtude
de conexéo, sofre limitacdo no que tange a fase processual em que se
encontram os feitos conexos, ndo podendo alcancar 0S processos ja
sentenciados, de acordo com o que preceitua o art. 82 do CPP.

2. Apesar de constar do referido dispositivo o termo
"sentenca definitiva", doutrina e jurisprudéncia sdo unissonas em
afirmar que basta, nessa hipétese, a prolacdo de sentenca, ainda que
pendente o transito em julgado.

3. Nesse sentido, o enunciado da Simula 235 deste
Superior Tribunal de Justica, segundo o qual " a conexdo n&ao determina
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areunido dos processos, se um delesjafoi julgado” .

4. No caso, levando em conta a diferenca de fases em
gue se encontram 0s processos, notadamente o fato de ja terem sido
sentenciados, torna-se inviavel sua reunido em um unico feito, sob pena de
ofensa ao dispositivo legal e enunciado sumular referidos.

5. Ademais, ndo ha prejuizo no que diz respeito a
imposicdo das penas, pois é certo que o Juizo das Execucbes podera
proceder a sua unificagdo, vindo o paciente a ser beneficiado, se for o
caso, com o reconhecimento da continuidade ddlitiva.

6. Ordem denegada.

(HC 216.887/P, Rd. Ministro OG FERNANDES
SEXTA TURMA, julgado em 16/08/2012, DJe 27/08/2012).

Por sua vez, como ja assndado na decisdo agravada, andisx os pletos de
continuidade dditiva e bis in idem com o objetivo de reunir 0s processos, demandariam
reexame de matéria fatico-probatorio e a necessdade de dilacdo probatoria, inadmissvas
nessaviaedreitado writ.

A propésito:

HABEAS CORPUS PROCESSUAL  PENAL.
VIOLACAO DE SGILO FUNCIONAL, CONCUSSAO, FORMAGAO DE
QUADRILHA E EXTORSAO. ALEGADA EXISTENCIA DE CONEXAO.
CIRCUNSTANCIA AFASTADA PELA INSTANCIA ORDINARIA. FATOS
DISTINTOS INEXISTENCIA DE CONTRADICAO ENTRE AS
DENUNCIAS. REEXAME QUE DEMANDA APROFUNDADA ANALISE
PROBATORIA. REUNIAO DE PROCESSOS ART. 80 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. FACULDADE DO JUizO. PEDIDO DE
INSTAURAC;AO DE NOVO INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL.
MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. O Tribunal Regional, apds apreciar detidamente as
provas dos autos, concluiu pela inexisténcia de conexdo, consignando,
ainda, que as agdes penais que tramitam contra os Pacientes apuram
fatos diversos, de forma que n&o ha identidade de fatos nem contradicéo
entre as denuncias. Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo ora
formulada demandaria, no caso, amplo reexame do conjunto
fatico-probatorio, o que ndo se mostra cabivel na via do habeas corpus.

2. Ademais, "[a] cisdo da causa penal, de carater
meramente facultativo, fundada em qualquer das hipéteses previstas no
art. 80 do CPP (dentre as quais, a ocorréncia de motivo relevante que
torne conveniente a adocao de referida separacao), pode efetivar-se, de
modo legitimo, sempre a critério do 6rgdo judiciario competente, ainda
gue configurada, na espécie, a existéncia de vinculo de conexidade ou de
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relacdo de continéncia e ndo obstante presentes, no procedimento
persecutorio, investigados detentores de prerrogativa de foro.
Precedentes’ (STF, Questdo de Ordem no Inq 2601 QO/RJ, Tribunal
Pleno, Rdl. Min. CELSO DE MELLO, DJe de 17/05/2013).

Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal.

3. Ndo ha pronunciamento do Tribunal de origem
sobre o pedido de instauracao de incidente de insanidade mental na Acao
Penal n.° 0071906-36.2010.4.01.0000, sob o argumento de que a periciaja
realizada em outro feito ndo alcancaria os fatos descritos na segunda
denincia. Por essa razdo, a matéria ndo pode ser originariamente
examinada por Corte, sob pena de se incorrer em inadmissivel supresso
deingtancia.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, denegado.

(HC 228.102/DF, Rd. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 28/08/2014).

As3im, ndo ve o razdes para modificar a decisfo atacada que, indusive, fai proferida
nos termos da orientacdo jurigorudencid desta Corte.
Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0033238-0 HC 129.634 / SP
MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 5572008 990080086413
EM MESA JULGADO: 06/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIA CLAUDIA DE SEIXASE OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JACK ROBERTO SILVA DE OLIVEIRA
PACIENTE . CLAUDIA CHRISTINE SILVA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JACK ROBERTO SILVA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : CLAUDIA CHRISTINE SILVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARIA CLAUDIA DE SEIXASEOUTRO(S)

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



