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HABEAS CORPUS N° 302.446 - RS (2014/0215450-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

: PAULO CESAR DA SLVA MIRANDA EOUTRO
: PAULO CESAR MIRANDA E OUTRO(S)
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: CLAUDIO BARBOZA SMANIOTTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. EXTORSAO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DECRETO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO CRIMINOSA. PACIENTE QUE RESPONDE A
OUTRAS ACOES PENAIS POR CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO (FURTO, ROUBO E RECEPTACAO). INEPCIA
DA DENUNCIA NAO EVIDENCIADA. PECA ACUSATORIA
QUE DESCREVE O FATO E TODAS AS SUAS
CIRCUNSTANCIAS. ALEGACAO GENERICA DE NULIDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. - O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo admite a
impetracdo de habeas corpus em subgituicBo ao recurso proprio
previso no ordenamento juridico. Contudo, nos casos de flagrante
ilegdidade, a ordem podera ser concedida de dficio.

2. - A periculogdade do agente, revelada pela reiteracdo criminosa,
judtificaa decretacéo da prisdo para a garantia da ordem plblica

3. - No presente caso, as indéndas ordin&ias dirmaram que o
paciente responde a outros Processos por Crimes contra o patrimonio
(furto, roubo e receptacdo), mativo idoneo e suficente para manter o
decreto prisond para a garantiada ordem publica

4. - A inidd acusatdria preenche os requistos legas de forma
satidatdria, narrando adequadamente o fato criminoso com todas as
Suas circungancias, permitindo o pleno exercicio do direito de defesa,
n&o passando a assertiva de invocacdo genérica de nulidade.

5 - Inviavd a discussdo, no ambito da presente impetracdo, de
questBes relacionadas a prova da autoria do ddito, que deveréo ser
descortinadas durante a instrucdo crimindl.

6 - Habeas corpus ndo conhecido.
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ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Jorge Muss, Gurgd
de Faria e Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJSC) votaram com o Sr.
Minidro Relator.

Brasilia, 16 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 302.446 - RS (2014/0215450-0)

RELATOR : MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : PAULO CESAR DA SLVA MIRANDA EOUTRO

ADVOGADO : PAULO CESAR MIRANDA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : CLAUDIO BARBOZA SMANIOTTO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

Cuida-se de habeas corpus subditutivo de recurso ordinaio, com pedido
de liminar, impetrado em favor de CLAUDIO BARBOSA SMANIOTTO, no qud se aponta,
como autoridade coatora, a Sexta Camara Crimind do Tribund de Judtica do Estado do Rio
Grande do Sul.

Revdam os autos que o paciente foi denunciado pela suposta prética do
crime de extorséo (art. 158 do Cadigo Pend), porgue teria congtrangido a vitima, entre os dias
24.2.2014 até 5.3.2014, mediante ameacas de morte contra ela e seus familiares feitas por
meo de tdefone cdular objeto de interceptacdo teefdnica, a entregar-lhe a quantia de R$
100.000,00 (fl. e-STJ 38).

A pedido da autoridede policdd e do Minigéio Plblico Federd, fo
decretada a priséo preventiva do denunciado (fls. e-STJ 177/180), confirmada pelo Tribund
estadud em acdrddo assm ementado:

HABEAS CORPUS CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
EXTORSAO. INEPCIA DA DENUNCIA NAO CONFIGURADA.
PRISAO PREVENTIVA  FUNDAMENTADA, CABIVEL,
ADEQUADA E NECESSARIA.

Inépcia da dendncia. Trata-se de acusacéo formal, que preenche
0s requisitos do art. 41 do CPP, pois contém a exposicao do fato
criminoso com as suas circunstancias obrigatérias, a qualificacdo
do acusado, a classificagéo do crime e o rol de testemunhas. O
fato imputado foi descrito de forma clara, permitindo a defesa a
ciéncia dos exatos contornos da imputacéo, ndo havendo falar em
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inépcia da denncia.

Prisdo Preventiva. Os fatos sdo graves; a vitima e sua familia
receberam ameacas de morte e 0s autos em apenso revelam
outros fatos igualmente graves, que circundam o caso - como 0
roubo praticado contra o ofendido. Imperioso deixar claro que o
paciente ja responde a outros processos por furto, roubo e
receptacdo, inclusve ja tendo sdo decretada outra prisdo
preventiva pela comarca de Cachoeirinha, 0 que demonstra ser
contumaz em envolver-se em delitos e autoriza a manutencao da
prisio preventiva para garantir a ordem publica. ORDEM
DENEGADA. UNANIME.

No presente habeas corpus subdtitutivo, argumenta o0 impetrante estarem
ausentes os pressupostos do art. 312 do Codigo de Processo Civil para a manutencéo da
segregacdo cautdlar do paciente. Afirma que embora este responda a outros processos, é
anda priméario. Sustenta ser nulaa denincia, pois Ndo descreve com precisao o fato criminoso
(hora e locd em que teria ocorrido), dizendo ndo haver prova de que tenha o réu cometido a
infrac2o que Ihe € imputada. Alega que o paciente possui predicados que Ihe garantem o

direito de responder a0 processo em liberdade.

Indeferido 0 pedido de liminar (fls e-STJ 101/102), foram prestadas as
informagdes solicitadas (fls e-STJ 112/190 e 191/202).

O Minigério Piblico Federd manifetou-se peo ndo conhecimento da
impetracéo (fls e-STJ 206/208).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 302.446 - RS (2014/0215450-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP) (Redlator):

Observa-se, inicidmente, que o presente habeas corpus foi impetrado em
subdtituicéo ao recurso ordinario previsto no art. 105, indso 11, a, da Condtituicéo Federdl.

Sobre este aspecto, cumpre ressdtar que o Superior Tribund de Judtica,
seguindo o entendimento firmado pda Primera Turma do Supremo Tribund Federa, como
forma de raciondizar 0 emprego do habeas corpus e prestigiar 0 Ssema recursal, néo admite
a impetracdo em subgituicio ao recurso proprio — sga apelacdo, agravo em execucao,
recurso especia ou mesmo revisdo aimind —, savo nos casos de flagrante ilegdidade que

exijaa concessdo da ordem de dfidio.
Nesse sentido, destaco 0s seguintes julgedos

EMENTA HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSOD
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acédo constitucional que &, ndo pode ser
o writ amesguinhado, mas também ndo € passivel de vulgarizacao,
sob pena de restar descaracterizado como remédio heroico.
Contra a denegacéo de habeas corpus por Tribunal Superior
prevé a Constituicao Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, I, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o ingtituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito congitucional. Igualmente, contra o
improvimento de recurso ordinario contra a denegacéo do habeas
corpus pelo Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao
Supremo Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase
anterior. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

[...]. (STF, HC n° 113890, Relatora Ministra. Rosa Weber,
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Primera Turma, julgado em 03/12/2013, Publicado em
28/02/2014)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSBILIDADE. RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lel
8.038/1990, passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originério em subgtituicdlo ao recurso ordinario cabivd,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que sga restabelecida a organicidade da
prestacdo jurisdicional que envolve a tutela do direito de

locomocao.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

[..](STJ, HC 258.815/MG, Reator Ministro Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 09/09/2014, DJe 15/09/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO.
LESAO CORPORAL. VIOLENCIA DOMESTICA. AMEACA.
DESOBEDIENCIA. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. CONDUZIR VEICULO AUTOMOTOR COM
CAPACIDADE PSCOMOTORA ALTERADA EM RAZAO DA
INFLUENCIA DE ALCOOL. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM  PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEVIDENTE. PARECER
ACOLHIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus,
a fim de preservar a coeréncia do sistema recursal e a propria
funcao constitucional do writ, de prevenir ou remediar ilegalidade
ou abuso de poder contra a liberdade de locomocao.

2. O remédio congtitucional tem suas hipéteses de cabimento
restritas, ndo deve ser utilizado em substituicio a recursos
processuais penais. A ilegalidade passivel de judtificar a
impetracéo do habeas corpus deve ser manifesta, de constatacio
evidente, restringindo-se a questdes de direito que ndo demandem
incursao no acervo probatdrio constante de acdo penal.




AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

[...]. (ST, HC n° 287.417/MS Relator Ministro Sebastido Reis
Janior, Sexta Turma, julgado em 20/03/2014, DJe 10/04/2014)

Contudo, a despeito de o impetrante ndo ter escolhido a via processud
adequada, para evitar eventuais preuizos a ampla defesa e ao devido processo legd, passo a
andise das questdes formuladas na inidd e a verificacdo de eventud congdrangimento ilegd

gue ensgle a concessao da ordem de afido.

No presente caso, busca-se, em sintese, a concessao da liberdade provisiria

do paciente, preso preventivamente e denunciado pela suposta prética do crime de extorsdo.

De acordo com o art. 50., indso LVII, da Condtituicio Federd, "ninguém
serd consderado culpado até o trangto em julgado de sentenca pend condenatorid’, garantia
que impede o Estado de tratar uma pessoa acusada de praticar um dedlito como culpado antes
do trangto em julgado de eventud sentenca condenatoria.

Portanto, antes do trangto em julgado da sentenca condenatdria, aregraé a
liberdade e a segregac@o cautdar do agente, a excecdo, admissivd, gpenas, nas hipoteses
excepcionas previgas no art. 312 do Codigo de Processo Pendl.

Nesse sentido, esclarecedoras as ementas dos seguintes julgados
Do Supremo Tribund Federd:

[...] a custédia acauteladora ha de ser tomada como excegéo,
cumprindo interpretar os preceitos que a regem de forma estrita,
reservando-a a situagtes em que a liberdade do acusado coloque
em risco os cidadaocs, especialmente aqueles prontos a
colaborarem com o Estado na ducidagdo de crime. (HC n°
85.455, Relator Ministro Marco Aurdlio, julgamento em 8/3/2005,
Primeira Turma, DJ de 17/6/2005.)

E deste Superior Tribund de Judticax

[...]. A prisio preventiva é medida excepcional ao principio da
ndo culpabilidade, cabivel, mediante decisio devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias
gue demonstrem a necessidade da providéncia extrema. (RHC n°
47.734/SC, Relator Ministro Sebastido Reis Junior, julgado em
18/06/2014, DJe 04/08/2014).
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Assim, mesmo havendo prova da maerididade do crime e indicios

suficentes de autoria, 0 decreto de prisfo preventiva deve apontar, concretamente, € ementos

que judifiquem a aplicacdo da medida extrema para a garatia da ordem plblica, para
assegurar ainstruco crimind e para garantir a aplicacéo dale pend.

No presente caso, destaco trecho da decisio que acolheu a manifestagéo da

autoridade policid e do Minigéio Piblico de decretacdo da prisdo preventiva do paciente

(e-STJfls 33/34):

No caso em apreco, estdo presentes 0s pressupostos da medida
cautdlar em epigrafe, prova da existéncia dos fatos
consubstanciado nos depoimetnos da vitima e de testemunhas,
degravacdo das interceptagdes telefbnicas, bem como na
mensagem SVISinserta a fls. 47 e indicios suficientes de autoria.

De fato, a vitima apés o roubo de R$ 8.000,00 (cito mil reais),
passou a receber ligacOes telefbnicas em que eram exigidas a
quantia de R$ 100.000,00, sob grave ameaca a sua pessoa e a Seus
familiares. Apés receber ligagdes de terminal telefonico habilitado
em nome do representado, a vitima pagou a importancia de R$
30.000,00, na fuga houve troca de tiros com a policia, tendo o
carro sdo abandonado e queimado em Maquing, local em que
subtrairam outro veiculo.

Analisadas as posi¢des em que o celular do acusado estava no dia
em que foi efetuado o pagamento de R$ 30.000,00, foi constatado
que ap6s passar por Terra de Areia, 0 representado teria se
desocado ao Municipio de Imbé, local onde o carro furtado na
fuga foi liberado e cidade onde os sogros do representado
possuem residéncia.

Ha, pois, prova da existéncia dos fatos e indicios suficientes de
autoria, configurando-se, portanto, o fumus comiss delicti.

Por outro lado, tenho que a situagao narrada nos autos demonstra
a necessidade de decretacdo da prisdo preventiva do suspeito pois,
além de ter cometido, em tese, infracbes penais de natureza
absolutamente grave (roubos majorados pelo emprego de arma
de fogo e extorsao), o que causa, de plano, séria intranquilidade
social - verifica-se que tais condutas teriam se dado de forma
continua, perpetradas em curtissmo espaco de tempo, 0 que
indica, ao menos numa andlise perfunctoria, propria das prisdes
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cautelares, que possa ele continuar atentando seriamente contra a
ordem publica, caso ndo sgja recolhido.

De acordo com o que se observa, no que toca ao periculum
libertatis, a garantia da ordem publica revela-se ameacada além
da repercussio causada na pacata cidade de Terra de Areia,
essencialmente, em face do perfil de periculosdade do
representado.

Assim, estdo presentes fatos concretos que justificam a decretacéo
da prisSo cautdlar do suspeito, evidenciada que estd a
periculosdade real nas condutas por ele, em tese, empreendidas,
alémdo evidente risco de reiteracdo criminosa.

(...)-

Assm, a ordem publica revela-se realmente ameacada, ndo s
pela gravidade dos delitos, mas, também, em face do perfil de
periculosdade do agente, que responde por outros processos por
furto, roubo e receptacdo, estando com a prisdo preventiva
também decretada pela Comar ca de Cachoeirinha/RS

Ante 0 exposto, ndo sendo proficua outra medida cautelar diversa
da prisdo (Codigo de Processo Penal, art. 282, § 60.), a0 menos
no presente momento, decreto a prisdo preventiva de Claudio
Barboza Smaniotto, uma vez que presentes 0s requisitos para a
segregacdo cautelar (fumus comiss delicti e periculum libertatis),
0 que faco com intuito de garantir a ordem publica, nos termos do
art. 312 do CPP.

O Tribund estadud, no julgamento que manteve a decisdo sngular, ressdtou
(e-STJfls. 32/35):

Inicialmente, rgjeito a preliminar de inépcia da denlincia. Sabe-se
gue o acusado se defende dos fatos imputados na dendncia, razao
pela qual se exige que o0 Orgao acusado se defende dos fatos
imputados na denincia, razdo pela qual se exige que o 6rgdo
acusados a formule com clareza, relatando os fatos delitivos de
maneira a ndo criar dificuldades para a defesa do réu.

No caso concreto, a exordial contém a seguinte descrigao:

Nos dias 24 de fevereiro até o dia 05 de margo de 2014, em
horario incerto e local incertos, em Terra de Areia/lRS o
denunciado, Claudio Barboza Smaniotto, constrangeu, por Varias
vezes, a vitima Celso Mauer, mediante grave ameaca, e com intuito
de obter para s ou para outrem, indevida vantagem econémica, a
fornecerem valores emdinheiro.
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Na ocasido, o denunciado Celso Barboza Smaniotto,
utilizando o telefone celular (51) 99185132, que era objeto de
interceptacdo telefbnica, entrou em contato com a vitima Celso,
exigindo a quantia de R$ 100.000,00 (cem mil reais) sob ameacas
de morte. O denunciado conduziu as negociacfes com a vitima
Celso, sempre ameacando de morte e que algo poderia acontecer a
seus familiares e dizendo saber tudo sobre as vitimas, sabendo de
seu ender eco.

Na data marcada para a entrega do dinheiro, novamente
foram interceptadas novas negociagbes entre o denunciado e a
vitima, tendo o denunciado ameacado que mataria a vitima ou seus
familiares se ele ndo estivesse com o dinheiro exigido. Com o
impasse nas negociacfes, a vitima ndo entregou a quantia total
exigida pelo denunciado.

Com efeito, trata-se de acusacao formal que preenche os
requisitos do art. 41 do CPP, pois contém a exposicdo do fato
Criminoso, com as suas circunstancias obrigatérias, a qualificacéo
do acusado, a classificagdo do crime e rol de testemunhas. O fato
imputado foi descrito de forma clara, permitindo a defesa a
ciéncia dos exatos contornos da imputacao.

A aventada suspeita de parcialidade dos policiais civis arrolados
como testemunhas de acusacao deve sesr apresentada e analisada
no juizo singular, em momento oportuno, sendo inviavel apreciar
referida alegacdo em sede de habeas corpus.

Degta forma, rgjeito a preliminar defensiva.

Apbs a realizacdo de diligéncias e investigagdes, a autoridade
policial representou pela prisdo preventiva do suspeito o que, com
parecer favoravel do Ministério Publico, foi deferido pelo julgador
monocr atico, atraves da seguinte decisao:

(...)

Com efeito, ndo me deparo com nenhuma ilegalidade ou vicio
aparente na prisao preventiva decretada, uma vez que calcada em
elementos concretos, os quais indicam a presenca do fumus
comiss ddlicti (interceptacOes telefonicas que indicam o paciente
como principal suspeito) e do periculum libertatis (gravidade dos
fatos narrados e porque responde a outros processos por furto,
roubo e receptagdo). Trata-se de decisio devidamente
fundamentada e que se encontra disponivd no sistema
informatizado desta Corte.

Osfatos sdo graves, a vitima e sua familia receberam ameacas de
morte e 0s autos em apenso revelam outros fatos igualmente
graves que circundam o caso - como 0 roubo praticado contra a
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vitima Celso. Imperioso deixar claro que o paciente ja responde a
outros processos por furto, roubo e receptacdo, inclusive ja tendo
sdo decretada outra prisio preventiva pela comarca de
Cachoeirinha, 0 que demonstra ser contumaz em envolver-se em
delitos e autoriza a manutencdo da prisdo preventiva para
garantir a ordem publica.

Da ldtura do decreto prisond e do acorddo que o confirmou, ndo se
condata quaquer congrangimento ilegd que mereca a concessdo da ordem de dficio. Ao
contr&rio, extrai-se que a prisfo fo decretada por meio de decisfo fundamentada, que
gpontou a necessdade de garantia da ordem plblica, em vida da possihilidede concreta de

reiteracd0 Ccrimin0sa, uma vez que 0 paciente responde a Outros Processos aiminas por
crimes graves como roubo e receptacéo, dém de furto, com prisdo preventiva decretada em
outra acdo pend.

A orientacdo prevaecente neste Superior Tribund de Judica € de que
goenas a gravidade abstrata do ddito ndo ensga a redricdo da liberdade, mas a
periculosdade do agente, revelada pelo risco concreto de reiteracdo criminosa, judifica a
decretac@o da priséo para a garantia da ordem publica.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. DELITOS DE ROUBO QUALIFICADO E
FORMACAO DE QUADRILHA ARVADA. PRISAO
PREVENTIVA. PACIENTE QUE RESPONDE A VARIAS ACOES
PENAIS. RISCO CONCRETO DE REITERAQAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMA(;AO DA CULPA. DEMORA
JUSTIFICADA.RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DO
FEITO. VARIOS REUS COM ADVOGADOS DIVERSOS
JUNTADA E EXPEDICAO DE INUMEROS DOCUMENTOS
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. (...). - A decisio que
determinou  a segregacdo provisdria foi  devidamente
fundamentada, destacando as instancias ordinarias que o paciente
responde a diversas agdes penais, 0 que evidencia a possibilidade
concreta de reiteracdo delitiva, mostrando-se imperiosa a
manutencdo da prisdo cautelar para garantia da ordem publica.
Ademais, consta dos autos que 0 paciente seria integrante de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

guadrilha armada voltada ao roubo de carga, o que revela a
gravidade das condutas e demonstra sua elevada periculosdade
social, estando, dessa forma, plenamente justificada a necessidade
da segregacdo antecipada. Habeas corpus ndo conhecido. (HC
288.232/AM, Relatora Ministra Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJ/SE), julgado em 27/03/2014,
DJe 14/04/2014).

HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSO ORDINARIO.
INADMISSBILIDADE. ROUBO MAJORADO. EXTORSAQ.
RESSTENCIA. REQUISTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. 1. O
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo do recurso
ordinario previsto nos arts. 105, Il, a, da Congtituicdo Federal e
30 da Le n. 8.038/1990. O Supremo Tribunal Federal e o Superior
Tribunal de Justica ndo tém mais admitido o habeas corpus como
sucedaneo do melo processual adeguado, sga 0 recurso ou a
revisdo crimnal, salvo em sStuagdes excepcionais, 0 que nao
ocorre no presente caso. 2. A custodia cautelar contém suficiente
fundamentacdo, no sentido da posshilidade concreta da
reiteracdo delitiva peo paciente. Ou sgja, demonstrado esta o
risco na garantia da ordem publica. 3. Habeas corpus ndo
conhecido. (HC 265.535/PE, Redator Ministro Sebastido Res
Junior, julgado em 15/10/2013, DJe 28/10/2013).

No mas, na hipdtese, a inidd acusatéria preenche os requistos legas de
formasatisfatdria, narrando adequadamente o fato criminoso com todas as suas circunstancias,
permitindo o pleno exercicio do direéto de defesa, ndo passando a assartiva de invocagéo
genérica de nulidede.

Invidvd a discussfo, no ambito da presente impetracdo, de questGes
relacionadas a prova da autoria do ddlito, que deverdo ser descortinadas durante a instrucéo
aimind.

Ausente, portanto, quaquer condrangimento ilegd que judifique a

concessdo da ordem de habeas corpus de ofido.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante 0 exposto, ndo conheco da presente impetracao.
E o voto.
MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
Reator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



