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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 301.116 - MG (2014/0197191-1)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: ROSIER BRAGA CARVALHO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA CARNEIRO

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRA(;AO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacéo das decisdes judiciais,
necessaria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas corpus, 0
gual ndo deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual
exista previsao de recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acordao proferido por ocasido do julgamento de representacao
por desaforamento, contra o qual seria cabivel a interposicéo do
recurso especial, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada
da via eleita, circunstancia que impede o0 seu conhecimento.

3. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DESAFORAMENTO.
DEFERIMENTO SEM A PREVIA OITIVA DA DEFESA. NAO
OCORRENCIA. AQUIESCENCIA DE TODAS AS PARTES
ENVOLVIDAS. MACULA NAO CARACTERIZADA.

1. De acordo com o0 enunciado 712 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal, "é nula a decisdo que determina o
desaforamento de processo da competéncia do jari sem
audiéncia da defesa".

2. No caso dos autos, tal formalidade n&o foi descumprida, uma
vez que, de acordo com o aresto objurgado, os requeridos, o
Ministério Publico e o assistente de acusacdo foram ouvidos,
"todos aquiescendo com a representacdo formulada”, o que
afasta, de plano, o vicio suscitado na impetracao.
IMPOSSIBILIDADE DE DETERMINADO CAUSIDICO ATUAR
COMO ASSISTENTE DE ACUSAGCAO. MATERIA NAO
APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM NA DECISAO
COMBATIDA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Invidvel a apreciacdo diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de atuar em indevida supressao de instancia,
da alegada impossibilidade de atuacdo do advogado José
Severino Flores Pereira na representacdo de desaforamento na
gualidade de assistente da acusacdo, seja porque nao teria
representacdo nos autos ou anuéncia da vitima, seja porque seria
amigo do ofendido, além de professor e mentor do Promotor de
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Justica atuante na comarca de Belo Horizonte/MG, local
designado para a realizacdo do Juri, tendo em vista que tal
guestdo nao foi analisada pelo Tribunal de origem na deciséo
objurgada.

DESAFORAMENTO. FALTA DE FUNDAMENTACAO DA
ESCOLHA DA COMARCA DA CAPITAL PARA A REALIZAC;AO
DO JULGAMENTO. DESNECESSIDADE DE AFASTAMENTO
EXPRESSO DAS DEMAIS COMARCAS QUE PODERIAM
RECEBER O FEITO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

1. Esta Corte Superior de Justica j& decidiu que o artigo 427 do
Cddigo de Processo Penal ndo impde que o desaforamento seja
feito para localidade mais proxima da original, mas apenas que
seja escolhida comarca da mesma regido, na qual o julgamento
possa ser efetivado de forma isenta.

2. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : ROSIER BRAGA CARVALHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA CARNEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus impetrado em favor de FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA CARNEIRO,
apontando como autoridade coatora a 42 Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, que deferiu a Representagdo de Desaforamento n.
1.0000.12.091232-4/000.

Noticiam 0s autos que o paciente foi pronunciado como incurso no artigo
121, 8 2° incisos | e IV do Cdédigo Penal, decisdo que foi mantida no julgamento do

recurso em sentido estrito interposto pela defesa.

O magistrado singular representou pelo desaforamento do julgamento
pelo Tribunal do Juri, o que foi deferido pela Corte Estadual.

Sustenta o impetrante que o0 acorddo objurgado seria nulo, pois teria
infringido o disposto no enunciado 712 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, uma

vez que o desaforamento teria sido determinado sem a prévia audiéncia da defesa.

Aduz que o advogado José Severino Flores Pereira teria se manifestado
na representacdo de desaforamento na qualidade de assistente da acusac¢do, sem

representacao nos autos ou anuéncia da vitima.

Alega que tal causidico ndo poderia atuar nos autos por ter sido promotor
de justica, amigo da vitima, professor e mentor do Promotor atuante na comarca de

Belo Horizonte/MG, local designado para realizagdo do Jari.

Defende que ndo teria sido apresentada fundamentacdo iddnea para a
escolha da citada comarca, destacando que haveria outras mais proximas da cidade de

Mariana/MG nas quais 0 ato poderia ser realizado.

Entende que o deslocamento do julgamento para a cidade mencionada

dificultaria 0 acesso das testemunhas arroladas pela defesa para deporem em plenério.

Afirma que néo se poderia falar em preclusdo, na medida em que o vicio
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seria insanavel, por violar principios constitucionais.

Requer a concessédo da ordem para que seja anulado o aresto objurgado
ou determinado o desaforamento para comarca mais proxima da cidade de
Mariana/MG.

A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fls. 89/90.

Prestadas as informacdes (e-STJ fls. 106/107), o Ministério Publico
Federal, em parecer de fls. 154/160, manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ e,

caso conhecido, pela denegacéo da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste

habeas corpus, pretende-se, em sintese, a anulacdo do aresto objurgado, ou o
desaforamento para comarca mais proxima da cidade Mariana/MG.

O pleito deduzido na inicial ndo comporta conhecimento na via eleita, ja
gue formulado em flagrante desrespeito ao sistema recursal vigente no ambito do

Direito Processual Penal patrio.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este

Superior Tribunal de Justica € competente para processar e julgar, de forma originéria,

0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipdteses n&o ocorrentes na espeécie.

Por outro lado, prevé o inciso il do artigo 105 que o Superior Tribunal de
Justica é competente para julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica
ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territérios, nas hipéteses descritas de forma taxativa nas suas
alineas "a", "b" e "c".

Esse Superior Tribunal de Justica, com o intuito de homenagear o
sistema criado pelo Poder Constituinte Originario para a impugnacdo das decisdes
judiciais, firmou entendimento no sentido de que o atual estagio em que se encontra a
sociedade brasileira clama pela racionalizacdo da utlizacdo dessa ferramenta
importantissima para a garantia do direito de locomocgé&o, que € o habeas corpus, de
forma a ndo mais admitir que seja empregada para contestar decisdo contra a qual
exista previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como

0CcOorre no caso em exame.

Tendo em vista que a impetracdo se destina a atacar acordao proferido
em representacdo por desaforamento, contra o qual seria cabivel a interposicdo do

recurso especial, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via eleita,
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circunstancia que impede o seu conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Inicialmente, quanto a alegada nulidade da decisdo que determinou o
desaforamento do julgamento, cumpre esclarecer que o enunciado 712 da Sumula do

nA

Supremo Tribunal Federal preceitua que "é nula a decisdo que determina o

desaforamento de processo da competéncia do jari sem audiéncia da defesa".

No caso dos autos, contudo, tal formalidade n&o foi descumprida, uma
vez que, de acordo com o aresto objurgado, os requeridos, o Ministério Publico e o
assistente de acusacdo foram ouvidos, "todos aquiescendo com a representacao

formulada” (e-STJ fl. 127), o que afasta, de plano, o vicio suscitado na impetragédo.

Ademais, revela-se inviavel a andlise da alegada impossibilidade de
atuacdo do advogado José Severino Flores Pereira na representacdo de desaforamento
na qualidade de assistente da acusacéao, seja porque nao teria representacao nos autos
ou anuéncia da vitima, seja porque seria amigo do ofendido, além de professor e mentor
do Promotor de Justica atuante na comarca de Belo Horizonte/MG, local designado para

a realizacao do Juri.

Isso porque tais questdes nao foram objeto de apreciacdo pelo Tribunal
Estadual, o que impede sua andlise diretamente por este Superior Tribunal de Justica,
sob pena de indevida supressdo de instancia, consoante reiterados julgados desse

Sodalicio.

Nesse norte:

HABEAS CORPUS. (..) MATERIAS NAO ANALISADAS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
(--)
6. Inviavel a analise, diretamente por este Superior Tribunal, de
matérias ndo analisadas pela Corte de origem, sob pena de, assim
o fazendo, incidir na indevida supressao de instancia.
7. Habeas corpus ndo conhecido.
(HC

279.802/ES, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 05/05/2014)
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. (...)NULIDADES.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. (...) NAO CONHECIMENTO.

1. Se as apontadas nulidades no tramite processual - informacdes
andnimas, auséncia de fundamentacdo para o recebimento da
denudncia, revelia, vicio na oitiva de testemunha e impropriedade no
laudo pericial -, deixaram de ser questionadas e debatidas perante
a Corte originaria, ndo merece conhecimento o writ nestes pontos,
sob pena de supresséo de instancia. Precedentes.

(...)

7. Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensdo, nao
provido.

(RHC 42.294/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 05/05/2014)

Ainda que assim nao fosse, observa-se que nado foram anexados ao
mandamus quaisquer documentos aptos a comprovar as afirmacdes feitas pelo
impetrante, o que reforca a inexisténcia de qualquer ilegalidade apta a ser reparada por

este Sodalicio.

by

Melhor sorte ndo socorre o impetrante no que se refere a indigitada
auséncia de fundamentagéo para a escolha da comarca de Belo Horizonte/MG para o
julgamento do feito.

Isso porque esta Corte Superior de Justica ja decidiu que o artigo 427 do
Cdbdigo de Processo Penal ndo impde que o desaforamento seja feito para localidade
mais proxima da original, mas apenas que seja escolhida comarca da mesma regido,

na qual o julgamento possa ser efetivado de forma isenta.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRIBUNAL DO JURI. DESAFORAMENTO
DEFERIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXISTENCIA DE
DUVIDA QUANTO A IMPARCIALIDADE DOS JURADOS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. DESLOCAMENTO PARA COMARCA
DA CAPITAL. POSSIBILIDADE. ANALISE DO CASO CONCRETO.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

()

- A jurisprudéncia desta Corte Superior sedimentou-se no sentido
de que o desaforamento do processo, com sua transferéncia para
a comarca da capital ndo afronta o art. 427 do CPP, tendo em vista
gue a escolha da nova comarca deve ser feita levando-se em conta
0 caso concreto, ndo havendo obrigatoriedade de se remeter o
feito a comarca mais préxima.
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Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 255.945/CE, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA,
julgado em 08/05/2014, DJe 19/05/2014)

PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
ESTUPRO. PEDIDO DE DESAFORAMENTO JULGADO.
TRANSFERENCIA DO JURI PARA A COMARCA DA CAPITAL.
REQUISITOS. PRESENCA. RECONHECIMENTO PELO
COLEGIADO DE ORIGEM. COMARCA PROXIMA. INEXISTENCIA
DE OBRIGATORIEDADE. @EXAME APROFUNDADO DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. NECESSIDADE.
MATERIA INCABIVEL NA  VIA ELEITA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O desaforamento é medida excepcional, cabivel apenas quando
comprovada por fatos objetivos e concretos a parcialidade os
jurados, o que ocorreu no caso, conforme o salientado pelo
Colegiado estadual, que vislumbrou o comprometimento do
resultado do veredicto, em decorréncia da existéncia de elementos
habeis a macular a isencéo dos jurados.

2. A transferéncia para a capital do Estado, e ndo para uma outra
cidade "mais préxima", ndo é, per si, motivo de constrangimento,
porquanto o artigo 427 do Cdédigo de Processo Penal refere-se a
uma preferéncia e néo obrigatoriedade da proximidade da regiéo,
refletindo justamente as constatacdes e necessidades do caso
concreto.

3. No caso, o exame do contexto fatico-probatério realizado pela
instdncia ordinaria suficientemente valorou a controvérsia
apresentada, sendo que consideracdes outras, em prol da inversdo
do decidido pela origem, demandaria, necessariamente, acurada
incursdo nos elementos em que se arrimaram as instancias
ordinérias, invidvel em sede de habeas corpus.

4. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 204.961/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 24/03/2014)

Na mesma ordem de ideias sdo 0s seguintes julgados do Supremo

Tribunal Federal:

EMENTA: HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. DESAFORAMENTO.
COMARCA DA CAPITAL. PRETERICAO DE COMARCAS MAIS
PROXIMAS. FUNDAMENTAQAO. IDONEIDADE. ORDEM
DENEGADA. 1. O desaforamento do julgamento para a comarca da
capital, em detrimento de outras comarcas mais préximas, deu-se
com base em fundamentacdo idbnea, indicando a possivel
parcialidade do julgamento popular em comarcas proximas a de
origem, pelo temor de represélias imposto pelo grupo ligado ao
paciente. 2. A constatacdo do juizo, no sentido da possivel
parcialidade do julgamento em outras comarcas mais proximas,
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goza de fé-publica e s6 pode ser contrastada por meio da andlise
aprofundada de fatos e provas, inviavel em habeas corpus. 3.
Ordem denegada.

(HC 97547, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda
Turma, julgado em 19/10/2010, DJe-222 DIVULG 18-11-2010
PUBLIC 19-11-2010 EMENT VOL-02434-01 PP-00163 LEXSTF v.
32, n. 384, 2010, p. 329-333)

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFIICADO. BRIGA ENTRE
FAMILIAS TRADICIONAIS NA COMARCA E EM CIDADES
VIZINHAS. DESAFORAMENTO DO JULGAMENTO PARA A
CAPITAL. POSSIBILIDADE. CPP, ART. 424. O art. 424 do CPP, por
traduzir hipétese de mitigacdo das regras processuais de definicao
de competéncia, é de ser interpretado de modo restritivo. Logo,
impbe-se ao Tribunal de Apelacdo o 6nus de indicar os motivos
pelos quais se faz imperioso o0 desaforamento da causa,
especialmente se a comarca eleita ndo for aquela mais proxima da
localidade dos fatos. Atende as exigéncias legais e jurisprudenciais
o desaforamento, para comarca da Capital, de julgamento a
envolver conflito entre familias de grande influéncia na localidade
do delito e também nas comarcas vizinhas. Recurso desprovido.
(RHC 84651, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, Primeira Turma,
julgado em 20/09/2005, DJ 23-03-2007 PP-00109 EMENT
VOL-02269-02 PP-00218 RT v. 96, n. 862, 2007, p. 501-504)

Na espécie, ao deferir a representacéo pelo desaforamento, a autoridade
apontada como coatora, apés destacar a aquiescéncia de todas as partes envolvidas,
determinou que o julgamento fosse realizado na comarca de Belo Horizonte/MG, por

considerar que na capital ndo subsistiiam 0os motivos que ensejaram a decretacdo da

medida excepcional.

Assim, ndo ha falar em deslocamento do julgamento do feito para outras
comarcas mais proximas a cidade de Mariana/MG, pois, como visto, o Tribunal Estadual
considerou a da Capital a mais indicada para julgamento do paciente por estar isenta da

disputa politica que teria ensejado a préatica do crime.

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0197191-1 PROCESSO ELETRONICO HC 301.116 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0400080311774 10000120912324000 400080311774
EM MESA JULGADO: 21/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE TARSO BRAZ LUCAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . ROSIER BRAGA CARVALHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA CARNEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



