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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.590 - MG (2013/0195164-6)
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: MINISTRO JORGE MUSSI

: CLEBERSON DE OLIVEIRA BORGES (PRESO)

: JUAREZ ALBERTO SANTANA CUNHA

. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGADA
NULIDADE DAS INTERCEPTA(;OES TELEFONICAS.
AUSENCIA DE AUTORIZAGAO JUDICIAL. NAO OCORRENCIA.
MEDIDAS REALIZADAS MEDIANTE DECISOES DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADAS. EIVA NAO CARACTERIZADA.

1. 1. O sigilo das comunicacgdes telefénicas € garantido no inciso
Xl do artigo 5° da Constituicdo Federal, e para que haja o seu
afastamento exige-se ordem judicial que, também por
determinacao constitucional, precisa ser fundamentada (artigo 93,
inciso IX, da Carta Magna).

2. No caso em exame, ao contrario do que sustentado pelo
patrono do recorrente, as interceptacdes telefénicas foram
autorizadas judicialmente, consoante se depreende das diversas
decisbes acostadas ao feito.

3. Ademais, dos pronunciamentos judiciais anexados aos autos,
verifica-se que 0S magistrados que permitiram as escutas
telefbnicas motivaram, adequada e suficientemente, a
indispensabilidade da medida, restando integralmente atendidos
0s comandos do artigo 5° da Lei 9.296/1996 e do artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal.

INTERCEPTAGOES  TELEFONICAS. PRORROGAGOES
SUCESSIVAS. DILIGENCIAS QUE ULTRAPASSAM O LIMITE DE
30 (TRINTA) DIAS PREVISTO NO ARTIGO 5° DA LEI 9.296/1996.
POSSIBILIDADE DE RENOVACOES. DECISOES
FUNDAMENTADAS. MACULA INEXISTENTE.

1. Embora a interceptacgéo telefénica deva perdurar, via de regra,
por 15 (quinze) dias, prorrogaveis por mais 15 (quinze),
excepcionalmente admite-se que tal lapso temporal seja
ultrapassado, exigindo-se, para tanto, que a imprescindibilidade
da medida seja justificada em decisdo devidamente
fundamentada. Doutrina. Precedentes.

2. Na hipétese em apreco, do teor dos pronunciamentos judiciais
referentes a quebra de sigilo das comunicacdes telefénicas
constantes dos autos, constata-se que as prorrogacfes das
interceptacbes sempre foram devidamente fundamentadas,
justificando-se, essencialmente, nas informagdes coletadas pela
autoridade policial em monitoramentos anteriores, motivo pelo
qual ndo se vislumbra qualquer ilegalidade a ser reparada por este
Sodalicio.

AVENTADO CERCEAMENTO DE DEFESA. NEGATIVA DE
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VISTA DOS AUTOS DA INTERCEPTACAO TELEFONICA.
DEFERIMENTO DE ACESSO AOS AUTOS APENAS APOS A
CONCLUSAO DAS DILIGENCIAS. PROCEDIMENTO REGULAR.
ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.

1. O direito de vista dos autos dos advogados nao é ilimitado,
sendo certo que o acesso dos acusados a cautelar de
interceptacdo telefébnica antes mesmo da sua realizacao
certamente frustraria a medida, motivo pelo qual apenas apos o
cumprimento das diligéncias autorizadas judicialmente € que se
pode falar em publicidade para os réus e seus patronos.
Precedente.

TRAFICO DE ENTORPECENTES. APREENSAO DA DROGA
DURANTE A PRISAO EM FLAGRANTE DE TERCEIRA PESSOA
QUE A TRANSPORTAVA. EXISTENCIA DE LAUDO DE
CONSTATACAO. COMPROVACAO DA MATERIALIDADE DO
DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A constatacdo da aptiddo da substéncia entorpecente para
causar dependéncia fisica ou psiquica, ou seja, para viciar
alguém, s6 é possivel mediante pericia, jA que tal verificacdo
depende de conhecimentos técnicos especificos. Doutrina.

2. Nao obstante o Orgdo Ministerial tenha afirmado, na exordial
acusatéria, que o laudo de constatacéo referente a substancia
entorpecente apreendida seria oportunamente juntado aos autos,
tal circunstancia ndo tem o condao de, por si sé, impor a defesa
do paciente qualquer tipo de cerceamento, tendo em vista que o
Juiz de Direito da 32 Vara Criminal da comarca de Uberlandia/MG,
em oficio remetido a esta Corte Superior de Justica, afirmou que
o referido elemento de prova ja se encontra encartado aos autos,
circunstancia que afasta o alegado constrangimento ilegal.

3. Esta Corte Superior de Justica tem precedentes no sentido de
considerar prescindivel, qguando ndo ha apreensédo da droga, a
elaboracdo de laudo de constatacdo para comprovar a
materialidade do delito de trafico de entorpecentes, admitindo-se a
deflagracdo da acéo penal e eventual condenagéo com base em
outras provas, como a testemunhal.

ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGACAO. EXISTENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA. FUNQAO DESEMPENHADA PELO
RECORRENTE NA ASSOCIACAO CRIMINOSA.
COLABORAGCAO NO FORNECIMENTO DAS SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES. POTENCIALIDADE LESIVA DAS
INFRAC}OES. GRAVIDADE CONCRETA. ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. INEXISTENCIA DE VINCULO COM O
DISTRITO DA CULPA. APLICAQAO DA LEI PENAL. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Nao ha ilegalidade na manutencao da priséo preventiva quando
demonstrado, com base em fatos concretos, que a segregagéo
se mostra necessaria, dada a gravidade das condutas
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incriminadas, diante do modus operandi empregado.

2. Caso em que o recorrente é acusado de colaborar com grupo
criminoso, sendo o responsavel por receber drogas oriundas de
outro Estado da Federacdo, remetendo-as para o Piaui e
Maranhé&o.

3. Segregacdo cautelar que se mostra fundamentada e
necessaria para o bem da ordem e saude publicas, dada a
potencialidade lesiva das infracbes noticiadas e visando a
interromper a atuacao dos integrantes da associacao criminosa,
pois h& sérios riscos das atividades ilicitas serem retomadas com
a soltura.

4. Além disso, a auséncia de vinculo do denunciado com o distrito
da culpa é motivacdo apta a referendar a negativa da liberdade
clausulada, para a garantia da aplicacéo da lei penal.

5. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.590 - MG (2013/0195164-6)

RECORRENTE : CLEBERSON DE OLIVEIRA BORGES (PRESO)

ADVOGADO : JUAREZ ALBERTO SANTANA CUNHA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto por CLEBERSON OLIVEIRA BORGES
contra acorddo proferido pela 22 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais que denegou a ordem pleiteada no HC n. 0275118-10.2013.8.13.000.

Noticiam o0s autos que o recorrente, juntamente com outros corréus, foi

denunciado como incurso nos artigos 33 e 35 da Lei 11.343/2006.

Sustenta o patrono do recorrente que as investigacdes que deram origem
a acdo penal seriam ilegais, na medida em que as interceptacdes telefénicas teriam
sido realizadas sem autorizacao judicial e, ainda, por periodo superior ao permitido por
lei.

Alega que haveria dois inquéritos policiais (n. 702.13.000076-4 e n.
702.12.013186-8), mas a defesa ndo teria sido permitido acesso a um deles, que

estaria correndo em segredo de justica.

Afirma que ndo haveria prova da materialidade do delito, pois néo teria

sido juntado aos autos o laudo toxicolégico de constatacao.

Defende que sua prisdo seria desnecessaria, tendo em vista a auséncia

de indicios de autoria.

Requer o provimento do recurso para que seja trancada a acao penal

instaurada contra o recorrente, expedindo-se em seu favor alvara de soltura.
A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fl. 572.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 564/570, manifestou-se

pelo desprovimento do reclamo.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.590 - MG (2013/0195164-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Conforme relatado,

com este recurso ordinario constitucional pretende-se, em sintese, o trancamento da

acao penal instaurada contra o recorrente, expedindo-se alvara de soltura em seu favor.

Segundo consta dos autos, o recorrente, com outros corréus, foi
denunciado pela pratica dos crimes de trafico de entorpecentes e associacao para o

tréfico, extraindo-se da peca acusatoria 0s seguintes trechos:

"Segundo se apurou, através de exaustivo trabalho de
inteligéncia  policial, e por intermédio de Vvarias
interceptacbes telefonicas autorizadas judicialmente, o0s
denunciados EDSON, ANTONIO (que passara a ser
identificado como NETO) e CLEBERSON associaram-se
para a pratica do delito de trafico de cocaina. Apurou-se que
os denunciados, apds receberem droga nesta cidade,
remetiam o entorpecente para os estados do Piaui e do
Maranh&o para os denunciados WELLINGTON e MARCIO,
gue também se associaram aos primeiros de modo
independente." (e-STJ fl. 9).

Acerca do trafico de drogas, o 6rgdo ministerial esclareceu que no dia
14.4.2012, o paciente, juntamente com os acusados Edson e Neto, teriam remetido
5,474 (cinco quilos e duzentos e setenta e quatro gramas) de cocaina, na forma de um
pacote, para o Estado do Piaui, valendo-se do transporte de Andreia Priscila da Costa,

gue foi presa em flagrante ao transportar o entorpecente (e-STJ fl. 9).

De acordo com a inicial, no dia 13.4.2012, o paciente e Edson teriam se
encontrado com Andreia, entregando-lhe o veiculo que seria utilizado para a
movimentacao da droga, tendo sido registrados diversos contatos telefénicos entre os

citados acusados, supostamente relacionados ao fato em questéo (e-STJ fls. 9/10).

Confira-se, a proposito, o que consignado pelo Ministério Publico:

"No dia 14 de abiril, no periodo matutino, CLEBERSON,
EDSON e NETO passaram a realizar contatos telefonicos,
havendo fortes indicios de que tratavam do
acondicionamento do entorpecente no veiculo.
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CLEBERSON e NETO conversam, as 09:28, sobre
um "negdcio” a ser resolvido, dizendo, o ultimo, que tinha ido
no "padrinho” (havendo indicios de que o "padrinho" seja
Neuraci Pereira da Silva, que cumpre pena pelo delito de
tréfico, e é apontado, na investigacdo, como o0 possivel
fornecedor da droga para os denunciados). CLEBERSON e
NETO ainda marcam um encontro, para momentos depois

Poucos minutos apés, EDSON e CLEBERSON
mantém conversacao, combinando de se encontrarem para
"almocar"”, o que, segundo a investigacao policial, significava
a entrega do veiculo com a droga para Andreia. Os
didlogos estédo transcritos as fls.87-89, do volume 1, da
cautelar em apenso.

Ainda no dia 14 de abril, por volta das 11:00 da manha,
na MG 223, km 114, policiais rodoviarios interceptaram o
indigitado veiculo FIAT UNO, conduzido por Andreia, e
ocupado por outras duas mulheres. Apos breves buscas, a
droga foi localizada e Andreia foi presa em flagrante,
juntamente com as outras duas acompanhantes (Auto de
Prisdo de fls. 73/74).

Apoés a prisdo, foram interceptadas novas conversas
telefénicas entre CLEBERSON e a filha de Andreia, bem
como entre EDSON e a advogada constituida para a defesa
da dltima (fls.92, do volume 1, da cautelar em apenso),
explicitando-se os vinculos subjetivos entre esses.

No dia 24 de abril de 2012, NETO solicita a um
advogado que recolha R$4.000,00 com CLEBERSON, para
fins de entrega & Andreia, evidenciando-se o envolvimento
dos dois denunciados com a "mula" responsavel pelo
transporte de cocaina (f.132, do volume |, da cautelar em
apenso).

As provas colhidas na investigagdo revelam que os
denunciados CLEBERSON, EDSON e NETO foram os
responsaveis pela remessa da droga transportada por
Andreia, e apreendida pela policia." (e-STJ fls. 10/11).

No que se refere ao delito de associacdo para o trafico, afirmou-se na
exordial que o recorrente, Edson e Neto integrariam associac&o criminosa, ora atuando
com o acusado Mércio, do Estado do Piaui, ora com Wellington, do Estado do
Maranhéo (e-STJ fl. 12).

Sobre 0 modo de atuacao do grupo, explicitou-se que o recorrente, Edson
e Neto manteriam permanente contato com distribuidores do Estado do Mato Grosso,
de onde recebiam a droga e a enviavam para os denunciados Wellington e Marcio, que

realizavam depdsitos de vultuosas quantias nas contas indicadas pelos remetentes
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(e-STJfl. 12).

Em seguida, a acusacao passa a descrever a atuacéo dos réus no nucleo

formado com Welington, e naquele composto por Marcio:

"ll.L) Nacleo 1: EDSON, CLEBERSON, NETO e
WELLINGTON

No dia 29 de marco de 2012, EDSON realiza contato
telefénico com WELLINGTON, comunicando, de modo
cifrado, a chegada de 90 Kg de cocaina (a que se refere
como '90 real") no Piaui, e faz solicitagcdo de depdsito em
dinheiro (fl. .33-34 - do volume |. da cautelar em apenso).

No dia seguinte, EDSON e WELLINGTON travam novas
conversacdes sobre depositos de vultosas quantias e sobre
a possivel execucdo de um homicidio, contra um rival do
bando.

Ainda no dia 29 de marco de 2012. o denunciado
CLEBERSON realiza uma ligacdo, restando identificado,
pela Antena da Operadora de Telefonia, que se encontrava
em Teresina (local-destino do téxico remetido). Apurou-se
gue, no referido momento, o denunciado NETO se
encontrava com CLEBERSON, falando ao fundo durante a
ligagéo. Alem disso, NETO se utilizou, no dia 30 de marco,
do mesmo telefone celular para efetuar ligacdes e tratar do
"resgate” de Neuraci Pereira da Silva, preso em
Corumbaiba com 88 kg de cocaina, e possivel fornecedor
de drogas da organizacdo criminosa de Uberlandia (fl. 37,
do volume [, da cautelar em apenso). Ouvido na fase
policial, NETO confirma que realizava visitas a Neuraci na
prisdo, reforcando-se os indicios de que tratavam de
remessas de cocaina.

No dia 02 de maio de 2012, os denunciados, NETO,
CLEBERSON e EDSON entabulam conversacdes sobre a
entrega de um veiculo GM ASTRA, como pagamento de
divida do denunciado WELLINGTON a Neuraci Pereira da
Silva. As investigacfes indicam que se tratava de divida
oriunda do trafico de drogas e evidenciam a ligacdo entre os
denunciados, NETO, CLEBERSON e EDSON com o
denunciado WELLINGTON.

Os elementos de prova colhidos, especialmente as
interceptagdes telefonicas, revelam o animo associativo, a
estabilidade e a atuacdo dos denunciados na pratica do
delito de trafico.

11.2) Nacleo 2: CLEBERSON, EDSON, NETO e
MARCIO

No dia 08 de maio de 2012, os denunciados EDSON e
CLEBERSON dialogam, inadvertidamente, proximos a um
telefone celular ligado, que estava sendo monitorado. No
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diadlogo, os denunciados EDSON e CLEBERSON tratam de
varios depositos efetuados pelo denunciado MARCIO,
referentes as vendas de cocaina (f.177, do volume |, da
cautelar em apenso).

No dia 10 de maio de 2012, o denunciado MARCIO
mantém contato com Andreia (presa pelo delito de tréfico),
ocasido em que esta reclama que CLEBERSON sabia que
o veiculo Fiat Uno era produto de crime (fl. 80, do volume 1,
da cautelar em apenso).

No dia 24 de abril de 2012, NETO solicita a um
advogado que recolha R$4.000,00 com CLEBERSON, para
fins de entrega & Andreia, evidenciando-se o envolvimento
dos dois denunciados com a "mula" responsavel pelo
transporte de cocaina (fl. 132, do volume |, da cautelar em
apenso), conforme explicitado no item |.

No dia 12 de maio de 2012, CLEBERSON mantém
contato com MARCIO, confirmando a chegada de
individuos enviados para o transporte de droga (fl. 182. do
volume I, da cautelar em apenso).

No dia 15 de maio de 2012, CLEBERSON efetua
contatos com MARCIO confirmando a chegada de outro
individuo enviado para o transporte de droga, identificado
como Hugo (fl.193. do volume I, da cautelar em apenso). No
dia 16 de maio, os referidos denunciados dialogam sobre a
remessa de 10 ou 12 kg de cocaina, em um veiculo Corsa.
No dia 20 de maio de 2012, CLEBERSON efetua contato
com MARCIO, ocasido em que este confirma que efetuou
depdsito de R$ 99.000.00 (fl. 198. do volume |, da cautelar
em apenso).

Os elementos colhidos demonstram o envolvimento
dos denunciados com o delito de trafico, na sua forma
organizada e permanente.” (e-STJ fls. 14/15).

Inconformada com a priséo do recorrente e com a instauracdo de acao
penal em seu desfavor, a defesa impetrou habeas corpus na origem, tendo a ordem

sido denegada em aresto que restou assim ementado:

"EMENTA: MINUCIOSA INVESTIGACAO OA POLICIA
FEDERAL A APONTAR A PERPETRACAO DO DELITO
CAPITULADO NO ART. 33 DA LEI 11.343/06. GRANDE
QUANTIDADE DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE.
ORGANIZADO ESQUEMA CRIMINOSO. TRAFICO
INTERESTADUAL. INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. INTERCEPTACOES TELEFONICAS.
LASTRO PROBATORIO MINIMO. INDICIOS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA. PRESENCA.
PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE. REITERACAO
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DE PEDIDOS. CONHECER EM PARTE E DENEGAR.
Parte da pretensdo deduzida em favor do paciente fora
suficientemente enfrentada em impetracdo anterior, ja
existindo prestacdo jurisdicional quanto a necessidade do
recolnimento  preventivo, restando inviabilizada sua
apreciacao.

Procedendo-se a uma leitura atenta da dendncia acostada
aos autos constata-se quo a conduta atribuida ao paciente
se amolda, em principio, ao tipo penal capitulado nos arts.
33 e 35 da Lei n° 11.343/06, ndo havendo se falar em
constrangimento ilegal constatavel de plano.

N&o se vislumbra o decantado cerceamento de defesa em
razdo de tramitar o feito em segredo de justica, mormente
em se considerando ter sido restringido o acesso da defesa
aos autos do inquérito em momento anterior ao
oferecimento da denuncia, e, portanto, a instauracdo do
procedimento de persecucao penal." (e-STJ fl. 537).

Inicialmente, no que se refere a aventada ilegalidade das interceptacdes
telefébnicas que embasaram o oferecimento de dendncia contra o recorrente, é
imperioso destacar que o sigilo das comunicacdes telefénicas é garantido no inciso XIl
do artigo 5° da Constituicdo Federal, sendo que para que haja o seu afastamento
exige-se ordem judicial que, também por determinacdo constitucional, precisa ser

fundamentada (artigo 93, IX, da Carta Magna).

Em reforco as regras contidas na Lei Maior, o artigo 5° da Lei 9.296/1996,
ao tratar da manifestacdo judicial sobre o pedido de interceptacdo telefonica, preceitua,

verbis:

"Art. 5° A decisdo serd fundamentada, sob pena de
nulidade, indicando também a forma de execucdo da
diligéncia, que ndo podera exceder o prazo de quinze dias,
renovavel por igual tempo uma vez comprovada a
indispensabilidade do meio de prova.”

Sobre o referido dispositivo, Guilherme de Souza Nucci expde que:

"Se 0 pleito deve ser minucioso, indicando a
necessidade da diligéncia e os meios a serem empregados,
€ natural que a deciséo judicial também contenha elementos
precisos do que sera realizado, incluindo o objetivo e os
nameros telefénicos interceptados. Se possivel, o que é
desejavel, o nome dos envolvidos, a fim de restringir
abusos estatais, consistentes na captacdo de conversas
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estranhas a meta da investigacdo do processo criminal.”
(Leis Penais e Processuais Penais Comentadas. 42 ed. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 765).

No caso dos autos, ao contrario do que sustentado pelo patrono do
recorrente, as interceptagdes telefénicas foram autorizadas judicialmente, consoante se
depreende das decisdes de fls. 467/468, 473/474, 479/480, 485/487, 498, 504/506, 512,
518/519 e 525/526.

Ademais, dos pronunciamentos judiciais anexados aos autos, verifica-se
gue os magistrados que permitiram as escutas telefénicas motivaram, adequada e
suficientemente, a indispensabilidade da medida, restando integralmente atendidos os
comandos do artigo 5° da Lei 9.296/1996 e do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal.

A proposito, veja-se o que foi consignado pelo Juiz de Direito da 32 Vara
Criminal da comarca de Uberlandia quando da autorizagdo da primeira interceptacao

telefbnica no caso em exame:

"Trata-se de representacao formulada pelo Delegado de
Policia Federal desta cidade, de interceptacdo de
comunicacdo telefénica de linhas telefénicas, para
desmantelar possivel organizacdo criminosa que age na
pratica do crime de tréfico de drogas (f. 14/16 - Cr).

O Ministério Publico manifestou favoravelmente a
medida (f. 20 - Cr).

E o relatorio. Decido.

No caso dos autos, em razéo da noticia do crime de
trafico de drogas, deve ser deferida a representacdo de
interceptacdo de comunicacdo das linhas telefénicas
descritas pelo diligente Delegado da Policia Federal (f. 14/16
- Cr), sendo necessaria a aplicacdo de medidas extremas a
fim de assegurar o sucesso da investigacao criminal.

Vale ressaltar que foram satisfeitos o0s requisitos
negativos a permitirem a aplicacéo de tal medida (art. 29 da
Lei n°. 9.296/96)." (e-STJ fls. 467).

Nos posteriores pronunciamentos judiciais que permitiram a prorrogagao
das interceptacoes telefonicas e a introducdo de outros terminais a serem monitorados,
a autoridade judicial, sempre se reportando as representacdes da autoridade policial e
aos pareceres do Ministério Publico, reiterou que a continuidade da quebra do sigilo
seria necessaria ante os novos dialogos captados, que revelariam a imprescindibilidade
da medida (e-STJ fls. 473/474, 479/480, 485/487, 498, 504/506, 512, 518/519 e
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525/526).

Quanto a apontada inobservancia do limite de 30 (trinta) dias de duracao

das interceptacdes, melhor sorte ndo socorre o patrono do recorrente.

O artigo 5° da Lei 9.296/1996 dispbe sobre o prazo da interceptacao

telefébnica, verbis:

"Art. 5° A decisdo sera fundamentada, sob pena de
nulidade, indicando também a forma de execucdo da
diligéncia, que nao podera exceder o prazo de quinze dias,
renovavel por igual tempo uma vez comprovada a
indispensabilidade do meio de prova."

Da leitura do referido dispositivo legal, percebe-se que, ndo obstante a
interceptacao telefénica deva perdurar, via de regra, por 15 (quinze) dias, prorrogaveis
por mais 15 (quinze), excepcionalmente admite-se que tal lapso temporal seja
ultrapassado, exigindo-se, para tanto, que a imprescindibilidade da medida seja

justificada em decisédo devidamente fundamentada.

Sobre o tema, Guilherme de Souza Nucci expde que:

"Embora o art. 5° da Lei 9.296/96 estabeleca o prazo
méaximo de quinze dias (prorrogavel por outros quinze, se
for indispensavel) para a interceptacdo telefébnica, com
autorizacdo judicial, realizar-se, ndo tem o menor sentido
esse limite. Constituindo meio de prova licito, pois
autorizado por magistrado no ambito de investigacédo
criminal ou processo-crime, é mais do que logico ndo poder
haver limitagdo em dias, sob pena de se frustrar a busca da
verdade real, além de se frear a atividade persecutoria licita
por uma mera questdo temporal." (Cdédigo de Processo
Penal Comentado. 92 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2009, p. 364).

Seguindo idéntica orientacéo, Ada Pellegrini Grinover, Antonio Magalhaes
Gomes Filho e Antonio Scarance Fernandes asseveram que, embora a lei ndo diga
expressamente se ap0s a primeira prorrogacdo outra sera possivel, deve o juiz
"guiar-se pelo bom senso e pelo direito comparado, sendo possiveis tantas
prorrogagfes quantas necessarias, desde que continuem presentes 0S pressupostos
de admissibilidade da ordem de interceptacdo” (As nulidades no processo penal. 112 ed.
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Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 177).

Na mesma esteira sdo os julgados deste Sodalicio:

HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. TORTURA,
CORRUPCAO PASSIVA, EXTORSAO, PECULATO, FORMAGCAO
DE QUADRILHA E RECEPTACAO. INTERCEPTACAO
TELEFONICA DEFERIDA PELO PRAZO DE TRINTA DIAS
CONSECUTIVOS. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE DO STF.
DILACAO TEMPORAL JUSTIFICADA NA NECESSIDADE DE
APURACAO DOS INUMEROS CRIMES PRATICADOS, NA
COMPLEXIDADE E PERICULOSIDADE DA QUADRILHA, CUJOS
INTEGRANTES SAO, EM GRANDE PARTE, POLICIAIS CIVIS.

1. A Lei n® 9.296/96 autoriza a interceptacdo telefbnica apenas
quando presentes indicios razoaveis de autoria ou participacdo em
infracdo penal punida com reclusédo e quando a prova ndo puder
ser obtida por outros meios disponiveis. Estabelece também que a
decisao judicial deve ser fundamentada e a interceptacao ndo pode
exceder o prazo de quinze dias, renovavel por igual periodo, caso
comprovada a sua indispensabilidade.

2. Na hipétese, insurge-se o impetrante tdo somente contra o
pressuposto de cunho temporal, sustentando a ilegalidade das
interceptacdes telefénicas prorrogadas pelo periodo de 30 (trinta)
dias consecutivos, por afronta ao que preconiza o art. 5° da Lei n°
9.296/96.

3. Entretanto, a excepcional prorrogacdo das interceptacdes
telefénicas pelo prazo de 30 (trinta) dias, a despeito de contrariar a
literalidade da Lei n® 9.296/96, mostra-se razoavel quando as
peculiaridades da causa exigi-la. Precedentes do STF: RHC
88.371, DJe de 2.2.07, decisdao unanime; e desta Corte: HC
138.933/MS, DJe 30.11.09, decisdo unanime.

(...)

7. Dessa forma, atendendo aos ditames de proporcionalidade e
ponderacdo de interesses e sopesando as circunstancias que
revestem o0 caso em analise — quais sejam, a complexidade e a
periculosidade da organizacdo criminosa, o elevado numero de
integrantes, dentre estes policiais civis, e a grande quantidade de
crimes supostamente cometidos -, ndo ha se falar em
constrangimento ilegal na prorrogacdo das interceptacdes
telefénicas pelo prazo de 30 (trinta) dias continuos.

8. Ordem denegada.

(HC 106.007/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 17/08/2010, DJe 06/09/2010)

HABEAS CORPUS. "OPERACAO FURACAOQ". VASTO ACERVO DE
ELEMENTOS INDICIARIOS QUE APONTAM PARA A EXISTENCIA
DE ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA A EXPLORACAO DE
JOGOS ILEGAIS. O GRUPO, PARA A MANUTENCAO DA
ATIVIDADE ILICITA, COMETIA INUMEROS OUTROS CRIMES.
REITERACAO E AUDACIA. AFRONTA AS INSTITUICOES
ESTATAIS. ALEGADA INEPCIA DA DENUNCIA. IMPROCEDENCIA.
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INTERCEPTACOES TELEFONICAS. PRORROGACOES.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. PRISAO PREVENTIVA
SOBEJAMENTE FUNDAMENTADA NA NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

(--r)

4. O prazo previsto para a realizagdo de interceptacéo telefénica é
de 15 dias, nos termos do art. 5.° da Lei n.° 9.296/96, prorrogavel
por igual periodo, quantas vezes forem necessdrias, até que se
ultimem as investigacdes, desde que comprovada a necessidade,
observada a razoabilidade e a proporcionalidade. Precedentes do
STJ e do STF.

(--r)

9. Ordem denegada.

(HC 88.241/RJ, Rel. MIN. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 29/09/2009, DJe 26/10/2009)

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ndo discrepa deste

entendimento:

EMENTAS: (...) 5. PROVA. Criminal. Interceptacgéo telefénica. Prazo
legal de autorizacdo. Prorrogacdes sucessivas. Admissibilidade.
Fatos complexos e graves. Necessidade de investigacdo
diferenciada e continua. Motivacdes diversas. Ofensa ao art. 5°,
caput, da Lei n°® 9.296/96. N&o ocorréncia. Preliminar rejeitada.
Voto vencido. E licita a prorrogacéo do prazo legal de autorizacio
para interceptacdo telefbnica, ainda que de modo sucessivo,
guando o fato seja complexo e, como tal, exija investigacao
diferenciada e continua. (...)

(Ing 2424, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Tribunal Pleno,
julgado em 26/11/2008, DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC
26-03-2010 EMENT VOL-02395-02 PP-00341)

EMENTA: RECURSO EM HABEAS CORPUS. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. PRAZO DE VALIDADE. PRORROGACAO.
POSSIBILIDADE. Persistindo os pressupostos que conduziram a
decretacdo da interceptacdo telefébnica, ndo ha obstaculos para
sucessivas prorrogacoes, desde que devidamente fundamentadas,
nem ficam maculadas como ilicitas as provas derivadas da
interceptacdo. Precedente. Recurso a que se nega provimento.
(RHC 85575, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda
Turma, julgado em 28/03/2006, DJ 16-03-2007 PP-00043 EMENT
VOL-02268-03 PP-00413)

Na hipotese em apreco, do teor dos pronunciamentos judiciais referentes
a quebra de sigilo das comunicacgdes telefénicas constantes dos autos, constata-se que

a prorrogagcdo das interceptagbes sempre foi devidamente fundamentada,

justificando-se, essencialmente, nas informacgdes coletadas pela autoridade policial em
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monitoramentos anteriores, motivo pelo qual ndo se vislumbra qualquer ilegalidade a ser

reparada por este Sodalicio.

Também ndo merece acolhida a alegacdo de que teria ocorrido
cerceamento de defesa pelo fato de haver sido negado ao recorrente 0 acesso a um

dos inquéritos instaurados.

Isso porque da leitura da documentacdo acostada ao presente
inconformismo, verifica-se que 0 processo cuja vista teria sido negada a defesa se
refere justamente a cautelar em que realizadas as interceptagfes telefénicas dos
acusados, sendo certo que, de acordo com a certiddo de fl. 6, permitiu-se aos
advogados dos réus o acesso ao feito apés o "cumprimento das diligéncias sigilosas

determinadas".

E tal procedimento ndo pode ser acoimado de ilegal, pois o direito de vista
dos autos dos advogados ndo é ilimitado, ja que o acesso dos acusados a cautelar de
interceptacao telefénica antes mesmo da sua realiza¢do certamente frustrara a medida,
motivo pelo qual apenas apés o cumprimento das diligéncias autorizadas judicialmente

€ que se pode falar em publicidade para os réus e seus patronos.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE ACESSO
AOS AUTOS DE INTERCEPTACAO TELEFONICA, QUE CORRE
EM APARTADO DOS AUTOS DO INQUERITO POLICIAL. SIGILO
DAS DILIGENCIAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. PRECEDENTES DO PRETORIO EXCELSO E
DESTA CORTE.

1. A teor do entendimento desta Corte e do Pretério Excelso,
mesmo na hip6tese de decretagcdo de sigilo, afigura-se possivel o
acesso do investigado ou de seu advogado constituido aos autos
do inquérito policial.

2. Ha4 de se ressaltar, porém, que o acesso conferido ao
investigado ou aos seus causidicos deverd se limitar aos
documentos ja disponibilizados nos autos, ndo sendo possivel,
assim, sob pena de ineficacia do meio persecutorio, que a defesa
tenha acesso, "a decretacdo e as vicissitudes da execucdo de
diligéncias em curso." (HC n.° 82354/PR, 1% Turma, Rel. Min.
Sepulveda Pertence, DJ de 24/09/2004).

3. No presente caso, 0 Recorrente pretende, justamente, obter
vista dos autos da interceptacao telefénica em curso, que corre em
apartado dos autos do inquérito policial, com a possibilidade,
inclusive, de obtencdo de coépias reprogréficas, o que nao se
afigura possivel, ndo havendo, assim, que se falar em cerceamento
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de defesa.

4. Recurso desprovido.

(RHC 23.422/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2009, DJe 09/03/2009)

Nao had como se acolher, igualmente, a alegada inexisténcia de

comprovacao da materialidade delitiva do delito de trafico de entorpecentes.

Com efeito, ndo obstante o Orgdo Ministerial tenha afirmado, na exordial
acusatoria, que o Laudo Toxicoldgico referente a substancia entorpecente apreendida
seria "oportunamente juntado aos autos” (fl. 11), tal circunstancia ndo tem o condao de,
por si sO, impor a defesa do paciente qualquer tipo de cerceamento, tendo em vista que
0 Juiz de Direito da 3? Vara Criminal da comarca de Uberlandia/MG, em oficio remetido
a esta Corte Superior de Justica, afirmou que "ha laudo de constata¢do da substancia
entorpecente” (e-STJ fl. 583).

Cabe ressaltar que o recorrente foi acusado do crime de trafico de drogas
porque teria remetido mais de 5 (cinco) quilos de cocaina para o Estado do Piaui,
valendo-se do transporte de Andreia Priscila da Costa, que foi presa em flagrante ao se

deslocar de automdvel com a substancia entorpecente.

Ademais, esta Corte Superior de Justica tem precedentes no sentido de
considerar prescindivel em determinadas situagcfes a elaboracdo de laudo toxicologico
para comprovar a materialidade do delito de trafico de entorpecentes, admitindo-se a
deflagracdo da agéo penal e eventual condenacdao com base em outras provas, como a

testemunhal.

Confira-se:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E CORRUPGAO ATIVA.
ALEGACAO DE LITISPENDENCIA IMPROCEDENCIA. FATOS
DIVERSOS. ANALISE MINUCIOSA DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. DELITO CAPITULADO
NO ART. 12 DA LEI N.° 6.368/76. PROVA ROBUSTA DA
MATERIALIDADE DELITIVA. ART. 13 DA LEI N.° 6.368/76.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. REGIME
INTEGRALMENTE FECHADO. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

3. A despeito da pacifica orientacdo desta Corte no sentido da
indispensabilidade do laudo toxicolégico para se comprovar a
materialidade do crime de trafico ilicito de drogas, ja se posicionou



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

esta Col. Quinta Turma (HC 91.727/MS, 5.2 Turma, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 19/12/2008) no sentido de que
o referido entendimento sé é aplicavel nas hipoteses em que a
substancia entorpecente é apreendida, a fim que se confirme a sua
natureza. Dessa forma, é possivel, nos casos de ndo apreensao da
droga, que a condenacdo pela préatica do delito tipificado no art. 12
da Lei n.° 6.368/76 seja embasada em extensa prova documental e
testemunhal produzida durante a instrucdo criminal, o que constitui
o caso dos autos.

(...)

6. Ordem parcialmente concedida para, reconhecendo a absorgéo
do crime previsto no art. 13 da Lei n.° 6.368/76 por aquele tipificado
no art. 12 do mesmo diploma legal, redimensionar a pena do
Paciente, que fica estabelecida em 29 (vinte e nove) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo e 440 (quatrocentos e quarenta)
dias-multa. Concessédo de habeas corpus, de oficio, para alterar o
regime prisional para o inicial fechado.

(HC 80.483/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 02/02/2010, DJe 01/03/2010)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES, ASSOCIACAO AO
TRAFICO, LAVAGEM DE DINHEIRO E SONEGACAO FISCAL.
NULIDADES. (...) INEXISTENCIA DE PROVA DA MATERIALIDADE
DO DELITO. AUSENCIA DE LAUDO TOXICOLOGICO.
PRESCINDIBILIDADE. CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO A
COMPROVAR A MATERIALIDADE DO DELITO. (...) ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

(...)

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de
gue a materialidade do crime de trafico de entorpecentes deve ser
comprovada mediante a juntada aos autos do laudo toxicolégico
definitivo. Entretanto, tal entendimento deve ser aplicado na
hipbétese em que had a apreensdo da substancia entorpecente,
justamente para se aferirem as caracteristicas da substancia
apreendida, trazendo subsidios e seguranca ao magistrado para o
seu juizo de convencimento acerca da materialidade do delito.

4. Na hipotese, o laudo de exame toxicologico definitivo da
substancia entorpecente ndo é condicdo Unica para basear a
condenacdo se outros dados suficientes, incluindo a vasta prova
testemunhal e documental produzidas na instrug&do criminal, militam
no sentido da materialidade do delito.

(...)

9. Ordem parcialmente concedida para excluir da condenacédo do
paciente a sancao imposta pela incidéncia do crime previsto no art.
12, 8§ 2° inciso Il, da Lei 6.368/76 e reduzir as penas relativas aos
crimes previstos nos arts. 12, caput, e 14, ambos da Lei 6.368/76,
respectivamente, para 5 (cinco) anos e 3 (trés) meses de recluséo
e 4 (quatro) anos e 8 (oito) meses, também de reclusao.

(HC 91727/MS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 19/12/2008)
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Por fim, inviavel a pretendida revogacdo da custddia preventiva do

recorrente.

Em primeiro lugar, necessario registrar que, embora a legalidade da
prisdo do réu ndo tenha sido objeto de exame no HC n. 1.000.13.027511-8/000, foi
devidamente analisada pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais no HC n.
1.000.13.021361-4, o que permite a este Sodalicio se manifestar sobre o tdpico, sem

incorrer em indevida supressao de instancia.

Por outro lado, ao contrario do que asseverado nas razdes do reclamo,
existem, sim, indicios de autoria do delito de associacdo para o trafico contra o
recorrente, notadamente em raz&o das interceptacdes telefonicas realizadas no caso,
gue indicariam que, juntamente com o acusado Edson, seria o responsavel por receber
drogas oriundas de outro Estado da Federacéo, remetendo-as para o Piaui e Maranh&o
(e-STIAfl. 131).

Ademais, a segregacao proviséria encontra-se devidamente justificada e
mostra-se realmente necessaria especialmente para a garantia da ordem publica, em
razdo da gravidade concreta do delito pelo qual o recorrente é acusado, dadas as

circunstancias em que ocorreram os fatos criminosos.

Com efeito, o recorrente foi denunciado pelo cometimento do crime
previsto no artigo 35, combinado com o artigo 40, inciso V, todos da Lei 11.343/2006,
acusado de receber vultuosas quantias como pagamento pelo fornecimento das

substancias entorpecentes aos demais membros da associa¢ao criminosa.

Dessa forma, diante da gravidade do delito, evidenciado pelo modus
operandi empregado pela associacao criminosa, bem como da fun¢éo que o recorrente
exercia no grupo, restou demonstrada a necessidade da prisdo para fazer cessar a

atividade delituosa, pois, segundo j& decidiu o Supremo Tribunal Federal, "a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacdo cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva” (HC 95024,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, DJe-035

DIVULG 19-02-2009 PUBLIC 20-02-2009 EMENT VOL-02349-06 PP-01220).

Nesse mesmo sentido, desta Corte Superior de Justica:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
OCORRENCIA. REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP
PREENCHIDOS. TRANSCRICAO INTEGRAL DAS ESCUTAS.
DESNECESSIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MEMBRO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PERICULOSIDADE DEMONSTRADA. ORDEM NAO CONHECIDA.
()

- A priséo preventiva foi devidamente decretada para a garantia da
ordem publica, tendo em vista a periculosidade do agente, revelada
pelas circunstancias do delito, e a necessidade de se cessar as
atividades de organizagdo criminosa destinada ao trafico ilicito de
entorpecentes.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  251.657/SP, Rel. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA,
julgado em 18/04/2013, DJe 25/04/2013)

Além disso, observa-se que, ao contrario do que alegado no recurso, a
prisdo do denunciado mostra-se também adequada para assegurar a aplicacéo da lei
penal, porquanto consta que ndo foi comprovado vinculo com o distrito da culpa (e-STJ
fl. 132), o que reforca a necessidade da segregacdo, sob pena de prejudicialidade e

frustracdo da aplicacéo da lei penal.

Assim, ndo se pode dizer que a egrégia Corte Estadual deu ensejo a
gualquer constrangimento ilegal, ao manter a constricdo da liberdade do recorrente,
porquanto, nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, a auséncia de vinculo
com o distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, € motivacéo
suficiente a embasar a segregacédo cautelar para a conveniéncia da instru¢éo criminal e

para assegurar a aplicacao da lei penal.

A proposito:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. MEDIDA IMPRESCINDIVEL A  SUA
OTIMIZACAO. EFETIVA PROTECAO AO DIREITO DE IR, VIR E
FICAR. 2. ALTERACAO POSTERIOR A IMPETRACAO DO
PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA
DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DADOS
CONCRETOS DOS AUTOS. DINAMICA DELITIVA. AUSENCIA DE
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VINCULO COM O DISTRITO DA CULPA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. 4. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...)

3. Tendo a prisao proviséria sido mantida para garantia da ordem
publica, levando-se em consideragdo dados concretos dos autos,
referentes a dinamica delitiva, bem como em razéo de o paciente
nao ter vinculos pessoais no distrito da culpa, nao ha se falar em
constrangimento ilegal.

4. Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 234.592/BA, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 18/09/2012, DJe 21/09/2012)

HOMICIDIOS QUALIFICADOS. PRONUNCIA. PRISAO
PREVENTIVA. CONVENIENCIA DA INSTRUQAO CRIMINAL.
GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL. MUDANCA DE
ENDERECO NAO DECLARADA. REU FORAGIDO.

1. E dever do réu informar ao juizo eventual mudanca de endereco.
2. No caso, a prisdo preventiva foi satisfatoriamente motivada na
conveniéncia da instrucdo criminal e na garantia da aplicacdo da lei
penal.

3. A mudanca de endere¢co, sem a prévia comunicacdo ao juizo,
como na espécie, revela a intencédo do réu de furtar-se a aplicacao
da lei penal e justifica o decreto de prisdo preventiva. Ademais,
conquanto haja alegacdo de ter o paciente voltado a morar na
comarca de S&o Paulo, ndo se comprovou a residéncia fixa,
tampouco o trabalho licito, situacdo a indicar que a pessoa nao
possui vinculos solidos com o distrito da culpa.

4. Ordem denegada.

(HC 129.139/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/05/2011, DJe 23/05/2011)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



