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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 233.505 - RS (2012/0199891-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ADALBERTO LUIZ RATKIEWICZ
ADVOGADOS : FABIANA FERREIRA DA SILVA E OUTRO(S)
GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS.
VENCIMENTOS. INDICE DE 28,86%. COMPENSACAO COM
REAJUSTE POSTERIOR. TiTULO EXECUTIVO QUE NAO PREVE
QUALQUER LIMITACAO AO INDICE. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
NAO OCORRENCIA.

1. E legitima a compensacdo do reajuste de 28,86% com aqueles
concedidos de maneira superveniente pelo governo, mediante atos
normativos editados apo0s a formacdo da coisa julgada no processo.
Precedente: Recurso especial representativo de controvérsia n. 1.235.513.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon, Humberto
Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental

interposto por Adalberto Luiz Ratkiewicz contra decisao assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS.
VENCIMENTOS. INDICE DE 28,86%. COMPENSACAO COM REAJUSTE
POSTERIOR. TITULO EXECUTIVO QUE NAO PREVE QUALQUER
LIMITACAO AO INDICE. VIOLACAO DA COISA JULGADA. NAO
OCORRENCIA.

1. E legitma a compensacdo do reajuste de 28,86% com aqueles
concedidos de maneira superveniente pelo governo, mediante atos
normativos editados apés a formacdo da coisa julgada no processo.
Precedente: Recurso especial representativo de controvérsia n.°
1.235.513.

2. Agravo em recurso especial ndo provido.

Alega o0 interessado a precluséo do pleito de compensacdo das
diferencas do reajuste de 28,86%, bem como a inaplicabilidade do REsp 1.235.513 a
presente espécie.

E o relatério.
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VOTO

O MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretenséo recursal néo
merece éxito, na medida em que a parte interessada nao trouxe argumentos aptos a
alteracao do posicionamento anteriormente firmado.

Assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo agravada,

nos seguintes termos:

O agravo foi interposto contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial, ajuizado em face de acérdao assim ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO. REAJUSTE DE 28,86%. COISA
JULGADA. SERVIDOR VINCULADO AO MINISTERIO DA
SAUDE. LIMITACAO. REESTRUTURACAO DE CARREIRA.
SUCUMBENCIA.

1. O Supremo Tribunal Federal fixou entendimento no sentido
de que a compensacao do reajuste de 28,86% situa-se fora do
ambito da coisa julgada, e sua eventual desconsideracdo
consubstancia erro material, passivel de correcdo pelo érgao
julgador a qualquer tempo.

2. Segundo entendimento do STJ, aos servidores cujos cargos
e carreiras foram objeto de reorganizacdo ou reestruturacao,
eventuais diferencas do reajuste de 28,86% séo devidas até a
data da efetva implantacdo dos novos patamares
remuneratorios, quando, entdo, devem ser proporcionalmente
absorvidas na nova tabela.

3. No caso, tratando-se de servidores de publico vinculado ao
Ministério da Saude, cuja reestruturacdo da carreira ocorreu
por forgca da MP n.° 431/2008, posteriormente convertida na Lei
n° 11.784/2008, as diferencas devidas a titulo de 28,86% ficam
limitadas, respectivamente, ao més de janeiro para o servidor
Adalberto Luiz Ratkiewicz (vencimento basico passou de R$
756,32 em janeiro/09 para R$ 2.136,39 em fevereiro/09) e ao
més de dezembro/08 para o servidor Salvador Camargo
Beltran (vencimento basico passou de R$ 565,45 em
dezembro/2008 para R$ 1.530,04 em janeiro/2009 e para R$
1.746,19 e julho/2009).

4. Reformada a sentenca, devem ser invertidos os honorarios
sucumbenciais.

O recorrente, nas razées do recurso especial, alega, em sintese,
gue houve negativa de prestacdo jurisdicional e que é ilegal
compensar o reajuste de 28,86% com o0s reajustes concedidos
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pelas Medidas Provisorias 431/08, 440/08 e 441/08, convertidas nas
Leis 11.784/08, 11.890/08 e 11.907/2009.

E o relatorio. Passo a decidir.

O apelo ndo merece prosperar.

Nao houve negativa de prestacéo jurisdicional, no caso vertente,
uma vez que o Tribunal de origem apenas acolheu tese juridica
diversa daquela pleiteada pelo recorrente, mas nao deixou de refutar
0s argumentos apresentados pelo recorrente, no que toca a coisa
julgada e impossibilidade de compensacéo de reajustes.

Por outro lado, € legitima a compensacgéo do reajuste de 28,86%
com aqueles concedidos de maneira superveniente pelo governo,
mediante atos normativos editados apdés a formacdo da coisa
julgada no processo, conforme enunciou a presente Corte, no
ambito do Recurso especial representativo de controvérsia n.°
1235513, sob minha relatoria:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008.
SERVIDORES DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE
ALAGOAS-UFAL. DOCENTES DE ENSINO SUPERIOR.
INDICE DE 28,86%. COMPENSACAO COM REAJUSTE
ESPECIFICO DA CATEGORIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93.
ALEGACAO POR MEIO DE EMBARGOS A EXECUCAO.
TITULO EXECUTIVO QUE NAO PREVE QUALQUER
LIMITACAO AO INDICE. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
ARTS. 474 E 741, VI, DO CPC.

1. As Leis 8.622/93 e 8.627/93 instituiram uma revisao geral de
remuneragéo, nos termos do art. 37, inciso X, da Constituicao
da Republica, no patamar médio de 28,86%, razdo pela qual o
Supremo Tribunal Federal, com base no principio da isonomia,
decidiu que este indice deveria ser estendido a todos os
servidores publicos federais, tanto civis como militares.

2. Algumas categorias de servidores publicos federais também
foram contempladas com reajustes especificos nesses
diplomas legais, como ocorreu com o0s docentes do ensino
superior. Em raz&o disso, a Suprema Corte decidiu que esses
aumentos deveriam ser compensados, no ambito de
execucao, com o indice de 28,86%.

3. Tratando-se de processo de conhecimento, € devida a
compensacdo do indice de 28,86% com o0s reajustes
concedidos por essas leis. Entretanto, transitado em julgado o
titulo judicial sem qualquer limitagcdo ao pagamento integral do
indice de 28,86%, ndo cabe a Unido e as autarquias federais
alegar, por meio de embargos, a compensagcdo com tais
reajustes, sob pena de ofender-se a coisa julgada.
Precedentes das duas Turmas do Supremo Tribunal Federal.
4. Nao ofende a coisa julgada, todavia, a compensacao do
indice de 28,86% com reajustes concedidos por leis
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posteriores a ultima oportunidade de alegacao da objecéo
de defesa no processo cognitivo, marco temporal que
pode coincidir com a data da prolacdo da sentenca, o
exaurimento da instancia ordinaria ou mesmo o transito
em julgado, conforme o caso.

5. Nos embargos a execucdo, a compensacao sO pode ser
alegada se ndo pOde ser objetada no processo de
conhecimento. Se a compensacdo baseia-se em fato que ja
era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a
matéria protegida pela coisa julgada. E o que preceitua o art.
741, VI, do CPC: "Na execucdo contra a Fazenda Publica, os
embargos sO poderdo versar sobre (..) qualquer causa
impeditiva, modificativa ou extintva da obrigacdo, como
pagamento, novagéo, compensacao, transacao ou prescricao,
desde que superveniente a sentenca".

6. No caso em exame, tanto o reajuste geral de 28,86% como
0 aumento especifico da categoria do magistério superior
originaram-se das mesmas Leis 8.622/93 e 8.627/93, portanto,
anteriores a sentenca exequenda. Desse modo, a
compensacao poderia ter sido alegada pela autarquia recorrida
no processo de conhecimento.

7. Ndo arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o
disposto no art. 474 do CPC, reputando-se "deduzidas e
repelidas todas as alegacdes e defesas que a parte poderia
opor tanto ao acolhimento como a rejei¢cdo do pedido”.

8. Portanto, deve ser reformado o aresto recorrido por violacdo
da coisa julgada, vedando-se a compensacdo do indice de
28,86% com reajuste especifico da categoria previsto nas Leis
8.622/93 e 8.627/93, por absoluta auséncia de previsdo no
titulo judicial exequendo.

9. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao art. 543-C
do CPC e a Resolucdo STJ n.° 08/2008 (REsp 1235513/AL,
Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Sec¢do, DJe 20.08.2012).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se. — grifos acrescidos

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0199891-6 AREsp 233.505/ RS
Nudmeros Origem: 200471000124252 200671000076643 50045863720104047100
PAUTA: 17/10/2013 JULGADO: 17/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADALBERTO LUIZ RATKIEWICZ
ADVOGADOS : GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA
FABIANA FERREIRA DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADALBERTO LUIZ RATKIEWICZ
ADVOGADOS : GLENIO LUiS OHLWEILER FERREIRA
FABIANA FERREIRA DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



