iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 162.283 - MG (2010/0026037-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DANIEL ALLYSON MARRA PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RENATO MAX VIANA

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. ILEGALIDADE MANIFESTA. OCORRENCIA. CRIME
COMETIDO SOB A EGIDE DA LEI N° 6.368/76. APLICACAO
RETROATIVA APENAS DA CAUSA DE DIMINUI(;AO PREVISTA NO
ART. 33, § 4°, DA LEI N.° 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
POR INTEIRO DA NOVA LEI. POSSIBILIDADE SE MAIS BENEFICA
AO REU. ENTENDIMENTO FIXADO NA TERCEIRA SEC;AO
(ERESP N° 1.094.499/MG). AFERI QAO IN CONCRETO QUE DEVE SER
EFETIVADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO CONHECIMENTO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Mostra-se inadequado e descabido 0 mango de habeas corpus em
subgtituicao ao recurso especia cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionaizagdo do writ, a bem de se prestigiar
a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua funcéo congtitucional,
de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coagdo ou ameaca a
liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser vulgarizada,
sob pena de sua descaracterizagdo como remédio herdico, e seu emprego néo
pode servir a escamotear o indituto recursal previsto no texto da Congtituicao”
(STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipotese em que ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. A Sexta Turma,
na assentada de 16 de novembro de 2010, no julgamento do HC n° 94.188/MS,
deliberou, acompanhando o entendimento firmado pela Terceira Secdo, no
EResp n° 1.094.499/MG, da Relatoria do Ministro Fdlix Fischer, aplicar a nova
le, ou sga, a Le n.° 11.343/06, por inteiro, a fatos ocorridos na vigéncia da le
antiga, dado que 0 novo regramento, com a possibilidade de aplicacdo da causa
especia de diminuicdo, trazida a lume no art. 33, 8 4° pode ser mais benéfica,
dependendo do caso concreto. A avdiacdo de qua le, aplicada em sua
inteireza, € mais benéfica ao paciente, no caso concreto, dever ser realizada
pelo Tribuna de origem, se constatada a presenca dos requisitos legais para a
reducdo pretendida.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar ao Tribuna de Justica que verifique a le mais benéfica ao paciente:
se a Le n. 11.434/06, com a reducéo prevista em seu art. 33, 8 4° se for o
caso, ou se aLe n.6.368/76.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora." Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Assusete
Magahées e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebasti&o Reis Janior.

Brasilia, 23 de outubro de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 162.283 - MG (2010/0026037-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DANIEL ALLYSON MARRA PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE - RENATO MAX VIANA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
RENATO MAX VIANA, agpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de Minas Gerais (Apelagdo Crimina n.° 1.0024.06.198860-6/001).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, a pena de 3 anos de reclusdo, em regime inicd fechado, pela préatica do ddito
descrito no art. 12 da L& n.° 6.368/76.

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
origem deu parcia provimento, nos seguintes termos:

Na dosimetria, tem-se que, embora as circunstancias judiciais ndo se
mostrem inteiramente favoréaveis, conforme analisado na sentenca, a
pena-base foi fixada no minimo, invidvel qualquer diminuicdo em razéo de
atenuantes, diante dos termos da Simula n° 231, do STJ, e por ofensa ao
principio da separagdo de poderes.

Tenho posicdo firmada pela inaplicabilidade da diminuicéo previstano §
4° do art. 33 daLe n° 11.343/06.

E que, a meu aviso, € impossivel misturar dispositivos de nova lé com
outros da le revogada, hga vista que a aplicacdo da simbiose de textos
legais produziria uma "lex tertid' sobre toxicos, usurpado a funcdo do
legislador.

Ainda que assim néo fosse, a disposi¢ao contida no art. 33, § 4° dalLe
n° 11.343/06 ndo se mostra mais favoravel ao réu.

E que a referida norma, a0 permitir a reducdo da pena atendidos os
requisitos que menciona, expressamente veda a posshilidade de
substituicdo por medidas restritivas de direito, o que, por s so, lhe retira o
carater de maior favorabilidade.

Essa disposicdo encontra sentido no préprio contexto da Le n°
11.343/06, que tratou com maior rigor o crime de trafico de drogas,
cominando a pena-base de 05 (cinco) anos de recluséo e 500 (quinhentos)
dias-multa, mostrando-se improépria para incidir sobre delito anterior a sua
vigéncia que tem pena mais branda.

Tendo em vista que o réu praticou o crime na vigéncia da Le n°
6.368/76, e considerando que a Le n° 11.464/07, que aterou o art. 2°, § 1°,
da Le n° 8.072/90, passou a vigir somente em 28 de marco de 2007, deve
o0 regime prisional ser aplicado de acordo com as regras do Cadigo Penal.

Assim, tendo em vista 0 "quantum" da pena, e considerando que as
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circunstancias judiciais ndo |he sdo inteiramente favoraveis, fixo o regime
semi-aberto parainicio do cumprimento.

N&o se verifica no caso a implementacéo do requisito subjetivo para a
substituicBo da pena, sendo que a documentagcdo de ff. 76/77 e 131/141
descreve seu envolvimento com outros crimes, estando, inclusive preso,
tendo cometido fata grave, ndo se mostrando o beneficio suficiente a
efetiva reprovagéo da conduta praticada, pelo que fica denegado.

O réu faz jus a isencdo das custas processuais, eis que foi assistido
pela Defensoria Publica, o que ja foi reconhecido na sentenca e fica
concedido, nos termos da Le Estadual n°® 14.939/03.

Pelo todo exposto, dou parcial provimento ao recurso, apenas para
modificar o regime prisional para o semiaberto, mantendo-se o restante da
sentenca (fls. 24/26).

Dai o presente mandamus, no qual o impetrante adlega que o Tribund de
origem "deixou de aplicar a causa de diminuico de pena prevista no artigo 33 8 4° da le de
toxicos ao preceito priméio do artigo 12 da le 6368/76, obstando com isso a incidéncia do
principio congtituciond da retroatividade da leé mais benéfica’ (fl. 2).

Aduz que, preenchidos os requiditos para a concessdo da benesse, torna-se
obrigatéria a sua aplicacdo, por tratar-se de um direito subjetivo.

Assere que "o Tribund de Justica deixou de aplicar a sobredita causa de
diminuicdo de pena, a0 argumento de que a aplicacdo retroativa desse dispostivo legd por
parte do judici&io importa na criacdo de uma Lex Tertia, de modo a atuar como legidador
positivo, 0 que condtituiria na usurpacao da funcdo legidativa' (fl. 3).

Argumenta, entretanto, que tal entendimento "ndo merece prosperar, pois N&o
fomenta o principio congituciona da retroatividade da le penal mais benéfica, que, na
qudidade de direito fundamental, deve ser respaldado por uma interpretacdo que lhe de uma
maior abrangéncia, em homenagem ao principio hermenéutico da maxima efetividade” (fl. 3).

Afirma que o paciente é primario e possui bons antecedentes, sendo de rigor a
aplicacdo da causa especial de diminuicéo de pena em questdo.

Requer, sgja observada a retroatividade da le mais benéfica, aplicando-se a
causa especia de diminuico de pena prevista no § 4° do art. 33 da Le n.° 11.343/06, no
patamar maximo.

Foram prestadas informagdes as fls. 38/43.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Geral Zdia Oliveira Gomes, pela denegagdo da ordem (fls.
46/58).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 162.283 - MG (2010/0026037-7)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. ILEGALIDADE MANIFESTA. OCORRENCIA. CRIME
COMETIDO SOB A EGIDE DA LEl N° 6.368/76. APLICACAO
RETROATIVA APENAS DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LEI N.°11.343/06. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
POR INTEIRO DA NOVA LEI. POSSIBILIDADE SE MAIS BENEFICA
AO REU. ENTENDIMENTO FIXADO NA TERCEIRA SE(;AO
(ERESP N° 1.094.499/MG). AFERICAO IN CONCRETO QUE DEVE SER
EFETIVADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO CONHECIMENTO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Mostrase inadequado e descabido 0 mango de habeas corpus em
substituicao ao recurso especia cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionaizag8o do writ, a bem de se prestigiar
a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua funcéo congtitucional,
de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou ameaca a
liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamenta que ndo pode ser vulgarizada,
sob pena de sua descaracterizagdo como remedio herdico, e seu emprego néo
pode servir a escamotear o indituto recursal previsto no texto da Constituicao”
(STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipotese em que ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida. A Sexta Turma,
na assentada de 16 de novembro de 2010, no julgamento do HC n° 94.188/MS,
deliberou, acompanhando o entendimento firmado pela Terceira Segdo, no
EResp n° 1.094.499/MG, da Relatoria do Ministro Fdlix Fischer, aplicar a nova
lé, ou sgja, a Le n.° 11.343/06, por intero, a fatos ocorridos na vigéncia da le
antiga, dado que 0 novo regramento, com a possibilidade de aplicacdo da causa
especid de diminuicéo, trazida a lume no art. 33, 8 4° pode ser mais benéfica,
dependendo do caso concreto. A avdiacdo de qua le, aplicada em sua
inteireza, € mais benéfica ao paciente, no caso concreto, dever ser redizada
pelo Tribuna de origem, se constatada a presenca dos requisitos legais para a
reducéo pretendida

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar ao Tribuna de Justica que verifique a leé mais benéfica ao paciente:
se a Le n. 11.434/06, com a reducéo prevista em seu art. 33, 8§ 4° se for o
caso, ou se a Le n.°6.368/76.
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VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

O objeto deste writ diz com a aplicabilidade da causa especia de diminuicéo
de pena descrita no artigo 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06, a delito praticado sob a égide da Le
Nn.° 6.368/76.

Destague-se, inicidmente, a imperiosa necessidade de racionalizacdo do
habeas corpus, a bem de se prestigiar a Iégica do sistema recursal. Deve ser observada sua
funcdo condituciona, de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou
ameaca a liberdade de locomocéo.

As hipbteses de cabimento do writ sdo redtritas, ndo se admitindo que o
remédio condtituciond sgja utilizado em subgtituicdo a recursos ordinaios ou de indole
extraordinéria, tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.

Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel que hgja
ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo seja evidente e independa
de quaquer andlise probatdria. Sobre o tema, confiram-se os diversos julgados desta Corte:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. DIREITO
A PERMANECER EM LIBERDADE ATE O TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. PLEITO SUPERADO. PERDA DO OBJETO.
ABSOLVICAO. REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL.
FIXACAO DO REGIME PRISIONAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA
REPRIMENDA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DOS TEMAS APOS A SENTENCA
CONDENATORIA TER TRANSITADO EM JULGADO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ARGUMENTOS A SEREM
EVENTUALMENTE DEDUZIDOS EM SEDE DE REVISAO CRIMINAL.
PEDIDO PARCIALMENTE PREJUDICADO. LIMINAR CASSADA.
ORDEM NAO CONHECIDA EM PARTE.

|. Passada em julgado a condenacdo, infere-se a perda do objeto do
writ no tocante ao pleito de concessdo ao paciente do direito de permanecer
em liberdade até a superveniéncia do trénsito em julgado da sentenca,
devendo, ainda, ser reconhecida a caducidade da liminar anteriormente
deferida.

Il. A Jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que via
estreita do writ monstra-se inidénea para desconstituir édito condenatério ja
transitado em julgado, mormente quando a andlise do tema demanda o
revolvimento de matéria fatica, pois, conforme ja consignado, para ta
objetivo existe arevisdo crimina (Precedentes).

1. A substituicdo da revisdo criminal pelo habeas corpus somente é
admitida quando a apreciacBo do pleito prescindir de revolvimento de
provas e ailegadidade for manifesta, 0 que ndo se revela no caso em apreco.

IV. Deve ser reconhecida a prejudiciaidade do pedido, no que se refere
a0 direito de o réu permanecer solto até o transito em julgado da
condenacdo, ndo merecendo conhecimento a impetracdo no tocante aos
demais pleitos deduzidos no writ.
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V. Pedido parcialmente prejudicado, cassando-se a liminar antes
deferida, e ordem ndo conhecida no demais, nos termos do voto do
Relator.

(HC 170.347/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2011, DJe 01/07/2011)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO DAS
CONCLUSOES DO JULGADO. INCONFORMISMO DA PARTE.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TIPICIDADE DA CONDUTA.
PRECLUSAO MATERIAL. SENTENCA CONDENATORIA
TRANSITADA EM JULGADO.

1. A decisdo embargada utilizou fundamentacdo suficiente para
solucionar a controvérsia, inexistindo omissdo ou contradi¢do passivel de
reforma por meio de embargos de declaracéo.

2. O habeas corpus ndo se presta a funcdo de sucedaneo de revisdo
criminal. O transito em julgado da sentenca pena condenatéria determina a
preclusdo das matérias julgadas.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no HC 91.697/RJ, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PROVA EMPRESTADA. ELEMENTOS
ORIUNDOS DO INQUERITO POLICIAL E DE PROCEDIMENTO
MENORISTA. DEBATE QUE EXIGE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA. IMPROPRIEDADE.

1. E invidvel, na angusta via do habeas corpus, discutir-se matéria que
envolve revolvimento fético-probatério. Ademais, in casu, o Pretério
Excelso ja reconheceu, em sede de Recurso Extraordinério, que o tema em
guestdo - relativo a prova emprestada - teria colorido diferente daguele
debate puramente juridico, tipico da discussdo a ser empreendida nos
Tribunais Superiores. Desta forma, o mais apropriado, nesta quadra, seria o
manejo da revisdo criminal.

2. Ordem né&o conhecida.

(HC 160.538/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO.
REGIME FECHADO. ALTERACAO DO REGIME PRISIONAL.
MATERIA NAO SUSCITADA NA APELACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. APELACAO. EFEITO RESTRITO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Se a pretensdo aqui formulada, de alteracdo do regime prisional, ndo
foi examinada pelo Tribuna de origem, ndo sendo objeto da apelacdo
manejada pela Defesa, ndo pode ser enfrentadas por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. Em se tratando de apelacdo interposta contra decisdo do Tribunal do
Juri, a andlise da Corte estadual é restrita as razdes da Defesa

3. Por mais que o habeas corpus sgja um dos remédios constitucionais
mais importantes, deve o seu emprego submeter-se as hipo6teses de
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cabimento. Ademais, 0 seu mango imoderado desrespeita a logica do
sistema recursal, abastardando, ainda, 0 campo préprio darevisdo criminal.
4. Writ ndo conhecido.
(HC 201.171/sP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 08/06/2011)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CONDENA(;AO POR CRIME DE ESTELIONATO
TRANSITADA EM JULGADO. POSTERIOR IMPETRACAO DE WRIT
PERANTE A CORTE A QUO. ALEGACAO DE NULIDADE NA
DOSIMETRIA DA PENA, NAO APRECIADA PELO ORGAO
JURISDICIONAL IMPETRADO, SOB O FUNDAMENTO DE QUE A VIA
REVISIONAL SERIA O MEIO PROPRIO PARA SANA-LA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiICIO, TAO SOMENTE PARA QUE O TRIBUNAL
IMPETRADO SE MANIFESTE ACERCA DA MATERIA LA
VENTILADA.

1. A degacd0 de nulidade da dosimetria da pena, decorrente da
auséncia de fundamentacdo na fixagcdo da pena-base, ndo foi analisada pela
Corte a quo, sob a aegacdo de que o habeas corpus ndo é sucedaneo de
revisdo criminal. Assim, ndo ha como ser conhecida a presente impetracéo,
diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior (art. 105, inciso |1,
alinea a, da Condtituico da Republica) para apreciar originariamente a
matéria.

2. Contudo, ndo h& ébice ao mangjo do habeas corpus quando a andlise
da legdidade do ato coator prescindir do exame aprofundado de provas,
como no caso. Outrossim, "a existéncia de recurso proprio para a anadise
do pedido ndo obsta a apreciacdo das questBes na via do habeas corpus,
tendo em vista sua celeridade e a possibilidade de reconhecimento de
flagrante ilegdidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo a
liberdade do réu." (STJ - RHC 21188/PA, 5.2 Turma, Rd. Min. JANE
SILVA - DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG -, DJ de
22/10/2007).

3. Cumpre a este Tribunal, entretanto, determinar somente a andlise do
mérito da impetraco origindia pelo Orgdo Jurisdicional Impetrado, sob
pena de supressdo de instancia.

4. Recurso ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, tdo somente
para determinar a0 E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que
aprecie 0 mérito do habeas corpus originario, como entender de direito.

(RHC 29.180/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 25/04/2011)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO DO
ACUSADO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. IMPETRA(;AO
QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES
RECURSAIS. MATERIA A SER ANALISADA EM REVISAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVAS
EM SEDE DE WRIT. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos
cabiveis - ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em
perigo - crescentemente fora de sua inspiragdo originéria tenha sido muito
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adlargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem respeitados, em
homenagem a propria Constituicdo, devendo a impetragdo ser
compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e
coexistente para que ndo se perca a razao l6gica e sistematica dos recursos
ordin&rios, e mesmo dos excepcionais, por uma irrefletida bandizacéo e
vulgarizacdo do habeas-corpus.

[1. Na hipdtese, a condenagdo transitou em julgado e o impetrante ndo
pugnou a absolvicdo do réu em sede de recurso especial, preferindo a
utilizagdo do writ em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos no
ordenamento juridico.

[11. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que a via
estreita do mandamus ndo permite a descongtituicdo de sentenca
condenatdria ja transitada em julgado, mormente quando a andlise do tema
demanda o revolvimento de matéria fatica, pois para tal objetivo existe a
revisdo crimina (Precedentes).

IV. Habeas corpus ndo conhecido, por consistir utilizacdo inadequada
da garantia constitucional, em substituicdo aos recursos ordinariamente
previstos nas leis processuais.

(HC 183.659/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/03/2011, DJe 04/04/2011)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE PENA. PROGRESSAO DE
REGIME. NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS IMPETRADO
NA ORIGEM. AMEACA OU LESAO AO DIREITO DE LIBERDADE DO
PACIENTE. DESNECESSIDADE DO EXAME DE ELEMENTOS
FATICOS-PROBATORIOS. CABIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Crigtalizou-se na jurisprudéncia desta Corte que, apesar de existir
recurso proprio, a acdo de habeas corpus pode substituir a revisdo criminal
desde que, para a apreciacdo da pretensdo, ndo sga nhecessario O
revolvimento de provas e, versando apenas sobre matéria de direito, a
ilegdidade for manifesta.

2. Ordem concedida para, cassando o v. acérddo, determinar sggam 0s
autos retornados ao eg. Tribunal de origem e que la sgja analisado o mérito
do habesas corpus.

(HC 189.391/MG, Re. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2011, DJe 21/02/2011)

No caso, observa-se que, apds o julgamento da apelacdo a Defesa formulou
diretamente este mandamus. N&o interpds o recurso especia cabivel.

Reforce-se a necessidade e urgéncia de se cumprir as regras do sistema
recursal vigente. O habeas corpus ndo foi criado para a finalidade agqui empregada.

A prevaecer ta postura, o recurso especia tornar-se-a totalmente indcuo.
Certamente n&o foi essa a intencdo do legidador congtituinte ao prever o habeas corpus no
art. 5° LXVIII, da Condituicdo Federa, e, em seu art. 105, IIl, definir as hipdteses de
cabimento do recurso especia ao Superior Tribuna de Justica.

A Suprema Corte, sensivel a essa problemética, tem pronunciado também a
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inadequacdo de impetracbes mangadas em subgtituicdo ao recurso proprio. Em julgamento
redlizado em 7 de agosto de 2012, nos autos do HC n° 109.956/PR, Relator o Ministro Marco
Aurdio, a Primeira Turma assentou:

Consigno a oOptica sobre a inadequagdo do habeas corpus quando o
caso sugere recurso ordinario constitucional.

A Carta Federal encerra como garantia maior essa agéo nobre voltada a
preservar a liberdade de ir e vir do cidaddo - o habeas corpus. Vde dizer,
sofrendo alguém ou se achando ameagado de sofrer violéncia ou coacdo a
liberdade de locomocéo, por ilegaidade ou abuso de poder, cabe manusear
o instrumental, fazendo-o no tocante a competéncia originaria de 6rgéo
julgador.

Em época na qua ndo havia a sobrecarga de processos hoje notada -
praticamente inviabilizando, em tempo habil, a jurisdicdo -, passou-se a
admitir o denominado habeas substitutivo do recurso ordinario
constitucional previsto contra decisdo judicid aimplicar o indeferimento da
ordem. Com isso, atuamente, tanto o Supremo quanto Superior Tribunal
de Justica estdo as voltas com um grande nimero de habeas corpus - este
Tribunal recebeu, no primeiro semestre de 2012, 2.181 habeas e 108
recursos ordinarios e aquele, 16.372 habeas e 1.475 recursos ordinarios.
Raras excegbes, ndo se trata de impetragdes passiveis de serem
enquadradas como origindrias, mas de medidas intentadas a partir de
construcdo jurisprudencial.

O Direito é organico e dindmico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido préprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacéo do Direito que € a sistemédtica. O habeas
corpus substitutivo do recurso ordin&rio, dém de ndo estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo sequer previsdo lega, enfraguece este Ultimo documento,

tornando-o0 desnecessario no que, nos artigos 102, inciso |1, ainea "d’, e
105, inciso Il, dinea "d', tem-se a previsdo do recurso ordinario
constituciona a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisdo
proferida por tribuna superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribuna de Justica, contra ato de tribunal regional federa e de tribuna de
justica. O Direito € avesso a sobreposices e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situagdes
em que requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar - visando restabelecer a eficacia dessa acdo
maior, a vaia da Carta Federal no que prevé ndo o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordinario - a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas j& formaizado sob a Optica da substituicdo do recurso
constitucional, ndo ocorrera prejuizo para 0 paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio.

Saliento, por dltimo, que, ha dois anos, cheguei a propor a edicéo de
verbete de siimula que, no entanto, esbarrou na auséncia de precedentes.
Deve-se afastar 0 misoneismo, a aversao a novas ideias, pouco importanto
a judtificativa plausivel destas - no caso, constitucional -, salvando-se, e
esta € a expressao prépria, 0 habeas corpus em sua envergadura maior, no
gue solapado por visdo contréria ao principio do terceiro excluido: uma
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coisa € ou nd é Entre duas possbilidades contempladas na Le
Fundamental, de modo exaustivo, ndo simplesmente exemplificativo, ndo ha
lugar para uma terceira - na espécie, o inexistente, normativamente, habeas
corpus substitutivo do recurso ordinério, que, ante a pratica admitida até
aqui, caiu em desuso, tornando quase letra morta 0s preceitos
constitucionais que o versam.

E comodo ndo interpor o recurso ordinario quando se pode, a qualquer
momento e considerado o estdgio do processo-crime, buscar-se infirmar
decisdo ha muito proferida, mediante o denominado habeas corpus
substitutivo, alcancando-se, com isso, a passagem do tempo, a desaguar,
por vezes, na prescricdo. A situacdo ndo deve continuar, no que ja mitigou
a importancia do habeas corpus e emperrou a maquina judiciaria, sendo
prejudicados os cidaddos em geral, a cidadania. Rara € a sessdo da Turma
em gue ndo se examina impetracdo voltada contra a demora na apreciagdo
de idéntica medida pelo Superior Tribuna de Justica.

O mesmo 6rgéo julgador, em 21 de agosto de 2012, nos autos do HC rP
104.045, Relatora a Ministra Rosa Weber, julgou extinta a ordem de habeas corpus. Vae
trazer a contexto excerto do voto da Relatora

Assim, é o0 habeas corpus uma garantia da liberdade de locomocao - ir,
vir e permanecer -, contra violéncia ou coagdo, pressupondo, portanto,
uma prisdo, uma ameaca de prisdo ou pelo menos aguma espécie de
constrangimento fisico ou moral aliberdade fisica.

Nos ultimos anos, todavia, tem se verificado um desvirtuamento da
garantia congtitucional. llustrativamente, noticia divulgada no site do
Superior Tribunal de Justica em 29.5.2011 ("Numero de habeas corpus
dobra em trés anos e preocupa Ministros') revela atingida naguela data a
marca de duzentos mil habeas corpus impetrados perante aguela Corte. E,
segundo os dados estatisticos disponibilizados, naquele ano nela foram
distribuidos 36.125 habeas corpus, niUmero quase equivalente ao tota de
processos distribuidos perante este Supremo Tribunal Federad no mesmo
ano (38.109).

Tais nimeros sO6 foram possivels em virtude da prodigaizacdo e da
vulgarizacdo do habeas corpus.

Embora restrito seu cabimento, segundo a Constituicdo, a casos de
prisdo ou ameaga de prisdo, passou-se a admiti-lo como substitutivo de
recursos no processo penal, por vezes até mesmo sem qualquer prisdo
vigente ou sem ameaca senao remota de prisio.

A pauta, alias, desta Primeira Turma, com mais de uma centena de
habeas corpus sobre os mais variados temas, poucos relacionados a
impugnagdo da prisdo ou efetiva ameaga de, € ilustrativa do desvirtuamento
do habeas corpus.

O desvirtuamento do habeas corpus também tornou sem sentido o
principio da exaustividade dos recursos no processo legal. De nada adiante
a le prever um numero limitado de recursos contra decisfes finais ou
contra decisdes interlocutorias se se entender sempre mangjavel o habeas
corpus. A par de notério que a possibilidade de recorrer contra toda e
qualquer decisdo interlocutéria é fatal para a duragdo razodvel do processo
também assegurada constitucionalmente, h& verdadeira avalanche de
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habeas corpus a submeterem a mesma questdo, sucessiva e aé
concomitantemente, a diferentes tribunais.

O desvirtuamento do habeas corpus tem efeito ainda mais grave nos
Tribunais Superiores, diante das funcBes precipuas quer do Superior
Tribunal de Justica - a Ultima palavra na interpretacdo da lei federal - quer
desta Suprema Corte - a guarda da Constituicéo.

A preservacdo da racionalidade do sistema processual e recursal, bem
como a hecessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacdo jurisdiciona e a razoavel duracdo do processo,
aconselham sgja retomada a fungdo constitucional do habeas corpus, sem 0
seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.

(...)

Admitir o habeas corpus como substitutivo do recurso, diante de
expressa previsdo constitucional, representa burla indireta ao ingtituto
préprio, cujo mangjo esta a disposicdo do sucumbente, observados os
reguisitos pertinentes.

Em sintese, 0 habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e
seu emprego ndo pode servir a escamotear 0 ingtituto recursal previsto no
texto da Constituicao.

Ainda com o0 mesmo norte, podem ser citadas as decisdes monocréaticas
proferidas pelo Minigtro Luiz Fux, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 24/08/2012), e pelo
Minigtro Dias Toffali, no HC 114.924/RJ (DJe de 28/08/2012).

Condgderando o amhito restrito do mandamus, cumpre anadisar apenas se
existe manifesta ilegdidade que implique em coac&o a liberdade de locomogdo do paciente.

Sempre vinha entendendo pela imposshilidade de aplicacéo retroativa da
referida causa diminuicéo a fatos ocorridos na vigéncia da L& n.° 6.368/76, conforme ocorre
in casu, dado que ndo entendia correta a combinacdo de leis - de modo a criar uma terceira
le, hibrida e andmala.

Contudo, a Sexta Turma, na assentada de 16 de novembro de 2010, no
julgamento do HC n° 94.188/MS, deliberou, acompanhando o entendimento firmado pela
Terceira Secdo, no EResp n° 1.094.499/MG, da Relatoria do Ministro Félix Fischer, aplicar a
nova le, ou sga, a Le n.° 11.343/06, por inteiro, a fatos ocorridos na vigéncia da lei antiga,
dado que o novo regramento, com a posshilidade de aplicacdo da causa especia de
diminuicdo, trazida a lume no art. 33, 8 4° pode ser mais benéfica, dependendo do caso
concreto. E dizer, pode ser que, mesmo levando em conta o novo preceito priméio, cuja pena
minima € maior (5 anos), se puder ser aplicada a minorante, resultando em uma pena fina
menor, havera maior benignidade no novo regramento que, entdo, devera ser retroativo, na sua
inteireza

Vease, ndo ha combinacdo de leis, mas aplicacdo da lei mais benéfica ao réu,
levando-se em consideracdo o caso concreto. Assm, podera ser tanto a Lei n.° 6.368/76 como
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ale n.°11.343/06, a que for mais benigna ao réu.
Confira-se, a propdsito, a ementa do precedente da Segéo:

"PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRAFICO DE DROGAS.
ART. 12, CAPUT, DA LEl N° 6.368/76 (ANTIGA LEI DE TOXICOS).
APLICACAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/2006. VEDACAO A
COMBINACAO DE LEIS. PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE DA LEI
PENAL MAIS BENEFICA (ART. 5°, INCISO XL DA CF/88) QUE IMPOE
O EXAME, NO CASO CONCRETO, DE QUAL DIPLOMA LEGAL, EM
SUA INTEGRALIDADE, E MAIS FAVORAVEL. ORIENTACAO
PREVALENTE NO PRETORIO EXCELSO. PRECEDENTES. NOVA LEI
QUE SE AFIGURA, NA INTEGRALIDADE, MAIS BENEFICA.

| - A Congtituicdo Federa reconhece, no art. 5° inciso XL, como
garantia fundamental, o principio da retroatividade da le pena mais
benéfica. Desse modo, 0 advento de lei pena mais favoravel ao acusado
impde sua imediata aplicagdo, mesmo apds o trénsito em julgado da
condenacdo. Todavia, a verificacdo da lex mitior, no confronto de leis, é
feita in concreto, visto que a norma aparentemente mais benéfica, num
determinado caso, pode ndo ser. Assim, pode haver, conforme a situacéo,
retroatividade da regra nova ou ultra-atividade da norma antiga.

[l - A norma insculpida no art. 33, 8 4° da L& n° 11.343/06 inovou no
ordenamento juridico patrio ao prever uma causa de diminuicdo de pena
explicitamente vinculada ao novo apenamento previsto no caput do art. 33.

[l - Portanto, ndo ha que se admitir sua aplicagdo em combinagdo ao
contelido do preceito secundario do tipo referente ao tréfico na antiga le
(Art.12 da Le n° 6.368/76) gerando dai uma terceira norma ndo elaborada e
jamais prevista pelo legidador.

IV - Dessa forma, a aplicagdo da referida minorante, inexoravelmente,
deve incidir tdo somente em relacdo & pena prevista no caput do artigo 33
dalLe n°11.343/06.

V - Em homenagem ao principio da extra-atividade (retroatividade ou
ultra-atividade) da le penal mais benéfica deve-se, caso a caso, verificar
qual a sSituagdo mais vantgjosa a0 condenado: se a aplicacéo das penas
insertas na antiga le - em que a pena minima é mais baixa - ou a aplicacéo
da nova lei na qua héa a possibilidade de incidéncia da causa de diminuicéo,
recaindo sobre quantum mais elevado. Contudo, jamais a combinagdo dos
textos que levaria a uma regra inédita.

VI - O pardgrafo unico do art. 2° do CP, a toda evidéncia, diz com
regra concretamente benéfica que sgja desvinculada, inocorrendo, destarte,
na sua incidéncia, a denominada combinacdo de leis.

VIl - A vedagdo a combinacdo de leis é sufragada por abdizada
doutrina. No @&mbito nacional, v.g.: Nelson Hungria, Aniba Bruno e Heleno
Claudio Fragoso. Dentre os estrangeiros, v.g.: Jménez de Aslia, Sebastian
Soler, Reinhart Maurach, Edgardo Alberto Donna, Gonzalo Quintero
Olivares, Francisco Mufios Conde, Diego-Manuel Luzdén Pefia, Guillermo
Fierro, José Cerezo Mir, Germano Marques da Silva e Antonio
Garcia-Pablos de Moalina.

VIIlI - A orientagdo que prevalece atualmente na jurisprudéncia do
Pretério Excelso - em ambas as Turmas - ndo admite a combinacdo de leis
em referéncia (RHC 94806/PR, 12 Turma, Relatora Ministra Carmen LUcia,
DJe de 16/04/2010; HC 98766/MG, 22 Turma, Reatora Min. Ellen Gracie,
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DJe de 05/03/2010 e HC 96844/M S, 22 Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa,
05/02/2010).

IX - No caso concreto, afigurar-se mais benéfico ao embargado a
aplicagdo da nova ld, ai incluida a incidéncia da minorante, reconhecida em
seu favor e, neste ponto, transitada em julgado para a acusacdo, no patamar
de 1/2 (metade), totalizando a pena 03 (trés anos de recluséo).

Embargos de divergéncia providos.

Ordem de habeas corpus concedida de oficio para aterar a pena
aplicada nos termos da Le n° 11.343/2006."

Eis a motivagéo adotada pelo Colegiado estadual para negar a incidéncia da
causa de diminuigéo de pena

(...) a meu aviso, € impossivel misturar dispositivos de nova lei com
outros da lei revogada, hga vista que a aplicacdo da simbiose de textos
legais produziria uma "lex tertid' sobre téxicos, usurpado a fun¢do do
legidador (fl. 25).

Constata-se que o Tribund de origem fez mencéo apenas a impossibilidade de
combinacdo das duas leis, entendendo ser incabive ta operacdo, sob pena de criacdo de uma
terceira lei. Tais consideracOes, de acordo com o entendimento esposado, ndo servem para
negar ao paciente o beneficio previsto no art. 33, § 4°, da Lel Antidroges.

Dessarte, no caso concreto, entendo que a avaliacdo de qud le, aplicada em
sua inteireza, € mais benéfica ao paciente, deve ser redizada pelo Tribund a quo, a quem
incumbe verificar a presenca dos requisitos exigidos no art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06 e,
em caso postivo, definir o quantum de aplicacdo da causa de diminuicéo, para, somente apos,
comparar as penas e concluir qua norma deve incidir na espécie, conforme as bdizas aqui
expendidas.

Diante do exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio, a fim de determinar que o Tribund de Justica verifique a aplicacdo da le mais
benéfica ao paciente: se a Lel n.° 11.343/06, com a reducéo prevista em seu art. 33, § 4° se
for o caso, ouse aLe& n.°6.368/76.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,

ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magahdes e Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



