SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1996840 - MT (2022/0107429-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : DM PRESTACAO DE SERVICOS TEMPORARIOS
TERCEIRIZADOS LTDA
ADVOGADO . LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA NASCIMENTO - MT005475
AGRAVADO . ELISA YURI YAMAMOTO
ADVOGADO : GUSTAVO FERNANDES DA SILVA - MT015415
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE
MANIFESTA VIOLACAO A NORMA JURIDICA (ART. 966, V, DO CPC/2015). REJEICAO.
DECISAO QUE DEU RAZOAVEL INTERPRETACAO A NORMAS DO CPC/2015.
MANUTENCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. “Para que a agdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere, ¢ necessario que a
interpretagdo dada pelo "decisum" rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o
dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contradrio, o acorddo rescindendo elege uma dentre
as interpretagoes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a a¢do rescisoria ndo merece vingar,
sob pena de tornar-se um mero "recurso” com prazo de "interposi¢ao" de dois anos” (REsp
168.836/CE, Relator Ministro Adhemar Maciel, Segunda Turma, julgado em 8/10/1998, DJ de
1°/2/1999, p. 156).

2. No caso, a decisdo rescindenda, ao interpretar conjuntamente o disposto nos arts. 344, 345 e
76, § 1°, 11, do CPC/2015, entendeu que, se o réu ndo suprir vicio de representacdo processual
dentro do prazo fixado, deve ser considerado revel, operando-se os efeitos dai decorrentes. Nao
se verifica, portanto, manifesta violagdo a norma juridica (art. 966, V, do CPC/2015), tendo a
decisdo rescindenda apenas adotado interpretacdo razoavel entre as cabiveis para o regramento
da revelia no CPC/2015.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
06/09/2022 a 12/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 12 de setembro de 2022.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.996.840 - M T (2022/0107429-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : DM PRESTACAO DE SERVICOS TEMPORARIOS E
TERCEIRIZADOSLTDA
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA NASCIMENTO - MT005475
AGRAVADO : ELISA YURI YAMAMOTO
ADVOGADO : GUSTAVO FERNANDESDA SILVA - MT015415
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por DM PRESTACAO DE SERVICOS
TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS L TDA em face de decisio desta relatoria, que negou
provimento ao recurso especial.

A agravante, impugnando o 6bice da Simula 7/STJ, aponta que, “em momento
algum, sgja na exordial rescisoria, sgja na apelacdo ou no recurso especial a recorrente citou ou
fez mencdo a qualquer item probatorio ou matéria de fato, mas Unica e tdo somente quanto as
nulidades vazadas no sentenciante rescindendo” (fl. 445).

Insiste no cabimento da acdo rescisoria por violagdo manifesta a norma juridica
(arts. 344 e 345 do CPC/2015), apontando que, ao contrério do decidido na sentenca rescindenda,
se 0 réu oferece contestacéo, ndo pode ser considerado revel.

Acresce que a sentenca rescindenda também violou a “literalidade do art. 371 do
CPC” (fl. 447), pois a caracterizacdo da revelia ndo implica a procedéncia automatica do pedido
do autor.

Ao final, requer a reconsiderac da decisio agravada ou sua reforma pelo Orgdo
Colegiado (fls. 442/449).

A parte agravada foi intimada, mas ndo apresentou impugnagao (fl. 452).

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.996.840 - M T (2022/0107429-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : DM PRESTACAO DE SERVICOS TEMPORARIOS E
TERCEIRIZADOS LTDA
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA NASCIMENTO - MT005475
AGRAVADO . ELISA YURI YAMAMOTO
ADVOGADO : GUSTAVO FERNANDESDA SILVA - MT015415
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. ALEGACAO DE MANIFESTA VIOLAGCAO A
NORMA JURIDICA (ART. 966, V, DO CPC/2015). REJEICAO.
DECISAO QUE DEU RAZOAVEL INTERPRETACAO A NORMAS
DO CPC/2015. MANUTENGAO. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. “Para que a ac¢ao rescisdria fundada no art. 485, V, do CPC prospere,
€ necessario que a interpretacdo dada pelo "decisum rescindendo sga
de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade.
Se, ao contrario, o0 acorddo rescindendo elege uma dentre as
interpretacfes cabivels, ainda que ndo sga a melhor, a acdo rescisoria
N&o merece vingar, sob pena de tornar-se um mero "recurso” com prazo
de "interposicdo” de dois anos’ (REsp 168.836/CE, Relator Ministro
Adhemar Macid, Segunda Turma, julgado em 8/10/1998, DJ de
19/2/1999, p. 156).

2. No caso, a decisdo rescindenda, ao interpretar conjuntamente o disposto
nos arts. 344, 345 e 76, § 1°, |1, do CPC/2015, entendeu que, se 0 réu ndo
suprir vicio de representacdo processual dentro do prazo fixado, deve ser
considerado revel, operando-se os efeitos dai decorrentes. N&o se verifica,
portanto, manifesta violagdo a norma juridica (art. 966, V, do CPC/2015),
tendo a decisdo rescindenda apenas adotado interpretacéo razoavel entre
as cabiveis para o regramento darevelia no CPC/2015.

3. Agravo interno improvido.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.996.840 - M T (2022/0107429-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : DM PRESTACAO DE SERVICOS TEMPORARIOS E
TERCEIRIZADOS LTDA
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA NASCIMENTO - MT005475
AGRAVADO . ELISA YURI YAMAMOTO
ADVOGADO : GUSTAVO FERNANDESDA SILVA - MT015415
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Inexistem razdes que justifiquem o acolhimento da pretensdo recursal.

O recurso especiad tem origem em acdo rescisoria fundada no art. 966, V, do
CPC/2015, visando a desconstituicdo de sentenca que, em acao de despejo, decretou a revelia da
ré (ora recorrente), uma vez que deixou de regularizar sua representacdo processua apos a
rendncia do mandatario que atuava na causa.

O principa argumento da recorrente, na rescisoria, € o de que, apresentada a
contestacdo, ndo pode o réu ser considerado revel — como ocorrido na espécie, dai por que
caracterizada a violagéo manifesta aos arts. 344 e 345 do CPC/2015.

O Tribuna de origem, contudo, apontou que, nos termos do art. 76 do CPC/2015,
“Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da representacdo da parte o juiz
suspenderd o0 processo e designara prazo razoavel para que sgja sanado o vicio. (...) 0 réu sera
considerado revel, se a providéncia lhe couber” (fl. 343).

De fato, é esse 0 contelido do art. 76, § 1°, I, do Cédigo vigente:

Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da
representacdo da parte, 0 juiz suspenderd o processo e designara prazo
razoavel para que sga sanado o vicio.

8§ 1° Descumprida a determinagdo, caso 0 processo estgja na instancia
originaria:

| - 0 processo sera extinto, se a providéncia couber ao autor;

Il - oréusera considerado revel, se a providéncia lhe couber;

Il - o terceiro serd considerado revel ou excluido do processo, dependendo
do polo em gque se encontre.

Nesse ponto, cabe consignar que a insurgente reconhece, nas razdes do especid,
gue deixou de comunicar ao juizo sentenciante a mudanca de endereco, dando, portanto, causa ao
vicio de representacdo processual ndo sanado.

Diante, portanto, da controvérsia acerca da correta conjugacdo dos arts. 76 e 341 do
CPC/2015, a Corte de origem rejeitou o pedido da acéo rescisoria, que, fundada no art. 966, V, do
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mesmo codigo, pressupde violacdo manifesta a normajuridica— circunstanciando evidenciada, na
espécie. Cita-se trecho pertinente do aresto:

“Portando, de dificil interpretacdo, ndo tendo a autora, a tempo, forma,
modo, submetida a questdo ao crivo dos Tribunais Superiores, ja
consolidada a questédo em coisa julgada material ndo vé como remediar a
situacdo ao nivel de uma acdo rescisoria onde os dispositivos legais sdo
claros e que ndo devem ser interpretados de forma extensiva. O que a le
quis, determinou a respeito do assunto.

E, ndo se pode ignorar que esta em plena vigéncia a Simula 343 do STF,
esteio com o qual o STJ tem pautado suas decisoes a respeito deste tema:
'NAO CABE AGCAO RESCISORIA POR OFENSA A LITERAL
DISPOSICAO DE LEI, QUANDO A DECISAO RESCINDENDA SE
TIVER BASEADO EM TEXTO LEGAL DE INTERPRETACAO
CONTROVERTIDA NOSTRIBUNAIS.

Data maxima vénia a inter pretactes divergentes tdo comuns quando se trata
de decisbes colegiadas, este € 0 meu entendimento a respeito dos aspectos
legais tratados ao nivel da presente acao rescisdria. Compulsando o0s autos,
de tudo se extrai que a autora, inadimplente em relagdo aos alugueres e
encargos por forca do contrato de locacéo rescindido, em ultimo arremedo,
anota esta a¢do rescisdria como se fosse um recurso de apelacdo em longo
prazo. A acao rescisoria ndo se presta para aferir as pretensdes trazidas na
inicial e, de consequéncia, deve ser julgada improcedente.” (fl. 345)

Afigurarse correta, portanto, a conclusdo do Tribunal de origem, pois em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qud, “No que se refere a alegada
violacdo literal a dispositivo de le, a orientacdo desta Corte é no sentido de que tal ofensa deve
ser "direta, evidente, que ressai da andlise do aresto rescindendo” e "se, ao contrério, o acordao
rescindendo elege uma dentre as interpretacdes cabivels, ainda que ndo sga a melhor, a agdo
rescisdria ndo merece vingar, sob pena de setornar um mero recurso com prazo de interposi¢cao
de dois anos’ (Agint nos EDcl no REsp 1.902.978/PR, Relatora Ministra Regina Helena Costa,
PrimeiraTurma, DJe de 19/5/2022).

No mesmo sentido:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
COISA JULGADA. APLICACAO DA SUMULA N° 343 DO SITF.
RECURSO NAO CONHECIDO.

| - O respeito a coisa julgada ndo pode ficar condicionado a futuro eincerto
julgamento do STF sobre a matéria, ndo tendo o ulterior pronunciamento
daquela Corte, ao exercer o controle difuso na edreita via do recurso
extraordinario, o conddo de possibilitar a desconstituicdo dos julgados,
proferidos pelos tribunais de apelacdo a luz da jurisprudéncia prevalecente
antes do julgamento proferido pelo STF.

Il - Como qualquer norma juridica, as regras insertas na Constituicao
Federal ndo estéo isentas de interpretacdo divergente, sga por parte da
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doutrina, sga por parte dos tribunais. Quando isso ocorre, a tese rejeitada
pelo STF, ao exercer o controle difuso em recurso extraordinério, ndo pode
ser tida como absurda a ponto de abrir a angusta via da acao rescisoria aos
insatisfeitos. Para que a acéo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC
prospere, € necessario que a interpretacdo dada pelo "decisum"
rescindendo sgja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua
literalidade. Se, ao contrério, 0 acordao rescindendo elege uma dentre as
inter pretacdes cabiveis, ainda que ndo sga a melhor, a agdo rescisoria ndo
merece vingar, sob pena de tornar-se um mero "recurso” com prazo de
" interposicdo” de dois anos.

I1l - Recurso especial ndo conhecido, prestigiando-se os acordaos proferidos
no tribunal regional federal.

(REsp n. 168.836/CE, relator Ministro Adhemar Maciel, Segunda Turma,
julgado em 8/10/1998, DJ de 1/2/1999, p. 156, g.n.)

Deve-se confirmar, portanto, a aplicacdo do 6bice da Simula 83/STJ, tendo em
vista que a regeicdo da acdo rescisdria pelo Tribuna de origem observou a jurisprudéncia ja
pacifica desta Corte.

Por fim, mostrou-se correta a aplicagdo da Simula 7/STJ.

O argumento de que o juiz sentenciante, na agcdo de despejo, julgou procedentes os
pedidos do autor de forma automética, sem apreciar, pois, 0 contexto probatorio como um todo,
fundado na ocorréncia da revelia, encontra nitido 6bice na citada Simula.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 1.996.840 / MT

Numero Registro: 2022/0107429-2 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

10156413320208110000
Sesséo Virtual de 06/09/2022 a 12/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

AUTUACAO

RECORRENTE : DM PRESTACAO DE SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA NASCIMENTO - MT005475

RECORRIDO : ELISA YURI YAMAMOTO

ADVOGADO : GUSTAVO FERNANDES DA SILVA - MT015415

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO DE
IMOVEL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DM PRESTACAO DE SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA
ADVOGADO : LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA NASCIMENTO - MT005475

AGRAVADO : ELISA YURI YAMAMOTO

ADVOGADO : GUSTAVO FERNANDES DA SILVA - MT015415

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessédo virtual de 06/09/2022 a 12/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 13 de setembro de 2022
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