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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.631.722 - ES
(2019/0365828-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : WILLIAN FERREIRA SILVA
ADVOGADOS : MARCOSVINICIUSSA - ES011404
JOAO GUILHERME GUALBERTO TORRES - ES023450
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. PUBLICACAO DO ACORDAO QUE JJLGOU O APELO
CRIMINAL. MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. APLICACAO
IMEDIATA DA MUDANCA JURISPRUDENCIAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O recebimento da dendncia deu-se em 9/10/2017, a sentenca condenatdria fol
publicada em 9/3/2018 e 0 acorddo que julgou a apelacdo fai proferido em 25/3/2019,
néo havendo transcurso do lgpso tempord de 2 anos, pelo que fica afastada a prescricéo
da pretensio punitiva

2. O Supremo Tribund Federd, a partir do julgamento em plenério do HC 176.473/RR,
passou a entender que somente ha fdar em prescricdo diante da inérdia do Estado, néo
fazendo o art. 117, IV, do Cddigo Pend "digtingdo entre acorddo condenatdrio
inicial e acdrddo condenatdrio confirmatorio da decisao”, o que conditui marco
interruptivo da prescricao punitivaestata.

3. N&o ha fdar em irretroatividade de interpretacdo jurigorudencid, uma vez que o
ordenamento juridico proibe apenas a retroatividade da le pend mais gravosa. De fato
"0s preceitos congtitucionais relativos a aplicacdo retroativa da norma penal
benéfica, bem como a irretroatividade da norma mais grave ao acusado, ex vi do
artigo 5° XL, da Congtituicdo Federal, sdo inaplicaveis aos precedentes
jurisprudenciais’ (HC 161452 AgR, Rdator(a): Min. LUIZ FUX, Primdra Turma,
julgado em 6/3/2020, DJe 1/4/2020).

4. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidras Antonio Sadanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebattido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minidro Relator.

Bradilia(DF), 22 de setembro de 2020 (Data do Julgamento).
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MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.631.722 - ES
(2019/0365828-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : WILLIAN FERREIRA SILVA
ADVOGADOS : MARCOSVINICIUSSA - ES011404
JOAO GUILHERME GUALBERTO TORRES - ES023450
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto em face da decisdo de fls 641-643 que
reeitou os embargos de declaracéo.

O agravante informe que “foi condenado pelas instancia ordinarias a pena 02
(dois) anos e 06 (sels) meses, em regime inicial aberto, convertida em duas penas
restritiva de direitos, e ao pagamento de 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa, pela
pratica do delito de tréfico de drogas privilegiado, previsto no artigo 33, caput e 84°, da
Lei 11.343/06".

Argumenta que “interpds os recursos cabiveis, culminando com a decisdo
monocratica da d. relatoria, a qual conheceu o recurso de agravo para dar-lhe
provimento e conhecer do recurso especial para dar-lhe parcial provimento, a fim de
reduzir a penaa 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusio, e 166 dias-multa™.

Sugtenta que "A r. decisdo monocratica ndo merece, concessa venia, prosperar,
es que ndo enfrentou os substanciosos argumentos sustentados no recurso de embargos
de declaracdo, notadamente quanto a impossibilidade de retroatividade da decisio do
SQupremo Tribunal Federal, porque desfavoravel ao acusado, em homenagem ao
principio da irretroatividade (CRFB, art. 5°, XL; CP, art. 2°)".

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Como relatado, pretende o agravante a extingdo da punibilidede, pela prescricéo,
pois 0 acordéo que confirmou a condenacdo ndo interrompe o prazo prescriciond.

A decisio agravada deve ser mantida, porque néo se veificou o transcurso do lgpso
necessario a configuracéo da prescricéo da pretensdo punitiva, pois, considerando a pena de
1 ano e 8 meses, entéo o prazo é de 4 ancs.

Congderando ainda que o agravante tinhamenos de 21 anos na data do fato, nascido
em 12/6/1997, e o fato ariminoso ocorreu em 7/7/2017. Entéo, o prazo deve ser reduzido pela
metade, 2 anos.

Os faos ocorreram em 7/7/2017, a dendncia fai recebida em 9/10/2017, a sentenca
fo publicada em 9/3/2018, e 0 acdrddo do Tribund estadud fo publicado em 25/3/2019;
entdo, a prescricdo somente ocorrerd em 24/3/2021.

Acerca da questdo, cumpre esclarecer que o Supremo Tribund Federal, a partir do
julgamento em plen&io do HC 176.473/RR, passou a entender que somente ha fdar em
prescricéo diante dainérdado Estado, ndo fazendo o art. 117, 1V, do Cédigo Pend "didingéo
entre acordao condenatorio inidd e acordéo condenatorio confirmatorio da decisdo”, o que
condtitui marco interruptivo da prescricdo punitivaestatd.

Por td motivo, a Quinta e Sexta Turmeas desta Corte Superior passaram a adotar o
referido entendimento, conforme se observa dos seguintes julgados

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA RECONHECIDA. ACORDAO CONFIRMATORIO
DE CONDENACAO. NOVO ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REVISAO DO JULGADO.

EMBARGOS ACOLHIDOS. EFEITOS MODIFICATIVOS.

[...].

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.° 176.473, de
Relatoria do Exmo. Ministro Alexandre de Moraes, pacificou novo
posicionamento acerca do tema, fixando a premissa segundo a qual " [n]os
termos do inciso IV do artigo 117 do Codigo Penal, o Acdrdéao condenatorio
sempr e interrompe a prescricado, inclusive quando confirmatorio da sentenca
de 1.° grau, sgja mantendo, reduzindo ou aumentando a pena anteriormente
imposta” .

5. Necessidade de adequacdo da jurisprudéncia deste Tribund ao entendimento
firmado pela Suprema Corte, de modo que o acdrddo que confirma a condenagéo
sgja considerado, também, marco interruptivo da prescricao.
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6. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para que sga
afastada a ocorréncia da prescricao da pretensdo punitiva anteriormente reconhecida
(EDcl no AgRg no RHC 109.530/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 26/05/2020, DJe 01/06/2020).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. ART. 117 DO CODIGO PENAL. ACORDAO
CONFIRMATORIO. MARCO INTERRUPTIVO CONFIGURADO. NOVO
ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DECURSO DO
LAPSO TEMPORAL NECESSARIO PARA A OCORRENCIA DA
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE
AFASTADA. AGRAVO PROVIDO.

1. E certo que a jurisprudéncia da Terceira Segdo do Superior Tribuna de Justica
firmou-se no sentido de que o acérddo que apenas confirma o decreto condenatorio
néo congtitui marco interruptivo da prescricao.

2. Todavia, considerando-se que o Plenario do Supremo Tribunal Federal
iniciou o julgamento do HC 176.473/RR, de reatoria do Ministro
ALEXANDRE DE MORAES, concluindo que "somente ha se falar em
prescricdo diante da inércia do Estado", de modo que o art. 117, IV, do
Cddigo Penal " néo faz distingdo entre acordao condenatorio inicial e acérdéo
condenatdrio confirmatério da decisdo", constituindo marco interruptivo da
prescricdo punitiva estatal, o que foi acompanhado por outros 7 ministros,
alcancando-se, pois, a maioria de votos no Supremo Tribunal Federal, deve
ser reformada a decisdo agravada para se adaptar ao novo entendimento.

3. Néo transcorrido o lgpso tempora de 4 anos, necessario a configuragdo da
prescrigdo, entre oS marcos interruptivos, considerando-se como tal a data da
publicacdo do acdérddo que julgou a apelacdo, ndo ha falar em prescricao.

4. Agravo provido para dar provimento ao recurso especial, afastando-se a
declaragdo da extingdo da punibilidede pela prescricéo da pretensdo punitiva estatal
(AgRg no REsp 1841975/TO, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/05/2020, DJe 15/05/2020).

Resdtase anda que ndo ha fda em irreroaividade de interpretacéo
jurisprudencid, uma vez que o ordenamento juridico proibe apenas a retroatividade da la
pend mas gravosa. De fato, “os preceitos condtitucionais relativos a aplicacao retroativa
da norma penal benéfica, bem como a irretroatividade da norma mais grave ao
acusado, ex vi do artigo 5° XL, da Congtituicdo Federal, sdo inaplicavels aos
precedentes jurisprudenciais’ (HC 161452 AgR, Rdator(a): Min. LUIZ FUX, Primeara

Turma, julgado em 6/3/2020, DJe 1/4/2020). Nesses sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. ENFRENTAMENTO DOS PONTOS RELEVANTES.
DECISAO. INEPCIA DA DENUNCIA. SENTENCA CONDENATORIA.
MATERIA PREJUDICADA. DESCRICAO SUFICIENTE. OFENSA AO
PRINCIPIO DA CORRELACAO. NAO OCORRENCIA. REVISAO DAS
PREMISSAS  FATICAS. IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.
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RETROATIVIDADE DA ORIENTACAO MAIS BENEFICA AO REU.
INADMISSIBILIDADE. ERRO DE TIPO E DE PROIBICAO. NAO
CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ausente negativa de prestacdo jurisdiciond quando o ac6rddo, anaisando
elementos faticos constantes dos autos, enfrenta os pontos relevantes ao dedinde da
controvérsia, sendo, contudo, contrario aos interesses dos agravantes.

2. Incabivel 0 exame da aegacéo de inépciada dentincia, pois superada a apreciagdo
da viabilidade formal da persecutio, se ja existe acolhimento forma e materid da
acusacdo, tanto que prolatada sentenga condenatéria, mantida em grau de apelacéo.
3. Ademais, é afastada a inépcia quando a denuncia preencher os requisitos do art.
41 do CPP, com a descricdo dos fatos e classificagdo do crime, de forma suficiente
para dar inico a persecucéo pend na via judicid, bem como para o pleno exercicio
da defesa, 0 que ocorreu na espécie.

4. Ndo ha fdar em violagdo ao principio da congruéncia quando os réus séo
condenados pelos mesmos fatos descritos na exordia acusatoria. 5. A reviséo das
premissas faticas deduzidas no acérdéo esbarra na Simula 7/STJ.

6. Além da fdta de prequestionamento, a irretroatividade se refere, tdo
somente, a lei penal menos gravosa e a jurisprudéncia representa apenas a
interpretacdo da norma penal (AgRg no Ag n. 1.307.569/BA, Ministro
Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 27/5/2011).

7. Tendo a Corte de origem, soberana na andlise probatdria, concluido pelo néo
preenchimento dos requisitos legais para o reconhecimento do erro de tipo ou erro de
proibicdo, a descondtituicdo das premissas féticas do acorddo demandaria incursdo
na seara probatéria, inadmissivdl no ambito do recurso especia, nos termos da
Simula 7/STJ.

8. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 1348814/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019.)

Ante 0 exposto, Voto por hegar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no

Numero Registro: 2019/0365828-0 AREsp 1.631.722/
ES

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00108871820178080012 050170046135 050170046135201901510837
108871820178080012 20170022807496 50170046135 50170046135201901510837

EM MESA JULGADO: 22/09/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : WILLIAN FERREIRA SILVA
ADVOGADOS : MARCOSVINICIUSSA - ES011404
JOAO GUILHERME GUALBERTO TORRES - ES023450
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILLIAN FERREIRA SILVA
ADVOGADOS : MARCOSVINICIUSSA - ES011404
JOAO GUILHERME GUALBERTO TORRES - ES023450
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



