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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.571.890 - AL (2015/0308046-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA

RECORRIDO : CRISTIANO MATHEUS DA SILVA E SOUSA

ADVOGADOS : ALEXANDRE MEDEIROS SAMPAIO - AL004327
CAIO LEITERIBEIRO EOQUTRO(S) - AL005664
EMENTA
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
DANO AMBIENTAL. AUTO DE |INFRACAO LAVRADO
EXCLUSIVAMENTE EM FACE DO CHEFE DO EXECUTIVO
MUNICIPAL. NULIDADE. ART. 60 DA LEI 9.605/1998. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ART. 2° DA LEI 9.605/1995.
SUMULA 7/STJ.
1. No tocante a adegada ofensa aos arts. 60 da Le 9.605/1998 e 66 do Decreto
6.514/2008 n&o se pode conhecer da irresignacdo, pois os referidos dispostivos
legais ndo foram andisados pela insténcia de origem. Ausente, portanto, o
indispensdvel requisito do prequestionamento, o que atrai, por anaogia, o ébice da
Simula 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando néo ventilada,
na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada’.
2. Com relacdo a citada afronta ao art. 2° da Lel 9.605/1995, é invidve andisar a
tese defendida no Recurso Especid de que seria 0 caso de corresponsabilidade
solidaria do municipio e do prefeito pea infracdo ambienta cometida, pois
inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos para afastar as premissas
féti cas estabel ecidas pelo acorddo recorrido. Aplica-se o bice da SUmula 7/STJ.
3. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, n& conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 22 de sstembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.571.890 - AL (2015/0308046-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA

RECORRIDO : CRISTIANO MATHEUS DA SILVA E SOUSA

ADVOGADOS : ALEXANDRE MEDEIROS SAMPAIO - AL004327

CAIO LEITE RIBEIRO E OUTRO(S) - AL005664
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF) interposto contra acorddo cuja ementa € a

seguinte

CONSTITUCIONAL. AMBIENTAL. ADMINISTRATIVO. OBRA
CAUSADORA DE DANO AMBIENTAL SEM A DEVIDA
AUTORIZACAO DO ORGAO COMPETENTE. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. LAVRATURA DE AUTO DE INFRAC;AO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO E COMINACAO DE MULTA EM FACE
EXCLUSIVAMENTE DO CHEFE DO EXECUTIVO MUNICIPAL.
NULIDADE ACOLHIDA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. MANUTENCAO
DA SENTENCA.

1. Nos termos da L&l n° 6.938/81, que dispde sobre a Politica Nacional do Meo
Ambiente, a responsabilidade civil por dano ambienta € objetiva, vio que o
poluidor é obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou
reparar 0s danos causados a0 meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade (art. 14, paragrafo 1°).

2. Porém, a aplicagdo de penalidades adminigrativas ndo obedece a |Ggica da
responsabilidade objetiva contida na espera civel. No ambito adminidrativo, a
responsabilidade por danos ambientais deve utilizar a sistemética da teoria da
culpabilidede, ou sgja, é necessario demonstrar 0 elemento subjetivo, dém do
nexo causal existente entre a conduta e o dano.

3. Assim, para que a pessoa fisgca dirigente da pessoa juridica, sga
responsabilizada administrativamente peo dano ambiental causado, € necessario
haver descricdo e prova do demento subjetivo do tipo, ou sga, deve ser
comprovado o dolo de causar dano direto ao ambiente protegido.

4. No presente caso, 0 réu ndo comprovou o dolo existente na conduta do autor
em provocar dano na area protegida. Alias, 0 que se V€ é que 0 autor ndo agiu
direta e pessodmente na conduta danosa a0 ambiente protegido, mas Sm na
qualidade de dirigente do Municipio de Marechal Deodoro, conforme Decreto de
011/2009 (id. 294411), ou sga, 0 ato foi praticado pela Municipdidade na intencéo
de amenizar a situacdo de caamidade pela qua passava 0 municipio.

5. No que tange ao pedido de retirada do nome do autor do CADIN, ndo merece
amparo, diante da inexisténcia de prova de que seu nome tenha sdo inserido no
referido cadastro.
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6. Apelactes e remessa necessaria desprovidas.

N&o foram opostos Embargos de Declaracéo.

O recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que os arts. 2°, 60 da
Le 9.605/1998 e 66 do Decreto 6.514/2008 foram desrespeitados, pois seria 0 caso de
corresponsabilidade solid&riado municipio e do prefeito pelainfracdo ambientd cometida

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): No
tocante a degada ofensa aos arts. 60 da La 9.605/1998 e 66 do Decreto 6.514/2008 ndo se
pode conhecer da irresgnacao, pois os referidos digpostivos legas ndo foram andisados pela
ingéncia de origem. Ausente, portanto, o indigpensave requisto do prequestionamento, 0 que
arai, por andogia, 0 dbice da Simula 282/STF: "E inadmissivel 0 recurso extraordinario,
guando n&o ventilada, nadecisdo recorrida, a questéo federd suscitada”

Quanto a degada ofensa a0 art. 2° da Le 9.605/1995, o Tribund a quo
conggnou (f.458):

No presente caso, 0 réu ndo comprovou O dolo existente na
conduta do autor em provocar dano na area protegida. Alids, o que se vé é que 0
autor ndo agiu direta e pessoamente na conduta danosa ao ambiente protegido,
mas Im na qualidade de dirigente do Municipio de Marechal Deodoro, conforme
Decreto de 011/2009 (id. 294411), ou sga, 0 ato foi praticado pela Municipdidade
na intencdo de amenizar a situagéo de calamidade pela qua passava 0 municipio.

Nesse digpasdo, 0 érgdo ambiental equivocou-se ao imputar ao
autor a responsabilidade objetiva do dano gerado a érea de protecéo em questdo
pelo smplesfato da sua condicdo funciona de chefe do Executivo Municipd.

E invidvd, portanto, andisar a tese defendida no Recurso Especid, pois
inaredével a revisfo do conjunto probatério dos autos para afastar as premissas féicas
estabelecidas peo acdrdéo recorrido. Aplicase o ébice da SImula 7/STJ.

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0308046-2

NUmeros Origem: 08016175120144058000 8016175120144058000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

REsp 1.571.890 / AL

JULGADO: 22/09/2016

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
RECORRIDO : CRISTIANO MATHEUS DA SILVA E SOUSA
ADVOGADOS . ALEXANDRE MEDEIROS SAMPAIO - AL004327

CAIO LEITERIBEIRO E OUTRO(S) - AL005664

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio

Ambiente - Revogagdo/Anulagdo de multaambiental

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



