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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 743.996 - CE (2015/0168767-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A -

BANRISUL

: DAVID SOMBRA PEIXOTO

MIGUEL OSCAR VIANA PEIXOTO
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS E OUTRO(S)

: GEDEAO LOPES DA SILVA
: BENEDITO MARIA JUNIOR

PEDRO ROBSTON QUARIGUASI VASCONCELOS E
OUTRO(S)
VANESSA AMARAL DA ROCHA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - DUPLICATAS
PAGAS - PROTESTO INDEVIDO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A indenizagdo por danos morais, fixada em quantum em
conformidade com o principio da razoabilidade, ndo enseja a
possibilidade de interposi¢éo do recurso especial, ante o Obice da
Sumula n. 7/STJ.

2. Este Tribunal Superior tem prelecionado ser razoavel a
condenacao no equivalente a até 50 (cinquenta) salarios minimos
por indenizacdo decorrente de inscricdo indevida em o6rgaos de
protecdo ao crédito. Precedentes

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 22 de setembro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 743.996 - CE (2015/0168767-0)

AGRAVANTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A -
BANRISUL
ADVOGADOS : DAVID SOMBRA PEIXOTO

MIGUEL OSCAR VIANA PEIXOTO
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : GEDEAO LOPES DA SILVA
ADVOGADOS : BENEDITO MARIA JUNIOR
PEDRO ROBSTON QUARIGUASI VASCONCELOS E
OUTRO(S)
VANESSA AMARAL DA ROCHA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo regimental, interposto por BANCO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL S/A - BANRISUL, em face de decisdo monocratica, de lavra deste
signatario, acostada as fls. 382/385, e-STJ, que negou provimento ao agravo (art. 544
do CPC).

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea "c", da
Constituicdo Federal, desafia acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Cearda, assim ementado (fl. 313, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
-DUPLICATAS PAGAS COMUNICAGAO DA SACADORA A INSTITUICAO
FINANCEIRA PARA IMPEDIR O PROTESTO - NEGLIGENCIA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA - PROTESTO INDEVIDO - PROCEDENCIA DO
PEDIDO - INDENIZACAO DEVIDA - SENTENCA MANTIDA.

I- E premissa do ordenamento juridico que aquele que, por acdo ou
omissao, causar dano a outrem tem dever de indenizar.

- Agiu com culpa a instituicdo financeira - BARISUL - BANCO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL - que protestou os titulos pagos da
empresa autora GEDEAO LOPES DA SILVA - quando a sacadora
-AGROPECUARIA SCHIO LTDA, comunicou acerca do pagamento para o
impedimento do protesto.

- O protesto indevido de titulos acarreta a responsabilidade do
protestante de indenizar pelo dano moral causado injustamente a pessoa
juridica, porquanto evidentes os prejuizos sofridos nas relacbes de
comercio.

IV- A verba indenizat6ria deve ser fixada de acordo com os critérios da
proporcionalidade e razoabilidade, sem se olvidar do carater pedagdgico
da medida.

V Em relagcdo ao quantum arbitrado na r. sentenca - R$ 25.000,00 (vinte
e cinco mil reais) - se mostra proporcional frente ao quadro fatico
delineado nos autos, ndo merecendo a majoracédo pretendida pelo autor,
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nem tampouco a reducgdo pleiteada pelo réu.
VI- Recurso conhecido e improvido. Sentenca mantida.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 317/322, e-STJ), o ora insurgente
aponta dissidio jurisprudencial, pugnando pela reducdo do quantum indenizatério, fixado
em R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 342/350, e-STJ.

O Tribunal local negou seguimento ao recurso especial (fls. 353/355, e-STJ),
em face da incidéncia da Sumula 7 do STJ.

Dai o agravo (fls. 357/361, e-STJ), buscando destrancar o processamento
daquela insurgéncia, no qual o insurgente refutou o 6bice aplicado pela Corte estadual.

Por decisdo monocratica (fls. 382/385, e-STJ), negou-se provimento ao
agravo sob o fundamento de incidéncia da Sumula 7 do STJ no que tange ao exame da
pretensdo voltada a reducéo da verba indenizatoria.

Inconformada, a insurgente interpde agravo regimental (fls. 388/390, e-STJ)
repisando a tese anteriormente aduzida acerca da necessidade de reducé&o do quantum
indenizatério, bem como refuta, ainda, a aplicagdo da Sumula 7/STJ.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 743.996 - CE (2015/0168767-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
AQAO DE INDENIZAC;AO POR DANOS MORAIS - DUPLICATAS
PAGAS - PROTESTO INDEVIDO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A indenizagdo por danos morais, fixada em quantum em
conformidade com o principio da razoabilidade, ndo enseja a
possibilidade de interposi¢éo do recurso especial, ante o Obice da
Sumula n. 7/STJ.

2. Este Tribunal Superior tem prelecionado ser razoavel a
condenacao no equivalente a até 50 (cinquenta) salarios minimos
por indenizacdo decorrente de inscricdo indevida em 6rgaos de
protecdo ao crédito. Precedentes

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo objurgada, razdo pela qual a
decisdo agravada merece ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

1. Irrepreensivel a incidéncia do Obice da Sumula 7/STJ no que tange ao
exame da pretensao voltada a reducdo da verba indenizatéria fixada em R$ 25.000,00
(vinte e cinco mil reais) para os danos morais.

Depreende-se da sentenga o seguinte:

No caso dos autos, observando especialmente a conduta lesiva e a
situacdo econdmica das partes, evitando enriquecimento ilicito (que
certamente existiria com a indenizagdo "sugerida" pela autora de quase
R$3.000.000,00 -trés milhdes de reais- !!!!), tenho por razoavel a fixacao
de dano moral em valor aproximado ao do protesto indevido,
R$25.000,00 (vinte e cinco mil reais), sendo esclarecido que tal valor foi
fixado considerando o dia de hoje e, assim, eventuais juros e correcao
monetaria somente incidirdo a partir desta data.

N&ao obstante o grau de subjetivismo que envolve o tema, uma vez que nao
existem critérios predeterminados para a quantificacdo do dano moral, esta Corte

Superior tem reiteradamente se pronunciado no sentido de que a indenizacao deve ser
suficiente a restaurar o bem estar da vitima, desestimular o ofensor em repetir a falta,
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nao podendo, ainda, constituir enriquecimento sem causa ao ofendido.

Com a apreciacéo reiterada de casos semelhantes, concluiu-se que a
intervencao desta Corte ficaria limitada aos casos em que o quantum fosse irrisério ou
excessivo, diante do quadro fatico delimitado em primeiro e segundo graus de
jurisdicdo. Assim, se o arbitramento do valor da compensacdo por danos morais foi
realizado com moderacdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel
sécio-econdmico do recorrido e, ainda, ao porte econdémico do recorrente,
orientando-se 0 juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com
razoabilidade, fazendo uso de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da
vida e as peculiaridades de cada caso, o STJ tem por coerente a prestacao jurisdicional
fornecida (RESP 259.816/RJ, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 27/11/2000).

Dessa forma, para modificar as conclusdes consignadas no acordao
impugnado e concluir estar exagerado o quantum indenizatério como quer a parte
recorrente, seria necessaria a incursdo no conjunto fatico-probatério das provas e nos
elementos de convic¢cdo dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial
(Stmula n° 7 do STJ).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

DANO MORAL. INSCRIQAO INDEVIDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO.

1. O Tribunal de origem, apreciando as peculiaridades faticas da causa,
julgou procedente o pedido de indenizagdo por dano moral deduzido em
desfavor do agravante, haja vista a inscricdo indevida do nome do
agravado nos cadastros de protecdo ao crédito.

2. A revisdo do valor fixado a titulo de danos morais com fundamento em
dissidio jurisprudencial, por vezes, mostra-se infecunda, tendo em vista
gue as razfes que levaram as instancias ordinarias a fixar a indenizagéo
por danos morais relacionam-se diretamente as especificidades do caso
concreto. Assim, fica dificultada, ou até mesmo impossibilitada, a
realizacdo de uma andlise comparativa entre as circunstancias faticas
gue envolvem os precedentes citados e 0 caso ora em analise.

3. "O quantum, a titulo de danos morais, equivalente a até 50 (cinqlenta)
salarios minimos, tem sido o paradmetro adotado para a hipbtese de
ressarcimento de dano moral em diversas situacdes assemelhadas (e.g.:
inscricdo ilidima em cadastros; devolugdo indevida de cheques; protesto
incabivel)" (EDcl no Ag 811.523/PR, Relator o Ministro MASSAMI UYEDA,
DJe de 22.4.2008).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 157460/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 28/06/2012)

De modo igual, AgRg no REsp 1220686/MA, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
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Quarta Turma, DJe 6/9/2011 e AgRg no AREsp 57.363/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, Terceira Turma, DJe 2/12/2011.

Como se nao bastasse, este Tribunal Superior tem prelecionado ser
razoavel a condenacdo no equivalente a até 50 (cinquenta) salarios minimos por
indenizacdo decorrente de protesto indevido ou inscricdo irregular em Orgédos de
protecdo ao crédito (REsp 295.130/SP, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
04.04.2005).

Com a mesma orientacdo, também:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE
INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS - INSCRI(}AO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO - INSURGENCIA DA RE. [...] 3. Este
Tribunal Superior tem prelecionado ser razoavel a condenacdo ho
equivalente a até 50 (cinquenta) saldrios minimos por indenizacédo
decorrente de inscricdo indevida em Orgdos de protecdo ao crédito
(REsp 295.130/SP, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
04.04.2005). 4. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista
a situacdo fatica do caso concreto, com base na qual deu solugédo a
causa a Corte de origem. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
AREsp 294866/RS, Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de
04/03/2015)
2. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0168767-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 743.996 / CE

Numeros Origem: 00016403920008060117 16403920008060117 200001564894100 2001120033035
EM MESA JULGADO: 22/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A - BANRISUL
ADVOGADOS . MIGUEL OSCAR VIANA PEIXOTO

DAVID SOMBRA PEIXOTO
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS EOUTRO(S)
AGRAVADO : GEDEAO LOPESDA SILVA
ADVOGADOS : PEDRO ROBSTON QUARIGUASI VASCONCELOS E OUTRO(S)
VANESSA AMARAL DA ROCHA
BENEDITO MARIA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de Inadimplentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A - BANRISUL
ADVOGADOS : MIGUEL OSCAR VIANA PEIXOTO
DAVID SOMBRA PEIXOTO
NATHALIA APARECIDA SOUSA DANTAS EOUTRO(S)
AGRAVADO . GEDEAO LOPESDA SILVA
ADVOGADOS : PEDRO ROBSTON QUARIGUASI VASCONCELOS E OUTRO(S)
VANESSA AMARAL DA ROCHA
BENEDITO MARIA JUNIOR

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



