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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.304 - DF (2015/0160153-5)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: MAURO CESAR ALVESLACERDA
: RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH E OUTRO(S)

GEORGE ANDRADE ALVES
WILLIAM PEREIRA LAPORT
FELIPE FERNANDES DE CARVALHO

- MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS QUADRILHA.
ILEGALIDADE DO INDEFERIMENTO DE PERICIA
REQUERIDA PELA DEFESA EM RESPOSTA A ACUSACAO.
MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. A aventada ilegdidade do indeferimento de pericia requerida pela
defesa em resposta a acusacao néo fo advo de ddiberacéo pelo
Tribund de origem, dircungéncia que impede quaquer manifesacéo
desta Corte Superior de Judtica sobre 0 topico, evitando-se com ta
medidaa atuacdo em indevida supresséo de indancia

2. Da ldatura do acorddo objurgado, observa-se que em momento
dgum o méito do writ origindio foi enfrentado pela Corte de origem,
que, equivocadamente, entendeu que ta questéo n&o repercutiria na
liberdade de locomogéo do réu, o que evidencia a ocorréncia de
negativa de prestacéo jurisdiciond, ensgando condrangimento ilegd
passivd de ser remediado com a concessdo da ordem de habeas
corpus, andaque de dficio.

3. Edta Corte Superior de Judtica e 0 Supremo Tribund Federal, em
reiterados julgados, tem andisado, na via do remedio condituciond, se
a negdiva de producéo de prova pleiteada pelo acusado encontra-se
ou ndo fundamentada, ja que eventud cerceamento do direito de
defesa do réu atinge, anda que indiretamente, a sua liberdade, néo se
tratando, portanto, de matéria que ndo pode ser gpreciada no ambito
do mandamus.

4. Recurso ndo conhecido. Ordem concedida de ofido para
determinar a baixa dos autos ao Tribund de Justica do Didtrito Federd
e Taritdrios para que aprecie 0 méito do mandamus laimpetrado.
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ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso e concedeu "Habeas Corpus' de
aficio, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Gurgd de

Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
TJSC) votaram com o Sr. Minigro Relator.

PRESENTE NA TRIBUNA: DR. GEORGE ANDRADE ALVES (P/ RECTE)
Brasilia(DF), 22 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.304 - DF (2015/0160153-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

RECORRENTE  : MAURO CESAR ALVESLACERDA

ADVOGADOS : RODRIGO DEBITTENCOURT MUDROVITSCH E OUTRO(S)
GEORGE ANDRADE ALVES
WILLIAM PEREIRA LAPORT
FELIPE FERNANDES DE CARVALHO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus interposto por MAURO CESAR ALVES LACERDA contra
acorddo proferido pea 32 Turma Crimind do Tribund de Judtica do Didrito Federd e
Territdrios, no julgamento do HC n. 20150020145592.

Noticam os autos que o recorrente foi denunciado pela suposta prética dos
delitos previstos nos artigos 40 e 48 da Le 9.605/1998.

Inconformada com o indeferimento de pericia requerida em resposta a
acusacdo, a defesa impetrou prévio writ na origem, cujo seguimento foi negado por ser
meanifesamente inadmissive.

Contratd decisdo, fa interposto agravo regimentd, que foi desprovido.

Sudentam os patronos do recorrente que o indeferimento da prova técnica

pleiteada configuraria cerceamento de defesa, ilegdidade passivel de ser gpreciada na via do
habeas corpus.

Entendem que nos laudos técnicos ja condantes dos autos teria Sido
desconsiderada uma caracteristica peculiar do Lago Paranoa face as ordindrias areas de

preservacdo ambientd, qud sga, asua atifiadidade, o que invalidaria os seus resultados.

Argumentam que a pericia requerida seria necessxria para comprovar a
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indgnificBnda da conduta imputada ao recorrente.

Reguerem o provimento do reclamo para que sgja determinada a redizacéo
da prova pleiteada pela defesa.

Contra-arrazoada a irresgnecéo (e-STJ fls. 393/394), os autos ascenderam
a esta Corte Superior de Judtica, tendo o Minigério Plblico Federd, em parecer de fls
407/409, manifestado-se pelo néo conhecimento ou pelo desprovimento do inconformismo.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.304 - DF (2015/0160153-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Rdator): Por meo deste recurso
ordindrio pretende-se, em sintese, 0 deferimento da pericia requerida pela defesa em resposta
aacusacéo.

Inidamente, constata-se que 0 aegado cerceamento de defesa decorrente
da negativa de produc@o de prova pleiteada pelo recorrente em resposta a acusacdo néo fol
avo de ddiberacéo pelo Tribund de Justicado Didrito Federa e Territorios, circungéncia que
impede quaquer manifestacdo desta Corte Superior de Judtica sobre o tdpico, evitando-se,

com tal medida, a ocorréncia de indevida supressdo de ingénda
Nesse santido:

HABEAS CORPUS (..) HOMICIDIO TENTADO (ARTIGO 121,
CAPUT, COMBINADO COM O ARTIGO 14, INCISO |I, AMBOS
DO CODIGO PENAL). ALEGADA NULIDADE DA ACAO PENAL.
INDEFERIMENTO DAS PROVAS REQUERIDAS PELA DEFESA EM
RESPOSTA A ACUSACAO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT
IMPETRADO NA ORIGEM. MANDAMUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSDO EM SENTIDO ESTRITO. DESSTENCIA DA
INSURGENCIA INTERPOSTA A TEMPO E MODO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A alegada nulidade da acéo penal ante o indeferimento das
provas pleiteadas pela defesa ndo foi apreciada pela autoridade
apontada como coatora, que ndo conheceu do writ ali impetrado,
circunstancia que impede qualquer manifestacdo deste Sodalicio
sobre o0 tema, sob pena de atuar em indevida supressdo de
instancia.

(...)

4. Habeas cor pus nao conhecido.

(HC 276.081/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 05/11/2013, DJe 12/11/2013)

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. CERCEAMENTO DE DEFESA PELA NEGATIVA DOS
PEDIDOS DE RECONHECIMENTO DO PACIENTE PELOS
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CORREUS E DE PERICIA NAS DEGRAVACOES DA
INTERCEPTACAO TELEFONICA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
(...) HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

()

2. Refoge a competéncia desta Corte Superior de Justica examinar,
primeiramente, as teses de cerceamento de defesa pelo
indeferimento dos pedidos de reconhecimento do Paciente pelos
corréus e de pericia nas degravacdes da interceptacao telefonica,
sob pena de se incorrer em inadmissiveis supressdo de instancia e
inversdo do curso regular do processo.

()

7. Habeas cor pus néo conhecido.
(HC 252.408/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,

julgado em 04/06/2013, DJe 12/06/2013)

Contudo, verifica-se que apontada ilegdidade do indeferimento do exame
técnico pugnado pela defesa fol expressamente arguida nainidd do habeas corpus impetrado
naorigem, ndo tendo a Corte de origem se manifestado sobre 0 tema sob 0 argumento de que
"0 ato de magistrado que indefere o pedido de pericia técnica ndo afeta de modo direto a
liberdade do paciente e ndo constitui matéria a ser debatida por meio de habeas corpus,
que ndo pode ser utilizado como sucedaneo recursal” (e-STJ fl. 365), drcungténcia que
evidencia a ocorréncia de negativa de prestacéo jurisdiciond, ensgando condrangimento ilegd

passivel de ser remediado com a concessao da ordem de habeas corpus, anda que de dficio.

E que este Soddicio, em reiterados julgados, tem andisado, na via do
remédio condituciond, se o indeferimento de prova requerida pelo acusado encontra-se ou
néo fundamentado, j& que eventud cerceamento do direito de defesa do réu atinge, ainda que
indiretlamente, a sua liberdade, ndo se tratando, portanto, de maéria que ndo pode ser

apreciada no ambito do mandamus, como sustentado pelo Tribund a quo.

Corfirase:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONDENACAO. TRANSTO EM JULGADO.
PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. (...)
PRODUCAO PROBATORIA DEFENSIVA. INDEFERIMENTO.
DISCRICIONARIEDADE  MOTIVADA.  CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INEXISTENCIA. REGIME INICIAL FECHADO. (..)
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
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OFicCIO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de revisdo criminal,
inviavel o seu conhecimento, restando apenas a avaliacdo de
flagrante ilegalidade.

()

6. O indeferimento da almejada producéo probatéria defensiva
mostrou-se escorreitamente fundamentado, pois o magistrado
declinou a incontrovérsia sobre 0 momento inicial da dependéncia
de entorpecente pelo réu, a sustentar a dispensabilidade da prova
almegjada, norteando-se o0  julgador, portanto, pela
discricionariedade motivada.

7. Decerto ndo ser o magistrado obrigado, se ndo provocado por
fundamentos necessarios, a realizar todo e qualquer tipo de prova,
especialmente se 0s elementos j4 carreados aos autos ou no
aguardo de sua producao revelam-se suficientes para a formacéo
de seu convencimento.

8. A mera insatisfacéo defensiva com o indeferimento da producéo
probatodria, sem a declinacdo de robustos e concretos argumentos,
nao macula o decisum unipessoal pois, in casu, buscou o julgador a
ordeira conducao do feito, com espeque na estrita legalidade, nos
termos do artigo 400, § 1.°, do Cédigo de Processo Penal.

()

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a
fim de fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
reprimenda.

(HC 319.572/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. CORREICAO PARCIAL. INDEFERIMENTO DE
PRODUCAO DE PROVAS PARA A DEFESA (SEGUNDO
MOMENTO) ANTERIORMENTE DEFERIDAS PELO JUIiZO
(PRIMEIRO MOMENTO). APONTADA PRECLUSAO PRO
JUDICATO. INOCORRENCIA. PODER INSTRUTORIO DO
MAGISTRADO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OBSERVANCIA.
PRINCIPIO DA LIVRE APRECIACAO MOTIVADA. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA. INTELIGENCIA DO
ART. 400, § 1°, DO CPP. DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO
MAGISTRADO NA APRECIACAO DA PROVA.
IMPRESCINDIBILIDADE DAS DILIGENCIAS REQUERIDAS
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. NECESSDADE DE
INCURSAO APROFUNDADA NA SEARA FATICO-PROBATORIA
DOS AUTOS. HABEAS CORPUS DENEGADO.

| - A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica tem firme
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entendimento no sentido de que em matéria de instrucéo probatoria
ndo ha se falar em preclusdo pro judicato, isto porque 0s
principios da verdade real e do livro convencimento motivado,
como fundamentos principiologicos da etapa probatéria do
processo penal, pelo dinamismo a ele inerente, afasta o sistema da
preclusdo dos poderes instrutérios do juiz.

Il - "O fato de a juiza sentenciante ter julgado a lide, entendendo
desnecessaria a producdo de nova prova pericial anteriormente
deferida, ndo implica preclusdo "pro judicato”, pois, em questdes
probatoérias, ndo ha preclusdo para o magistrado” (AgRg no REsp
1.212.492/MG, Quarta Turma, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
DJe de 2/5/2014).

Il - O devido processo legal assegura as partes a producdo das
provas que entendem necessarias para comprovar a sua tese, seja
defensiva ou acusatoria; entretanto, esse direito, inserido nesse
mesmo espectro legal esquematizado em atos processuais, nao é
ilimitado, incondicionado, subjetivo ou arbitrario. Direcionado que
€ para o magistrado, na formac&o do seu convencimento quanto a
existéncia (ou ndo) da responsabilidade penal, caso as entenda
irrelevantes, impertinentes ou protelatérias, poderé indeferi-las,
motivadamente, em observancia a norma constitucional insculpida
no art. 93, 1X, da CF. Inteligéncia do art. 400, § 1°, do CPP.

IV - "Nao obstante o direito a prova, consectario do devido
processo legal e decorréncia légica da distribuicdo do 6nus da
prova, tendo o processo penal brasileiro adotado o sistema do livre
convencimento motivado, ou da persuasao racional, compete ao
magistrado o0 juizo sobre a necessidade e conveniéncia da
producdo das provas requeridas, podendo indeferir,
fundamentadamente, determinada prova, quando reputa-la
desnecessaria a formagdo de sua convicgdo, impertinente ou
protelatoria, cabendo ao requerente da diligéncia demonstrar a sua
imprescindibilidade para a comprovacdo do fato alegado" (HC
219.365/RJ, Quinta Turma, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe
21/10/2013).

V - A alegada imprescindibilidade da realizagdo das diligéncias
requeridas para comprovagdo da inocéncia do paciente, por
demandar cotejo minucioso de matéria fatico-probatéria, nao
encontra campo nos estreitos limites do writ, acdo de indole
constitucional, marcado por cogni¢cdo sumaria e rito célere, que tem
como escopo resguardar a liberdade de locomocgdo contra
ilegalidade ou abuso de poder.

VI - "Ainda que houvesse elementos especificos, trazidos para
comprovar a imprescindibilidade da diligéncia requerida, sua
apreciacdo seria incabivel nos estreitos limites do habeas corpus,
visto ser evidente a inadequacao da via eleita para a satisfacdo da
pretensdo deduzida" (HC 306.886/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, DJe de 6/4/2015) .
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Habeas cor pus denegado.

(HC 294.383/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015)

Na mesmaesteira sio os julgados do Supremo Tribund Federd:

Ementa: Habeas Corpus substitutivo do recurso ordinario
constitucional. Sonegacao Fiscal. Indeferimento de substituicdo de
testemunha ndo localizada e de Pericia Médica. Decisdo
fundamentada. 1. A jurisprudéncia do STF consolidou o
entendimento de que “ a nulidade no direito penal ndo prescinde da
demonstracdo do efetivo prejuizo para a defesa, consoante dispde
0 artigo 563 do Cédigo de Processo Penal, o que importa dizer que
a desobediéncia as formalidades estabelecidas na legislacéo
processual somente podera implicar o0 reconhecimento da
invalidade do ato quando a sua finalidade estiver comprometida em
virtude do vicio verificado” (HC 121.350, Rel. Min. Luiz Fux). 2.
Alegacdo de nulidade desacompanhada da indispensavel
comprovagao de efetivo prejuizo, conforme exigido pelo art. 563 do
CPP e pela Simula 523/STF. Precedentes. 3. As instancias de
origem demonstraram a desnecessidade da prova testemunhal e da
pericia médica para a constatacao do estado de saude da paciente
na data dos fatos. 4. Habeas Corpus extinto sem resolucdo de
mérito por inadequacado da via processual.

(HC 111535, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primera
Turma, julgado em 23/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-199
DIVULG 10-10-2014 PUBLIC 13-10-2014)

Ementa: Processual penal. Recurso ordinario em habeas corpus.
Interposicdo contra RHC. Ndo cabimento. Quadrilha ou bando
armado — art. 288, paragrafo unico, do Codigo Penal. Prova
testemunhal. Indeferimento motivado — CPP, art. 400, § 1°.
Nulidade. Violagdo a ampla defesa. Inocorréncia. 1. O § 1° do art.
400 do CPP, faculta ao Juiz o indeferimento das provas
consideradas irrelevantes, impertinentes ou protelatérias, desde,
obviamente, que o faca de forma fundamentada (HC 106.734, Rel.
Min. Ricardo Lewandowski, 12 Turma, DJe de 04/05/20110; HC
108.961, Rel. Min. Dias Toffoli, 12 Turma, DJe de 08/08/2012; Al n°
741.442/SP-AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
DJe de 15/6/11; Al n° 794.090/SP-AgR, Segunda Turma, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe de 10/2/11; e Al n° 617.818/SP-AgR, Primeira
Turma, Rel. Min. Dias Toffoli,, DJe de 22/11/10). 2. In casu, 0
recorrente foi condenado pela préatica do crime de bando ou
guadrilha armada (art. 288, paragrafo unico, do CP), (a) em face
de robusta prova demonstrando a sua significativa posicao de
lideranca na organizagéo criminosa chamada de PCC, (b) autora
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de projeto delinquencial objetivando ao homicidio do Secretario
Adjunto do Sstema Penitenciario de Sdo Paulo no interior do
Forum de Barra Funda, na Capital, (c) tendo o recorrente recebido
R$ 100.000,00 pela empreitada criminosa, sendo certo que o
magistrado, considerando os elementos de provas coligidos nos
autos, indeferiu a producéo de prova testemunhal motivando sua
decisdo na auséncia de identificacdo das testemunhas arroladas
pela defesa e na impertinéncia e relevancia de suas oitivas para o
caso, ndo cabendo a esta Corte imiscuir-se no juizo de
conveniéncia do magistrado para avaliar a pertinéncia e a
relevancia de tal prova na busca da verdade real; por isso que
descabe aludir a violagdo do principio da ampla defesa, consoante
entendimento pacificado nesta Corte, verbis. “E firme a
jurisprudéncia da Corte no sentido de que “ndao ha falar em
cerceamento ao direito de defesa quando o magistrado, de forma
fundamentada, lastreado nos elementos de convicgéo existentes nos
autos, indefere pedido de diligéncia probatéria que repute
impertinente, desnecessaria ou protelatéria, ndo sendo possivel se
afirmar o acerto ou desacerto dessa decisio nesta via processual”
(HC n° 106.734/PR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe 4/5/11). 3. O recurso ordinario em habeas
corpus interposto de acordado proferido em recurso ordinario em
habeas corpus € inadmissivel, posto cabivel, em tese, 0 recurso
extraordinario. 4. Deveras, a matéria ndo comporta concessao ex
officio, porquanto € cedico na Corte que 0 principio do
convencimento racional, previsto no 8 1° do art. 400 do CPP,
faculta ao juiz o indeferimento das provas consideradas
irrelevantes, impertinentes ou protelatorias. 5. Recurso ordinario
em habeas cor pus desprovido.

(RHC 115133, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
jugado em 09/04/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-087
DIVULG 09-05-2013 PUBLIC 10-05-2013)

Ante 0 exposto, ndo se conhece do recurso, concedendo-se, contudo,
habeas corpus de oficio, nos termos do artigo 654, 8§ 2°, do Codigo de Processo Pend, para
determinar a baixa dos autos ao Tribund de Justica do Didrito Federd e Territorios para que

gprecie 0 méito do mandamus laimpetrado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0160153-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 61.304/DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00145596820158070000 196200 20070110637316 20150020145592 20150020145592RED
EM MESA JULGADO: 22/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MAURO CESAR ALVESLACERDA
ADVOGADOS : RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH E OUTRO(S)
GEORGE ANDRADE ALVES

WILLIAM PEREIRA LAPORT
FELIPE FERNANDES DE CARVALHO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra o Meio
Ambiente e o Patriménio Genético

SUSTENTACAO ORAL
PRESENTE NA TRIBUNA: DR. GEORGE ANDRADE ALVES (P/ RECTE)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



