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HABEAS CORPUS N° 299.932 - RS (2014/0182900-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : LUIZ PAULO BRISTOTTI EOUTRO
ADVOGADO . LUIZ PAULO BRISTOTTI EOUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : VALDELIR FLECK (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. EXCESSO DE PRAZO NA
INSTRUCAO. DEMORA NO RECEBIMENTO DA DENUNCIA. ATOS QUE
DAO PROSSEGUIMENTO A ACAO PENAL. RECEBIMENTO IMPLICITO.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
VERIFICADO.

1. Edta Corte Superior tem entendimento pecifico no sentido de que a prética de atos
dando prosseguimento a acdo pend demondra, tacitamente, o recebimento da dentincia,
0 gue, no caso, upriu perfatamente a omissfo mMomentanea e Ndo acarretou qual quer
prejuizo a ingrucéo crimind, ndo cabendo se fdar em excesso de prazo por demora no
recebimento da dentincia

2. E unissona a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o constrangimento ilegal
por excesso de prazo s6 pode ser reconhecido quando sgja a demora injudtificivd,
impondo-s2 adocdo de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de
congtrangimento ilegd.

3. N& condatada clara mora edatal em agdo pend onde a sucessio de atos
processuais ndo infirma a idea de pardisacéo indevida da acéo pend ou de culpa do
estado persecutor, néo se V€ demonstrada ilegdidade no prazo da persecucéo crimind
desenvolvida

4. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Ericson Maranho (Desembargador convocado
do TYSP), Maia Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jinior (Presdente) e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 08 de setembro de 2015 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 299.932 - RS (2014/0182900-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : LUIZ PAULO BRISTOTTI EOQUTRO
ADVOGADO : LUIZ PAULO BRISTOTTI EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE . VALDELIR FLECK (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, no qua se busca a revogagéo da
prisdo preventiva decretada ou aplicacéo de medida cautdar diversada prisdo, sob a degativa
de excesso de prazo na formacdo da culpa, pois até 0 momento ndo houve o recebimento da
denlincia, ndo havendo complexidade no feito.

O paciente fa denunciado pela prética do crime de organizacéo criminosa para fins
de tr&ico de entorpecentes, invetigada pela Polida Federd, tendo ddo deflagrada a
Operagao Antares em Bento GongalvesRS.

Indeferida a liminar, prestadas as informegdes e ofertado parecer minideid pea
denegacao da ordem, vieram os autos conclusos.

Em oonalta dearénica a0 processo n.  5003134-11.2014.404.7113
(www. jfrsjushbr), em 16/7/2015, verifica-se que a agéo pend esta em fase de instrucéo.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 299.932 - RS (2014/0182900-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O acorddo impetrado assm manifestou-se quanto ao degado excesso de prazo na
formacéo da culpa (fl. 33):

“[...] Em relagdo ao excesso de prazo, ja decidiu o STJ no
julgamento do Recurso em Habeas Corpus n° 7372/SP (Relator Min. Anselmo
Santiago, 6* Turma) que 'pequeno atraso na instrucdo, justificado pelas
circunstancias, ndo conduz ao reconhecimento do excesso de prazo.

Nesse ponto, vige o principio da razoabilidade, pelo qual se leva
em conta o prazo global percorrido e ndo as fases intermediarias, tolerando-se
pequeno atraso, consoante as circunstancias de cada caso.' Assm, a
caracterizacao do excesso de prazo somente se verifica excepcionalmente, nas
hipéteses em que a demora for injustificada, impondo-se a aplicacdo da
razoabilidade na andlise da sua eventual ocorréncia.

2. No caso da Agao Penal n° 5003134-11.2014.404.7113, cumpre
eclarecer gue ao paciente e a outros onze investigados foi imputada a prética
de crimes de trafico e associacdo para o trafico de entor pecentes.

A prisdo ocorreu em 02/12/2013, sendo a denlincia ofertada em
05/02/2014. Ja em 12/02/2014 foi proferido despacho pela autoridade coatora
notificando os acusados para apresentacdo das defesas prévias, o que vem
ocorrendo desde ent&o.

Registre-se que ndo e verifica a inércia de qualquer das partes
envolvidas, as quais, de acordo com os elementos dos autos, vém dando
andamento célere ao feito, de modo que sua conclusio deve ocorrer dentro de
prazo razoavel, tolerando-se eventual retardo em face do principio da
razoabilidade, uma vez que 0s prazos processuais ndo constituem periodos fatais
e peremptorios, podendo ser mitigados, em razdo principalmente das
peculiaridades do feito em julgamento.

3. Deve-se considerar, ainda, como antes referido, a complexidade
da acdo penal em exame, tratando-se de organizacao criminosa responsavel por
tréfico internacional de entorpecentes, com 12 denunciados. Assim, eventual
demora decorre das proprias peculiaridades do feito (varios investigados e
procuradores, intimacdes por edital, etc.).

Tais circungténcias, notadamente, impdem maior demora na
tramitacdo do feito, maior demora na tramitacdo do feito, observando-se o
interregno indispensavel ao exercicio da ampla defesa, e que, inevitavelmente,
retardam a formacéo da culpa.

Com efeito, o prazo para a realizacdo de atos processuais ndo
pode ser fruto de smples aritmética, uma vez que a execucdo dos atos pelo
Juizo depende da complexidade dos fatores envolvidos. [ ...]"
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Compulsando os autos e em consulta eetrdnica ao andamento processud da origem,
venificase que a dendncia fai oferecida em 5/2/2014, recebida em 25/8/2014, e efetivada a
prisfo em 3/12/2014.

Apesar do lapso tempord exigente entre o oferecimento e recebimento da dendincia,
néo se verifica paralisacd do processo durante esse periodo, uma vez que "Ja em
12/02/2014 foi proferido despacho pela autoridade coatora notificando os acusados para
apresentacdo das defesas prévias', suprindo pefdtamente a omissfo momentanea quanto
a0 recebimento e ndo acaretando quaquer prguizo, @s que fo dado o devido
prosseguimento a marcha processud, ndo cabendo se fdar em excesso de prazo por demora
no recebimento da denlincia

Ademas, mesmo se assm néo fosse, e a denlindia ndo tivesse Sdo formadmente
recebida pogteriormente, esta Corte Superior tem entendimento pacifico no sentido de que a
prética de atos dando prosssguimento a acdo pend demondra, tacitamente, 0 recebimento da
denitincia. Nesse sentido:

] "RECURSO ORDINARIO, EM HABEAS CORPUS . FALSDADE

IDEOLOGICA. RECORRENTE QUE JA VINHA SENDO INVESTIGADA PELO

MINISTERIO PUBLICO, A DESPEITO DE TAL CONDICAO NAO TER SDO

OFICIALIZADA. [..] RECEBIMENTO IMPLICITO DA DENUNCIA.

VALIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. [...] 16. Esta Corte,

perfilhando-se ao posicionamento adotado pelo Supremo Tribunal Federal,

consagrou o0 entendimento de que € inexigivel consignar fundamentacgéo
complexa no despacho de recebimento da dentincia, em virtude de sua natureza
interlocutdria, ndo se equiparando a decisdo judici aI aque serefereoart. 93, I1X

da Constituicdo da Republica. Precedentes. 17. E perfeitamente admissivel e

valido o recebimento implicito da dentncia. O ato do juizo processante que

pratica atos no sentido do prosseguimento do processo-crime equivale,

tacitamente, ao recebimento da exordial acusatoria. [...]" (RHC N° 30.302/SC
- 5T - unanime - Rel. Min. Laurita Vaz - Dje 12/3/2014) Grifo nosso

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSS BILIDADE. RESPEITO
AO SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO. [...] TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO (ARTIGOS 33 E 35 DA LElI 11.343/2006). RECEBIMENTO
IMPLICITO DA DENUNCIA. DESIGNACAO DE AUDIENCIA DE
INSTRUCAO E JULGAMENTO. POSSBILIDADE. MACULA NAO
CARACTERIZADA. 1. O Superior Tribunal de Justica e 0 Supremo Tribunal
Federal possuem o entendimento de que é possivel presumir o recebimento
implicito da exordial acusatéria quando o Juiz designha data para audiéncia
de instrucdo e julgamento, isto é quando pratica atos no sentido do
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prosseguimento da acdo penal deflagrada. 2. No caso dos autos, congquanto
ndo tenha afirmado expressamente que a denlincia havia sdo recebida, a
togada singular agendou audiéncia para o dia 17.9.2009, o que revela que,
ainda que tacitamente, acolheu a vestibular apresentada peo 6rgdo
ministerial.[...] (HC 194601/BA - 57T - unanime - Rel. Min. Jorge Muss - Dje
23/08/2013)

Ademais, ha de se raificar o entendimento do Tribund a quo quanto a complexidade
da acdo pend, tendo em vida que se trata de organizacéo criminosa complexa e sofisticada,
com grande nimero de integrantes (12), que praticaram tréfico internaciond de drogas entre
0s paises da fronteirasul do Bradil, sendo necessario expedicéo de oficios e cartas precatorias.

Sendo assm, € sabido que os prazos fixados na legidacéo para a prética de atos
processuas servem apenas de parametro, ndo podendo deduzir 0 excesso apenas peda soma
aitmética dos mesmos. Dedtarte, havendo circunst@ncias excepcionas a dar razoabilidede ao
elastério nos prazos, como € 0 caso em andise, ndo ha que se fdar em flagrante ilegdidade.

E unissona a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o constrangimento ilegd
por excesso de prazo s pode ser reconhecido quando sga a demora injudificivd,
impondo-se adogdo de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de congrangimento
ilegd.

N&o condatada claa mora edatd em acdo pend onde a sucessio de atos
processuais infirma a idea de pardisagcéo indevida da agéo pend ou de culpa do estado
persecutor, ndo se vé demongtrada ilegdidade no prazo da persecucdo aimind desenvolvida

Ante 0 exposto, voto por denegar a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0182900-4 PROCESSO ELETRONICO HC 299.932 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 50031341120144047113 50051186420134047116 50140223820144040000

EM MESA JULGADO: 08/09/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : LUIZ PAULO BRISTOTTI EOUTRO

ADVOGADO : LUIZ PAULO BRISTOTTI EOQUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

PACIENTE : VALDELIR FLECK (PRESO)

CORREU : DARCI LUIZ FLECK

CORREU : ARISTIDESAYALA ELIZECHE

CORREU : JUANA MARTA SANCHEZ DEAYALA

CORREU : ANDRE ROGERIO ALVES FAGUNDES

CORREU : WELINGTON JOSE CHAVESDA SILVA

CORREU : PASCOAL VICENTE GAONA

CORREU : MARIA DOLORESVARGAS

CORREU : LORENO SCARTON

CORREU : RAFAEL BORTOLOSSO CORTES

CORREU : CRISTIANO CORTES

CORREU : RAFAEL DOS SANTOS COELHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagado paraa Producéo e Trafico e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



