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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 51.009 - MG (2014/0215965-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: REGINALDO GOMES BARRETO (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA
NO ART. 312 DO CPP. CITACAO PESSOAL. NAO
LOCALIZAGCAO DO REU. CITAGAO POR EDITAL. AGENTE EM
LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. SUSPENSAO DO
PROCESSO. ART. 366 DO CPP. EVASAO DO DISTRITO DA
CULPA. PACIENTE FORAGIDO. APLICA(;AO DA LEI PENAL.
CONSTRICAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Nao tendo o paciente sido encontrado para ser citado
pessoalmente, deu causa a suspensdo da acdo penal, nos
termos do art. 366 do CPP, e ainda a decretacdo da sua priséo
preventiva, a fim de assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. Passados mais de 5 (cinco) anos da decretacdo da custodia
cautelar, o paciente ainda néo foi localizado.

3. A evasdo do réu do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada, é fundamentacdo suficiente a embasar a
manutencdo da custodia preventiva para garantir a aplicacdo da
lei penal.

4. Recurso ordinario improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Felix Fischer e
Gilson Dipp votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 51.009 - MG (2014/0215965-1)
RECORRENTE : REGINALDO GOMES BARRETO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de recurso
ordinario em habeas corpus interposto por REGINALDO GOMES BARRETO contra
acordao da 22 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que
concedeu parcialmente a ordem no Writ n.° 1.0000.14.042505-9/000, anulando a
decisdo impugnada na parte que deferiu a producdo antecipada de provas e mantendo
a custodia cautelar do recorrente, nos autos da acdo penal em que restou denunciado
pela pratica do delito previsto no art. 121, caput, c/c art. 14, inciso Il, ambos do Cdadigo

Penal.

Sustenta o recorrente estar suportando constrangimento ilegal ao
argumento de que ndo teria sido apresentada fundamentacdo idénea para a
manutencdo da sua segregacdo antecipada, aduzindo que o fato de ter sido
determinada sua citagéo por edital ndo serviria como justificativa para a preservacao da

medida extrema.

Alega que deveria ser demonstrada a necessidade da prisdo preventiva
para garantia da ordem publica, conveniéncia da instru¢cao criminal ou para assegurar a

aplicacéao da lei penal.

Requer o provimento do recurso, para que seja revogada sua prisdo

preventiva, expedindo-se o competente alvara de soltura em seu favor.

Sem contrarrazdes, 0s autos ascenderam a esta Corte Superior, ocasiao

em gue o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo improvimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 51.009 - MG (2014/0215965-1)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Compulsando os
elementos colacionados aos autos, infere-se que o paciente foi denunciado pela pratica
do delito previsto no art. 121, caput, c/c art. 14, inciso I, ambos do Codigo Penal,
porque, em 23-1-2000, apds discussdo com a vitima, efetuou 5 (cinco) disparos de
arma de fogo contra a vitima, Adilson Ribeiro da Silva, causando-lhe os ferimentos que
s6 nao foram a causa eficiente de sua morte por circunstancias alheias a vontade do

agente.

A dendncia foi recebida em 29-5-2009, tendo sido determinada a
suspensao do curso do processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do

CPP, bem como a producgé&o antecipada de provas.

Na ocasido, o Juizo singular decretou a custddia cautelar do recorrente,
ao considerar que "em havendo a prova da materialidade e indicios de autoria e estando
o réu foragido, imp0e-se a sua prisdo preventiva para assegurar a aplicacdo da lei
penal” (fl. 48).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, por sua vez, concedeu parcialmente a ordem, apenas para
anular a decisédo na parte em que havia deferido a producdo antecipada de provas na
acdo penal originaria, restando mantida, entretanto, a decretacdo da segregacao

cautelar do recorrente.

A Corte Estadual ressaltou que: "Procurado por duas vezes para ser
citado pessoalmente, e, existindo informacdes no sentido de que o paciente havia se
mudado, o impetrado determinou a sua citacao editalicia (fl. 25/26). Procedida a citacéo
por edital, o acusado ndo apresentou a competente peca defensiva, tendo sido

nomeada a douta Defensoria Publica para fazé-lo" (fls. 95/96).

Assim, entendeu o Orgéo Colegiado que a constricdo antecipada seria
devida em razéo de "existirem veementes indicios de que o paciente pretenda furtar-se
a eventual aplicacdo da penal, visto que, certamente sabendo-se investigado de pela

pratica do gravissimo delito de homicidio, 0 acusado evadiu-se do distrito da culpa”,
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tendo destacado, ainda, que "a permanéncia do réu foragido justifica a decretacdo da

custddia cautelar” (fl. 96).

Asseverou-se, por fim, que as medidas cautelares nao seriam "suficientes
para garantir a ordem publica, sendo imperiosa, portanto, a manutencdo da prisédo

preventiva, devidamente justificada nas hipéteses do art. 312 do CPP" (fl. 97).

Neste contexto, verifica-se que a segregacdo encontra-se devidamente
embasada no previsto no art. 312 do CPP, pois além de o paciente ser acusado pela
pratica de crime grave - homicidio -, a custdédia se mostra imprescindivel para
conveniéncia da instrucao criminal e, principalmente, para assegurar a aplicacéo da lei

penal.

Com efeito, o acérdao objurgado destacou que o acusado se evadiu do
distrito da culpa logo, tendo o Juizo singular determinado a suspensao do processo, nos
termos do art. 366 do CPP, sendo que, decretada a custddia cautelar do acusado, ndo
ha nos autos noticias do cumprimento do mandado de prisdo expedido em seu
desfavor, circunstancias que efetivamente demonstram o seu descaso com a apuracao

dos fatos e que esta tentando furtar-se a Justica.

Ora, nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a evasdo do réu
do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, € motivacao suficiente
a embasar a segregacao cautelar para assegurar a conveniéncia da instrucao criminal
e para garantir a aplicacédo da lei penal, havendo, no caso concreto, risco efetivo vez

gque o agente ainda nao foi localizado.

Confira-se, a propdsito, os seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA A VIDA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PLEITO PELA REVOGAQAO DA PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA NO JULGAMENTO DA APELACAO. REU
FORAGIDO. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES.
PRECEDENTES.

1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas corpus"” e
nao mais o admitem como substitutivo de recursos e nem sequer
para as revisdes criminais.

2. A necessidade da segregacdo cautelar decretada no
julgamento da apelacdo se encontra fundamentada na fuga do
recorrente do distrito da culpa, em cuja circunstancia
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permaneceu por longo tempo, concretizando um dos requisitos
do permissivo legal, ou seja, para assegurar a aplicacao da lei
penal.

3. "Habeas corpus" ndo conhecido por ser substitutivo do recurso
cabivel.

(HC 260.050/MT, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 26/11/2013, DJe 29/11/2013)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRIGCAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE
PRONUNCIA. PUBLICACAO EM CARTORIO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. 3. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. APLICACAO DA LEI
PENAL. FUGA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. A manutencdo da prisdo preventiva justifica-se para
assegurar a aplicacéo da lei penal, em razdo da fuga do agente
durante toda a instrucdo criminal sem que tenha comparecido
a qualquer ato processual. Portanto, ndo ha se falar em
constrangimento ilegal.

4. Ordem néo conhecida.

(HC 227.232/PE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 23/05/2013)

No mesmo norte, tem-se também:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. [..]. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA PENAL CONDENATORIA. CUSTODIA CAUTELAR
FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME.
PERICULOSIDADE DO REU. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO DESPROVIDO.

[...]

3. A fuga do réu do distrito da culpa ou sua oposi¢cdo ao
chamamento processual s&do elementos suficientes para a
decretacdo de sua custddia cautelar, tanto pela conveniéncia
da instrucdo criminal como para garantir a aplicacdo da lei
penal. Precedentes do STJ.

4. Recurso desprovido.

(RHC 32.451/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/06/2012, DJe 29/06/2012)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
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VULNERAVEL. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUQAO CRIMINAL.
PRISAO DOMICILIAR. TEMAS NAO DEBATIDOS NO ACORDAO
RECORRIDO. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.  PRISAO
PREVENTIVA. LEI N.° 12.403/11. MEDIDAS
DESPENALIZADORAS. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. AMEACAS A VITIMA E SUA GENITORA. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. PENA MAXIMA IN ABSTRATO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
PARCIALMENTE  CONHECIDA E, NESSA  EXTENSAO,
DENEGADA.

I. Sobressai a incompeténcia deste Superior Tribunal de Justica
para a analise da impetracdo, quando a matéria de fundo, alegada
no mandamus, ndo foi objeto de debate e decisdo pelo Tribunal a
guo, sob pena de indevida supressao de instancia. Precedentes.

II. In casu, acertadamente agiu a Corte estadual, ao manter a
segregacao proviséria do acusado, fundamentada na garantia da
ordem publica, na conveniéncia da instrucdo criminal e na aplicagéo
da lei penal, ante a fuga do paciente e a ameaga, feita por este, a
testemunha e a prépria vitima, conforme ressalvou o magistrado
singular.

lll. Circunstancias concretas, ensejadoras da imposicao da medida
extrema ao paciente, que obstam a aplicacdo das medidas
despenalizadoras trazidas ao nosso ordenamento juridico pela Lei
n.° 12.403/11, ainda mais levando-se em consideracdo a pena
maxima in abstrato, prevista para o delito imputado ao acusado, ao
gual o Estatuto Repressivo prevé sancdo corporal que varia entre
08 a 15 anos.

IV. A evasédo do distrito da culpa revela a intencdo do acusado
em furtar-se a aplicacdo da lei penal, motivo, por si so0,
suficiente para obstar a cassacéo da custodia.

V. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.
(HC 229.438/PR, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2012, DJe 22/03/2012)

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento

ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario em habeas

corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0215965-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 51.009/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0231000038514 04250599720148130000 10000140425059001 231000038514
4250599720148130000

EM MESA JULGADO: 18/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : REGINALDO GOMESBARRETO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Feix Fischer e Gilson Dipp votaram com o Sr. Ministro Relator.



