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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 332.456 - RS (2013/0120256-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
:  ZAWATH DO BRASIL INDUSTRIA METALURGICA LTDA E OUTROS
LEO EVANDRO FIGUEIREDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
LUIZ CARLOS BRANCO DA SILVA
: BANCO SANTANDER MERIDIONAL S/A
. JEFERSON ANTONIO ERPEN
TOMAS FLORIANI E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS
BANCARIOS. ACAO REVISIONAL. MORA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA N° 284/STF. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO EM 12% AO ANO. IMPOSSIBILIDADE.
CAPITALIZACAO MENSAL CONTRATADA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
PROIBICAO DE CUMULAR COM OS DEMAIS ENCARGOS.

1. Considera-se deficiente de fundamentagédo o recurso especial que nao indica
os dispositivos legais supostamente violados pelo acérdao recorrido,
circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do enunciado n® 284 da Sumula
do Supremo Tribunal Federal.

2. A Segunda Secédo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°
1.061.530/RS, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou posicionamento do sentido de que: "a) As instituicdes
financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros remuneratérios estipulada na Lei
de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A estipulagcdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade; c)
S&o inaplicaveis aos juros remuneratdrios dos contratos de mutuo bancario as
disposicdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisdo das taxas
de juros remuneratorios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada — art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada,
ante as peculiaridades do julgamento em concreto".

3. Restando consignado pelas instancias ordinarias a auséncia de abusividade
dos juros remuneratorios, inviavel a reforma do julgado.

4. A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a 1 (um) ano é admitida nos
contratos bancarios firmados apo6s 31/3/2000, data da publicacdo da Medida
Proviséria n° 1.963-17, desde que pactuada de forma clara e expressa, assim
considerada quando prevista a taxa de juros anual em percentual pelo menos 12
(doze) vezes maior do que a mensal.

5. E vélida a clausula contratual que prevé a cobranca da comissdo de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central
do Brasil, de acordo com a espécie da operacao, tendo como limite maximo o
percentual contratado (Sumula n® 294/STJ).

6. Referida clausula é admitida apenas no periodo de inadimpléncia, desde que
pactuada e ndo cumulada com os encargos da normalidade (juros remuneratérios
e corre¢cdo monetaria) e/ou com os encargos moratérios (juros moratorios e multa
contratual). Inteligéncia das Sumulas n° 30 e n° 296/STJ.

7. Agravo regimental néo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 332.456 - RS (2013/0120256-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por ZAWATH DO BRASIL INDUSTRIA METALURGICA LTDA. E

OUTROS contra decisédo que conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especial.

Nas razdes do presente regimental os agravantes sustentam, em sintese, i) a
necessidade de limitagdo dos juros remuneratérios em 12% (doze por cento) ao ano; ii) a
impossibilidade da capitaliza¢do de juros, conforme o disposto na Suimula n° 121 do Supremo
Tribunal Federal; iii) a ndo incidéncia da comissdo de permanéncia e iv) a limitacdo dos juros de

mora em 1% (um por cento) ao ano, de acordo com o Decreto n° 22.626/1933.

Pugnam, ao final, pela reconsideracdo da decisdo agravada ou, alternativamente,

gue seja submetida ao crivo do 6rgéo julgador colegiado competente.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 332.456 - RS (2013/0120256-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacao ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para

autorizar a reforma da decisao agravada, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos:

"(...)

Inicialmente, quanto a alegada limitacdo dos juros de mora,
dessume-se gue no recurso especial, os agravantes deixaram de indicar, com
clareza e objetividade, qual dispositivo legal teria sido malferido. Dessa forma,
inadmissivel o recurso especial que nao indica com precisdo o dispositivo de lei
federal supostamente violado pelo tribunal de origem, nos termos da sumula
284/STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controveérsia'.

Segue a analise das demais questdes.

I- Da limitacdo dos juros remuneratorios.

As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros
remuneratorios que foi estipulada pela Lei de Usura (Decreto n® 22.626/33), em
consonancia com a Sumula n°® 596/STF, sendo também inaplicavel o disposto no
art. 591, c/c o art. 406, do Cddigo Civil para esse fim, salvo nas hip6teses
previstas em legislacéo especifica.

A reducédo dos juros dependerd de comprovagdo da onerosidade
excessiva - capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - em cada
caso concreto, tendo como parametro a taxa média de mercado para as
operacdes equivalentes, de modo que a simples estipulacdo de juros
remuneratdrios superiores a 12% (doze por cento) ao ano, por si sO, ndo indica
abusividade, nos termos da Sumula n° 382/STJ.

Nesse sentido, o REsp n° 1.061.530/RS, da relatoria da Ministra
Nancy Andrighi, submetido ao regime dos recursos repetitivos, julgado pela
Segunda Sec¢ao, com a seguinte ementa, na parte que interessa:

'DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO
BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS
REMUNERATORIOS. (...) ORIENTACAO 1 - JUROS
REMUNERATORIOS

a) As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33),
SUmula 596/STF;

b) A estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano,
por si s6, ndo indica abusividade;

c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de
mutuo bancério as disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;
d) E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em
situacdes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

desvantagem exagerada — art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto'.

No caso presente, ndo merece reforma o acorddo recorrido vez
gue nao tenso sido constatada a abusividade (e-STJ fl. 309) mantém-se a taxa de
juros contratada.

Il - Da capitalizacdo dos juros

No julgamento do REsp n® 973.827/RS, submetido a sistematica
dos recursos repetitivos, restou decidido que nos contratos firmados apos
31/3/2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n°® 1.963-17, admite-se a
capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a um ano, desde que pactuada
de forma clara e expressa, assim considerada quando prevista a taxa de juros
anual em percentual pelo menos 12 (doze) vezes maior do que a mensal,
consoante se colhe da ementa de referido julgado:

'CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
A(;OES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA
EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM
GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA.
MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei
de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida
Proviséria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem
por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja vencidos
serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros
nao pagos sao incorporados ao capital e sobre eles passam a
incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica
financeira, de 'taxa de juros simples' e 'taxa de juros compostos',
métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios
ao inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de
estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica
capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formacdo da taxa
de juros pelo método composto, o que nao € proibido pelo Decreto
22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - 'E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicacdo da
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.' - 'A
capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal
€ suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada'.

4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Secdo, a comisséo de
permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros
encargos remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado
0 estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracéo
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da abusividade das clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
provido'

(Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérddo Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
8/8/2012, DJe 24/9/2012).

Na hipo6tese dos autos, a decisao proferida pelo Tribunal de origem
estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, pois admitiu a cobranca
da capitalizacdo de juros desde que pactuada.

lll - Da comissdo de permanéncia

A clausula contratual que prevé a cobranca da comissdo de
permanéncia — calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco
Central do Brasil, de acordo com a espécie da operagdo, tendo como limite
méaximo o percentual contratado - ndo é potestativa (Sumula n® 294/STJ).

Referida clausula é admitida apenas no periodo de inadimpléncia,
desde que pactuada e ndo cumulada com os encargos da normalidade (juros
remuneratorios e correcdo monetaria) e/ou com 0s encargos moratorios (juros
moratoérios e multa contratual), de acordo com as Sumulas n® 30 e n°® 296 do STJ.

Nesse sentido, o REsp n° 1.058.114/RS, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, que possui a seguinte ementa:

'DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS BANCARIOS
SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. VALIDADE DA CLAUSULA. VERBAS
INTEGRANTES. DECOTE DOS EXCESSOS. PRINCIPIO DA
CONSERVACAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS. ARTIGOS 139 E
140 DO CODIGO CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO CODIGO CIVIL
BRASILEIRO.

1. O principio da boa-fé objetiva se aplica a todos os participes da
relacdo obrigacional, inclusive daquela originada de relacdo de
consumo. No que diz respeito ao devedor, a expectativa é a de que
cumpra, no vencimento, a sua prestacao.

2. Nos contratos bancarios sujeitos ao Cdédigo de Defesa do
Consumidor, € valida a clausula que institui comissao de
permanéncia para viger ap6s o vencimento da divida.

3. A importancia cobrada a titulo de comissdo de permanéncia
ndo podera ultrapassar a soma dos encargos remuneratérios e
moratérios previstos no contrato, ou seja: a) juros
remuneratérios a taxa média de mercado, ndo podendo
ultrapassar o percentual contratado para o periodo de
normalidade da operacdo; b) juros moratérios até o limite de
12% ao ano; e c) multa contratual limitada a 2% do valor da
prestacédo, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC.

4. Constatada abusividade dos encargos pactuados na clausula de
comissdo de permanéncia, devera o juiz decota-los, preservando,
tanto quanto possivel, a vontade das partes manifestada na
celebracdo do contrato, em homenagem ao principio da
conservacao dos negdcios juridicos consagrado nos arts. 139 e
140 do Cadigo Civil aleméo e reproduzido no art. 170 do Cddigo
Civil brasileiro.
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5. A decretacdo de nulidade de clausula contratual € medida
excepcional, somente adotada se impossivel 0 seu aproveitamento.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente provido'

(REsp 1.058.114/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/
Ac6rddo Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Secéo,
julgado em 12/08/2009, DJe 16/11/2010 - grifou-se).

Ante 0 exposto, conheco do agravo para negar seguimento ao

recurso especial" (e-STJ fls. 459/463).

Assim, ndo prosperam as alegacbes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos da decisédo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0120256-6 AREsp 332.456 / RS
Numeros Origem: 010/1.05.0036427-6 70023979982 70026486266 70051332468
EM MESA JULGADO: 23/09/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ZAWATH DO BRASIL INDUSTRIA METALURGICA LTDA EOUTROS
ADVOGADOS : LEO EVANDRO FIGUEIREDO DOS SANTOS E OUTRO(S)

LUIZ CARLOSBRANCO DA SILVA
AGRAVADO : BANCO SANTANDER MERIDIONAL S/A
ADVOGADOS : JEFERSON ANTONIO ERPEN

TOMAS FLORIANI EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ZAWATH DO BRASIL INDUSTRIA METALURGICA LTDA EOUTROS
ADVOGADOS : LEO EVANDRO FIGUEIREDO DOS SANTOS E OUTRO(S)

LUIZ CARLOSBRANCO DA SILVA
AGRAVADO : BANCO SANTANDER MERIDIONAL S/A
ADVOGADOS : JEFERSON ANTONIO ERPEN

TOMAS FLORIANI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



