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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.148 - RJ (2019/0169071-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : RAFAEL GOMES DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : ROGERIO DA SILVA PINTO E OUTRO(S) - RJ090371
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CUSTODIA PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO.
NAO OCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou mantém,
para compatibilizar-se com a presuncao de n&o culpabilidade e com o
Estado Democrético de Direito — 0 qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas
e juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e
282, 1 e ll, do Cédigo de Processo Penal.

2. E idonea a motivagdo invocada pela Juiza de primeiro grau para
embasar a ordem de prisdo do paciente, porquanto evidenciou a
gravidade em concreto da conduta praticada, considerada a
guantidade e a natureza do entorpecente apreendido — 2.120 g de
cocaina em transporte interestadual —, e justificou a manutencéo do
encarceramento para a garantia da ordem publica.

3. Pelos mesmos fundamentos, a adocdo de medidas cautelares
diversas ndo se prestaria a evitar 0 cometimento de novas infracdes
penais (art. 282, |, do Codigo de Processo Penal).

4. Fica afastada, ab menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo,
pois, embora haja decorrido mais de um ano desde a data da
prolacdo do decreto preventivo, o elastecimento no tramite
processual foi consequéncia do lapso decorrido para se cumprirem as
cartas precatérias expedidas para a oitiva de testemunhas.

5. Recurso nédo provido. Recomendagdo ao Juizo a quo de celeridade
no julgamento do processo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso ordin&rio, com recomendacdo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita
Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 13 de agosto de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.148 - RJ (2019/0169071-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : RAFAEL GOMES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : ROGERIO DA SILVA PINTO E OUTRO(S) - RJ090371

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RAFAEL GOMES DA SILVA - preso em flagrante
(30/3/2018) por suposta prética do delito do art. 33, c/c o art. 40, ambos da Lei
n. 11.343/2006 —, aega sofrer constrangimento ilegd diante do acorddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro no HC n.
0006272-44.2019.8.19.0000.

Nas razdes deste recurso, a defesa sustenta a auséncia dos
requisitos contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal para a
manutencao da prisdo bem como o excesso de prazo para 0 encerramento da
Instrugdo criminal.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da constricao
cautelar do acusado ou a aplicacéo de medidas cautelares diversas.

Indeferida a liminar (fls. 122-123) e prestadas as informagoes
(fls. 128-136), veio o parecer do Ministério Publico Federa (fls. 138-146), que
opinou pelo n&o provimento do recurso.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.148 - RJ (2019/0169071-5)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CUSTODIA PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO.
NAO OCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou mantém,
para compatibilizar-se com a presuncao de ndo culpabilidade e com o
Estado Democrético de Direito — 0 qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser
suficientemente motivada, com indicagdo concreta das razoes féticas
e juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e
282, 1 e ll, do Cédigo de Processo Penal.

2. E idonea a motivagdo invocada pela Juiza de primeiro grau para
embasar a ordem de prisdo do paciente, porquanto evidenciou a
gravidade em concreto da conduta praticada, considerada a
guantidade e a natureza do entorpecente apreendido — 2.120 g de
cocaina em transporte interestadua —, e justificou a manutencéo do
encarceramento para a garantia da ordem publica.

3. Pelos mesmos fundamentos, a adocdo de medidas cautelares
diversas ndo se prestaria a evitar o cometimento de novas infragdes
penais (art. 282, |, do Codigo de Processo Penal).

4. Fica afastada, ao menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo,
pois, embora haga decorrido mais de um ano desde a data da
prolacdo do decreto preventivo, o elastecimento no tramite
processual foi consequéncia do lapso decorrido para se cumprirem as
cartas precatérias expedidas para a oitiva de testemunhas.

5. Recurso nédo provido. Recomendacdo ao Juizo a quo de celeridade
no julgamento do processo.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo
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Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em
30/3/2018, pela suposta prética do ddito descrito no art. 33 da Le n.
11.343/2006. A custodia foi convertida em preventiva na mesma data, sob a
seguinte motivacéo:

[..]
Tratase de auto de prisio em flagrante lavrado em desfavor do

flagranteado RAFAEL GOMES DA SILVA, imputando-lhe a préatica
do aimetipificado no atigo 33 c/c art.40, V, daLa 11.343/06.
Degtarte, em cumprimento as disposigoes dos artigos 306 e 310 do
Codigo de Processo Pend, passo gpreciar a respectiva priséo em
flagrante.

Inicidmente, pelo que se afere dos autos do flagrante, percebe-se que
foram cumpridas todas as formdidades legas necessirias, ndo se
verificando quaquer ilegdidade na prisdo em flagrante do individuo.
Portanto, ndo exide razéo para o rdlaxamento da priséo em flagrante
do indiciado, posto que procedido em consonancia com 0s parametros
legais exigidos nos artigos 302, 304 e 306 do CPP.

Pda andise detida dos autos, verificase que ha s&rios indicios de
autoria e materididede ddlitiva, conforme se depreendem das primeiras
pecas inquidtorias, pois congta das investigaches prdiminares que
durante uma abordagem de ratina em um coletivo da Viacgéo
Contijo (linha SP/Aracgju), a Policda Rodoviaria Federal
encontrou na bagagem de méo do indiciado 02 (dois) tabletes
gue perfazem um total de 2.120 g de cocaina, conforme Laudo de
Entor pecente acostado aos autos, tendo sdo confessado pelo
mMesmo que comprou o material em Sao Paulo para comercializar
em Caratinga/MG.

Sendo assim, o "fumus commiss ddicti" estd caracterizado pelos
depoimentos colhidos e os maerias apreendidos até o presente
momento, dém da confissfo do préprio indicdado na ocasé do
flagrante, fatos estes mas que suficientes para caracterizar o ddito
contra 0 mesmo imputado até agora nesta fase procedimentd, a
autorizar a custédia cautdlar do naciond, como quer a autoridade
polica bem como o Minigério Plblico.

Nestes termos se faz necessaria a prisdo preventiva do indiciado, s
gue demonstrada a periculosdade do respectivo agente para 0 meo
socid, pois a conduta do mesmo revease exacerbadamente
periclitante.

Portanto, no que tange ao "peiculum libertats', observo que a
segregacéo cautdar do individuo RAFAEL GOMES DA SILVA s
judtifica para a garantia da ordem publica (fls. 16-17, destaquel).
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Ao receber a denuncia, o pedido de liberdade provisoria foi
indeferido, pais.

[..]

Outrossm, na Stuacdo vertente, observa-se que ndo houve dteracdo
relevante do contexto fatico/juridico que embasou a decisdo de fls
59/60, a qud converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva,
acrescentando que eventuais condicles subjetives favoraves, tas
como primariedade, resdéncia fixa e trabaho, ndo possuem o conddo
de, por 9 SO, revogar a prisfo preventiva, se presentes 0S seus
requisitos cautelares.

Ademais nédo se pode perder de vista a apreensao de elevada
quantidade de drogas, em transporte publico interestadual, tudo
a revedar a necessdade da segregacdo cautdar para
conveniéncia daingrucéo criminal e garantia da ordem publica.
Por fim, quanto aos demais argumentas féticos aventados pela defesa
técnica (ser 0 acusado usuaio de drogas e ndo estar redizando a
mercancia), sdiento que os mesmas demandam ingtrugéo probatoria e
Seréo gpreciados no momento adequado.

Portanto, acolho os argumentos exposados pelo MP e indefiro o pleto
liberatorio (fl. 20, grife).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal
local, que denegou a ordem (fls. 40-53).

Feitos esses registros, examino a pretensdo defensiva.

I1. Revogacdo da custédia cautetar

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou mantém,
para compatibilizar-se com a presuncédo de ndo culpabilidade e com o
Estado Democratico de Direito — o qua se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicass — deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razles féticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, | e ll,
do Cédigo de Processo Penal.

Na hipotese, observo que € idonea a motivacao invocada pela
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Juiza de primeiro grau para embasar a ordem de prisdo do paciente, porquanto
evidenciou a gravidade em concreto da conduta praticada, considerada a
guantidade e a natureza do entor pecente apreendido — 2.120 g de cocaina
em transporte interestadual -, e justificou a manutencao do
encar ceramento para a garantia da ordem publica.

A respeito do tema, a jurisprudéncia desta Corte Superior é
firme ao asseverar que, nas hipoteses em que a quantidade e/ou a natureza
das drogas apreendidas e outras circunstancias do caso revelem a maior
reprovabilidade da conduta investigada, tais dados sdo bastantes para
demonstrar a gravidade concreta do delito e, por conseguinte, justificar a
custodia cautelar.

[lustrativamente:

[..]

2. E vdido o encarceramento provisorio decretado para o resguardo
da ordem publica, en razéo da gravidade in concreto do fato
delituoso, cifrada na quantidade de entor pecente apreendido — 3
kg de maconha. Precedentes do STJ.

[..]

5. Habeas corpus denegado.

(HC n. 493.349/CE, Rd. Minidra Laurita Vaz, 6% T., DJe
22/4/2019, grifd)

Concluo, portanto, haver sido demonstrada a exigéncia
cautelar justificadora da priséo preventiva do acusado.

I11. Substituicao por cautelares diversas

Diante do fundado risco de reiteracdo delitiva, a adocéo de
medidas cautelares diversas ndo se prestaria a evitar o cometimento de novas
infragBes penais (art. 282, |, do Cédigo de Processo Penal).

Nesse sentido:

[..]

V - Adequada fundamentaco do decisum a quo demonstrando a
real possbilidade de reiteracdo das condutas delitivas, portanto,
ndo se faz viavel a subgtituicdo da custddia por medidas
cautelares diversas da prisdo, em razdo dos mdtiplos riscos a
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ordem publica

Agravo Regimentd desprovido.

(AgRg na PET no RHC n. 90.040/RJ, Rd. Minigro Felix Fischer,
52T., DJe 13/4/2018, destaque)

V. Excesso de prazo — n&o ocorréncia

Sobre o tema, a Corte local asseriu 0 seguinte:

[.]

No que concerne a0 degado excesso de prazo, verificase, pea
conaulta processud eetronica, que 0 processo origina gpresenta um
trémite regular, inexigindo periodos de inércia ou desidia do Poder
Judici@&io Conforme congta do andamento processud aos autos
principais, em 18/7/2018, o Jizo a quo determinou a expedicdo de
cata precatdria para a oitiva das tetemunhas de acusacdo, 0s
Policias Rodoviaios Federais responsavels pela priséo em flagrante,
gue estéo |otados em outra unidede da federacéo.

As determinagOes foram aendidas em 21/2/19, entretanto, fez-se
necessaio a expedicdo de oficdo a Superintendéncia da Polica
Rodoviaria Federd, para que informasse a lotagéo de dois PRF, 0 que
foi requerido, com urgéncia, em 15/3/19.

Insta consderar que o principio da razoabilidade para o témino da
indrucdo aimind deve ser sopesado, em busca do necessaio
equilibrio entre a necessdade da prisfo cautdar e a demora na
prestacéo jurisdiciond.

Deda forma, somente a desidia da autoridede processante na
conducéo do feito € que configura 0 excesso de prazo, 0 que ndo se
veificanos autos.

N&o ha de se fdar em condrangimento ilegd nas hipoteses em que,
apesar da ingdrugdo cimind superar a soma aitmética dos prazos
processuais determinados pelo legidador, inexidir omissio do Juizo de
origem, da qua resultasse morosidade do tramite regular do feito (fls
48-49).

Nas informagbes prestadas pelo Juizo de primeiro grau,
noticiou-se que a denuncia foi recebida em 20/6/2008 e, apds expedicéo de
precatérias, foram ouvidas testemunhas e interrogado o réu.

ApoGs consulta a pagina eletronica do TJRJ, verificou-se que o
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feito vem recebendo impulso regular e que, em 24/6/2019 foi expedida carta
precatéria para oitiva de outras testemunhas.

Quanto a0 suposto excesso de prazo para 0 encerramento do
feito, cumpre registrar, ab initio, que 0S prazos processuais previstos na
legidacdo pétria devem ser computados de maneira globa e o reconhecimento
do excesso deve-se pautar sempre pelos critérios da razoabilidade e da
proporcionaidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando cada caso e suas
particul aridades.

Consoante o entendimento desta Corte Superior, "O prazo para
a conclusdo da instrucdo criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de
razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais. (Precedentes do STF e do
STJ)" (RHC n. 58.274/ES, Rel. Ministro Felix Fischer, 5% T., DJe
17/9/2015).

Na hipotese, embora haja decorrido mais de um ano desde a
data da prolacéo do decreto preventivo, noto que o elastecimento no tramite
processual foi consequéncia do lapso decorrido para se cumprirem as
cartas precatorias expedidas para a oitiva de testemunhas.

Com base nas peculiaridades do caso, nao constato excesso de
prazo a consubstanciar flagrante ilegalidade que determine a intervencao
desta Corte Superior.

[lustrativamente;

[..]

5. Com relac@o as degagles de excesso de prazo para o julgamento
da apdacdo, veificou-se da andise do andamento processud
condante do endereco detronico do Tribund de origem, que o
processo fai digribuido em 13 de janeiro de 2017, juntado parecer da
douta Procuradoria Gerd de Judica em 16 de janero de 2017,
expedido rdadrio em 18 de mao de 2017 e encontrase, desde
entdo, na mesa do Desembargador Revisor para induséo do feto em
pauta de julgamento. Sendo assm, a meu ver, O Processo segue
tramite regular, ndo havendo, pais, falar em desidia do Tribunal de
Jugtica, o qual tem diligenciado no sentido de dar andamento ao
feito, ndo podendo ser imputada ao Judiciario a responsabilidade
pela demora.
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Habeas corpus néo conhecido.
(HC n. 393.540/SP, Rd. Minidro Joel Ilan Paciornik, 52 T., DJe
6/6/2017, destaguel)

[..]

1. A configuracdo de excesso de prazo ndo decorre da soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser dferida segundo os
critérios de razoabilidede, tendo em vida as peculiaridades do caso.
Nao havendo, nos autos, nada que indique que o Estado tenha
sdo, ou estga sendo, desidioso na conducdo do feito, ndo ha
falar, portanto, em excesso de prazo na formacéo da culpa.

2. Tendo as ingéncias ordinérias demonstrado a gravidade concreta da
conduta praticada pelo recorrente, destacando a grande quantidade de
droga gpreendida e, ainda, o fato de acusado néo ter vinculo com o
didrito da culpa, consdera-se fundamentada a prisio para a garantia
da ordem publicae dafuturagplicacéo dala pend.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 81.007/M'S, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior, 62 T.,
DJe 30/5/2017, grife)

Constatadas, entdo, a compatibilidade da duracdo do processo
com as particularidades do caso concreto e a dilighcia do Estado no
processamento do feito, fica afastada, a0 menos por ora, a aegacdo de
excesso de prazo.

Todavia, mesmo nado caracterizada a delonga injustificada na
tramitagdo processual, deve ser recomendado ao Juizo a quo que priorize o
julgamento do processo.

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recurso. No entanto,
recomendo ao Juizo de origem que sgja priorizada a analise da apelacao.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0169071-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 114.148 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00062724420198190000 089010622018 62724420198190000 79883620188190066
EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : RAFAEL GOMESDA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : ROGERIODA SILVA PINTOE OUTRO(S) - RX090371
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, com
recomendacéo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



