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AgRgno HABEAS CORPUS N° 405.582 - SC (2017/0154256-9)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : ANDERSON DE OLIVEIRA (PRESO)

AGRAVANTE : FELIPE CARNEIRO FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBOS
TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADOS E DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADOS. DOSIMETRIA. CONTINUIDADE
DELITIVA ESPECIFICA. QUANTUM DE AUMENTO.
OBSERVANCIA DOS CRITERIOS OBJETIVOS E
SUBJETIVOS. NUMERO DE INFRACOES COMETIDAS E
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
AUMENTO PROPORCIONAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A fracdo de aumento pela continuidade ddlitiva especifica, previga
no art. 71, paragrafo Unico, do Codigo Pend, pressupde a andlise de
requisitos objetivos, extraidos da quantidade de crimes praticados, e
subjetivos, estes consdentes na andise da culpabilidade, dos
antecedentes, da conduta socid, da persondidade do agente, dos
moativos e das circungéncias do crime. Assim, presentes ambos 0s
requisitos de natureza objetiva e subjetiva, a regra da continuidade
dditiva especifica ou qudificada, diferentemente da continuidade
dditiva comum ou smples — capitulada no caput do mesmo artigo,
cujo aumento varia de 1/6 a metade —, permite 0 aumento das penas
atéotriplo.

2. Hipdtese em que as penas dos pacientes foram aumentadas em 2/3
com base no niUmero de infragdes e na exigéndia de dircungéncia
judidd deffavoravd, revdlando-se proporciond e adequado o
incremento redizado na origem.

3. Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribairo Dantas, Jod 1lan Paciornik,
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Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.
Brasllia (DF), 23 de agosto de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 405.582 - SC (2017/0154256-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ANDERSON DE OLIVEIRA (PRESO)

: FELIPE CARNEIRO FERREIRA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:

Trata-se de agravo regimentd interposto por ANDERSON DE OLIVEIRA

e FELIPE CARNEIRO FERREIRA contra a decisdo monocrética de e-STJ fls. 1.014/1.024,

gue n&o conheceu do habeas corpus, nos termos seguintes

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor
de ANDERSON DE OLIVEIRA e FELIPE CARNEIRO FERREIRA,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina, no julgamento da Apelagdéo Criminal n.
0002371-27.2015.8.24.0014.

Consta dos autos que o paciente Anderson foi condenado pela
prética dos delitos previstos nos arts. 157, 8 2°, | ell, e no art. 157,
8§ 2% I, 1l eV, naforma do art. 71, paragrafo unico, todos do
Cddigo Penal, as penas de 15 anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, e 450 dias-multa, bem como ao cumprimento de 5 meses de
prestacao de servicos a comunidade, por infracdo ao art. 28, caput,
da Lei n. 11.343/2006. O paciente Felipe, por sua vez, foi
condenado as penas de 14 anos e 3 meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, e 450 dias-multa, pela préatica dos delitos previstos
nos arts. 157, 8 2%, | ell, enno art. 157, § 2°, I, Il e V, na forma do
art. 71, paragrafo Unico, todos do Cédigo Penal e no art. 12 da Lei
n. 10.826/2003, este na forma do art. 69 do Cadigo Penal.

Inconformada com a sentenca, apelou a defesa e o Tribunal a quo
proveu parcialmente o recurso da defesa para reduzir as penas
pecuniarias para 31 dias-multa (Anderson) e 42 dias-multa (Felipe),
conforme acdrdao de fls. 771/810. Os embargos declaratérios
opostos pela defesa foram rejeitados (fls. 824/830).

Na presente impetracdo, a defesa sustenta haver constrangimento
ilegal, pois o Tribunal a quo, ao julgar a apelacdo criminal
interposta pela defesa, manteve a sentenga condenatoria no ponto
em que aplica a exasperacdo do crime continuado especifico em
patamar acima do minimo, sem fundamentagdo idonea para tanto
(fl. 5).
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Aduz, ainda, que o TJSC, por sua vez, ao afirmar que seria
'‘adequado adotar, como patamar minimo da continuidade delitiva
especifica, a maxima fracédo estipulada no caput do art. 71, isto €,
2/3', reconhece que aos PACIENTES deve ser aplicada, portanto, a
fracdo minima da continuidade delitiva especifica. Seu
entendimento de que a fracdo minima da continuidade delitiva
especifica (CP, art. 71, paragrafo unico) € de 2/3, no entanto, vai
totalmente de encontro ao adotado por esta CORTE, que consolidou
gue a exasperacado em razao da continuidade delitiva, seja esta
especifica ou ndo, deve partir da fracdo minima de 1/6. Conclui,
assim, que € absolutamente desproporcional o emprego da fracao
de 2/3 no caso concreto (fl. 13).

Diante disso, pede, liminarmente e no mérito, seja realizada nova
dosimetria, reduzindo-se a fracdo de exasperacdo da pena, em
razéo da continuidade delitiva, para 1/6.

Indeferido o pleito liminar (fls. 838/840) e prestadas as infor magoes
solicitadas (fls. 854/857 e 859/1003), opinou 0 Ministério Publico
Federal pelo ndo conhecimento do writ, bem como pela remessa das
pecas processuais ao Juizo de Direito de primeiro grau para inicio
da execucéo provisoria da pena (fls. 1005/1011).

E orelatério.
Decido.

Inicialmente, esclareco que os presentes autos foram distribuidos a
minha relatoria por prevengédo ao Habeas Corpus n. 357.741/SC,
impetrado por corréu, extinto emrazado da homologacéo do pedido
de desisténcia.

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo
pela via recursal prépria, semolvidar a possibilidade de concesséo
da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse
entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do
mandamus, que é o instrumento constitucional mais importante de
protecdo a liberdade individual do cidaddo ameacada por ato
ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu
julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos
dessa nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais. HC
320.818/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julg. em
3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assim, de inicio, incabivel o presente habeas corpus substitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa,
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passa-se ao exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de
eventual constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela
concessao, de oficio, da ordem.

Busca-se, na presente impetracao, a realizacéo de nova dosimetria.

Como é cedico, a dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo
de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades
faticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel
de revisdo por esta Corte no caso de inobservancia dos parametros
legais ou de flagrante desproporcionalidade.

Por outro lado, vale consignar que o processo de individualizacdo
da pena, na primeira fase da dosimetria, ndo esta condicionado a
um critério puramente aritmético, mas a discricionariedade
vinculada do julgador.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR
COM VIOLENCIA PRESUMIDA. PRESCRICAO. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE TRANSTO EM JULGADO
PARA O MINISTERIO PUBLICO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
REVISA\O PELA CORTE DE ORIGEM. ANALISE
MATEMATICA, SEM CONSIDERAR AS SNGULARIDADES DO
CASO CONCRETO. IMPOSSBILIDADE. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. QUANTUM DE DIMINUICAO DA
PENA. PROPORCIONALIDADE. CAUSA DE AUMENTO DA
PENA. ART. 226, INCISO |, DO CODIGO PENAL. PRINCIPIO
DA CORRELACAO OU CONGRUENCIA. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. CONCURSO DE PESSOAS. APLICACAO DA
MAJORANTE AINDA QUE APENAS UM DOS CORREUS SEJA
AUTOR MATERIAL DO DELITO SEXUAL.

[.]

2. Embora haja discricionariedade do julgador na fixacéo da
pena-base, € de rigor que a decisdo esteja suficientemente
fundamentada mediante a analise das circunstancias do caso
concreto, sendo ha muito pacifico nesta Corte entendimento
contrario ao exame meramente aritmético ou objetivo da
dosimetria da pena na primeira fase.

[..]

5. Recurso especial provido em parte. (REsp 1.553.257/PR, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, Sexta Turma,
DJe 15/4/2016).

[...] DOSMETRIA. PENA-BASE DO ROUBO MAJORADO
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. PROPORCIONALIDADE. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER
RECONHECIVEIS DE PLANO.
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1. A revisdo da pena imposta pelas instancias ordinarias via
habeas corpus € possivel somente em situacfes excepcionais,
de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de
plano, sem maiores incursbes em aspectos circunstanciais ou
faticos e probatorios, consoante orientacdo pacificada neste
Superior Tribunal, o que, como visto, ndo é o caso.

2. A ponderacao das circunstancias judiciais do art. 59 do
Cadigo Penal ndo é uma operacdo aritmética, em que se da
pesos absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de célculo
matematico levando-se em conta as penas maxima e minima
cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sm um
exercicio de discricionariedade vinculada.

[...] Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 307.925/RS,
Rel. Ministro JORGE MUSS, Quinta Turma, DJe 19/4/2016).

Na espécie, ap0s as consideracfes acerca da materialidade e
autoria dos dois delitos de roubo majorado e do de posse de droga,
em relacdo ao paciente Anderson, e dos dois delitos de roubo
majorado e do de posse irregular de arma de fogo de uso
permitido, em relagdo ao paciente Felipe, o sentenciante condenou
oS pacientes (além de outro corréu) nos termos da denuncia,
pronunciando-se, da seguinte forma acerca do concurso de crimes
(fls. 598, 603/606, 613 e 621/622):

[1.6.1 — Dos delitos praticados pelo réu Anderson de Oliveira

(...)
11.6.1.4 — Do Concurso de Crimes

Fixadas as penas de cada crime praticado pelo réu, deve-se
delimitar o concurso de crimes entre eles para, entdo,
chegar-se ao montante final da condenacéo imposta.

Com efeito, o Ministério Publico requer a aplicacdo do
concurso material de crimes (artigo 69, caput, do Cdodigo
Penal), enquanto que a defesa pugna pelo reconhecimento da
continuidade delitiva (artigo 70, caput, do Codigo Penal).

Ocorre, entretanto, que merecem ambas as partes provimento
parcial de seus pedidos, devendo ser aplicada a continuidade
delitiva em relacdo aos 2 (dois) crimes de roubo e, entre esse
montante apurado e o crime de posse de droga para consumo
pessoal, o concurso material de crimes.

Em relagdo aos crimes de roubo verifica-se que inicialmente
um réu adentrou na Loteria Xard e, mediante grave
ameaca/violéncia, subtraiu determinado numeréario do caixa e
também um celular da atendente do estabelecimento (uma
conduta), sendo que, ao sair do local, visualizaram que a
vitima Ronaldo Cordeiro dos Santos estava coincidentemente
chegando com seu veiculo VW/Gol e entdo, para facilitar a
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fuga, também mediante grave ameaca/violéncia, subtrairam
mencionado automével (outra conduta).

Dessa forma, considerando que entre a primeira conduta
(roubo a Loteria Xard) e a segunda conduta (roubo ao
veiculo) o0s contextos espaciais (um no estabelecimento
comercial e outro na via publica) e temporais (espaco de
tempo entre as duas condutas necessario para, inclusive, o réu
observar que estava chegando um veiculo, assimilar a
possibilidade de aproveitar a situacdo e também o roubar e,
por fim, praticar a conduta) foram distintos, resta descartavel
a hipétese de concurso formal, pois ndo houve 1 (uma) s6
acdo, sendo 2 (duas) acles, para a prética dos 2 (dois)
crimes.

E mais, partindo-se da légica de que qualquer ac&o ou
comportamento € exatamente 0 pensamento externado pelo
agente, verifica-se que houve uma ruptura de pensamento do
réu na pratica das 2 (duas) condutas de roubo, pois ao trazer
consigo 0 numerario da Lotérica ele jA encerrou em sua
empreitada mental o planejamento de subtracgdo e iniciaram-se
novos pensamentos relacionados a fuga, em meio ao qual
outra intencdo de roubo somente se reacendeu pela nova
circunstancia do local (chegada iminente de um veiculo por
outro cliente), esta, inclusive, tudo relacionado a facilitacéo
de fuga.

Outrossim, entre os crimes de roubo ha a incidéncia da
continuidade delitiva e ndo concurso material, pois, apesar de
acOes distintas, existe um vinculo subjetivo entre as condutas e
0s resultados, bem como o0 preenchimento dos demais
requisitos.

Nesse sentido, observa-se que os crimes de roubo sdo da
mesma espécie e, pelas condi¢bes de tempo, lugar e maneira
de execugdo, o segundo crime de roubo ocorreu como
continuacao do primeiro.

O liame subjetivo entre as condutas se demonstra pelo
pequeno lapso temporal (talvez 1 minuto) decorrido entre eles
e, especialmente, pela préatica da segunda conduta de roubo
com a finalidade ndo apenas de apoderar-se de patrimonio
alheio, mas, também, de facilitar a fuga do roubo
recentemente cometido e, por isso, assegurar a
impunidade/vantagem deste delito.

Diferentemente da habitualidade criminosa, em que ha uma
sucessdo planejada de crimes e, portanto, indiciaria do modo
de viver do criminoso, na continuidade delitiva ha uma
sucessao circunstancial de crimes (CAPEZ, Fernando. Curso
de Direito Penal, vol. 2. 102 ed., Sdo Paulo: 2009, p. 486).

Assim, apesar da possibilidade, ndo ha indicios concretos de
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gue o roubo do veiculo VW/Gol foi efetivamente planejado
pelos réus, sobretudo porque foram até o local para realizar o
roubo na Lotérica Xara com uma motocicleta furtada, a qual
deixaram ligada para facilitar a fuga, estavam sendo
aguardados emoutro local pelo réu Felipe para serem levados
a lugar distinto quando, posssivelmente, abandonariam a
motocicleta de modo a evitar que fossem identificados.

Dessa maneira, apesar de o réu Anderson ser reincidente
especifico (condenacéo nos autos n°
2881024.2010.8.24.0023), pelos indicios de acidentalidade
mencionados ndo tem como concluir com precisdo que houve
planejamento na préatica do roubo do veiculo VW/GOL para
inserir no modo de vida do réu.

Ainda, considerando que os crimes sdo dolosos, praticados
com violéncia/grave ameaca a pessoa (roubo) e contra vitimas
diferentes (Lotérica Xar& e Ronaldo Cordeiros dos Santos), o
réu é duplamente reincidente e, portanto, reconhecido com
maus antecedentes, bem como 0s motivos e as circunstancias
em que os crimes foram praticados (durante o dia em local e
via publica, colocando a ordem publica em completo risco),
possivel reconhecer a continuidade delitiva especifica prevista
no artigo 71, paragrafo unico, do Cédigo Penal.

Outrossim, conforme anteriormente mencionado, entre o
resultado da continuidade delitiva reconhecida para os crimes
de roubo e o crime de posse de droga para consumo pessoal
deve ser aplicado o concurso material de crimes previsto no
artigo 69 do Codigo Penal, pois, por evidente, sdo delitos
totalmente diferentes, praticados por condi¢des de tempo,
lugar e maneira igualmente distintas, ndo havendo ligacéo
entre eles.

Sendo assim, reconhecida a continuidade delitiva especifica
entre os 2 (dois) crimes de roubo, nos exatos termos da
fundamentacéo, aplica-se a pena mais grave (9 anos de
reclusdo correspondente ao crime de roubo praticado contra
Ronaldo Cordeiro dos Santos) com o aumento de 2/3 (dois
tercos) — 6 anos de reclusdo —, restando as penas de roubo
definitivamente fixadas em 15 (quinze) anos de reclusdo, as
guais se somam a pena de posse de droga para consumo
pessoal de 5 (cinco) meses de prestacdo de servico a
comunidade, esta ultima, contudo, em concurso material.

Em relacdo as penas de multa, considerando o disposto no
artigo 72 do Codigo Penal, no sentido de que: "No concurso
de crimes, as penas de multa serdo aplicadas distinta e
integralmente”, procede-se a soma das multas condenatorias
fixando-as em 450 (quatrocentos e cinquenta) dias-multa.

()
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[1.6.3 — Dos delitos praticados pelo réu Felipe Carneiro
Ferreira

11.6.3.4 — Do Concurso de Crimes

Fixadas as penas de cada crime praticado pelo réu, deve-se
delimitar o concurso de crimes entre eles para, entéo,
chegar-se ao montante final da condenacéo imposta.

Em relagdo aos crimes de roubo, verifica-se que sdo
exatamente as mesmas circunstancias referidas para os réus
Anderson e Diego, de modo que também deve ser aplicada a
continuidade delitiva especifica do artigo 71, paragrafo
unico, do Cdadigo Penal, utilizando-se para tanto os exatos
fundamentos anteriormente expostos, de modo a evitar
repeticdo indevida.

Assm sendo, aplica-se a pena mais grave [7 (sete) anos, 10
(dez) meses e 15 (quinze) dias de recluséo correspondente ao
crime de roubo praticado contra Ronaldo Cordeiro dos
Santos], com o aumento de 2/3 (dois tercos) — 5 (cinco) anos e
3 (trés) meses de reclusdo —, restando as penas de roubo
definitivamente fixadas em 13 (treze) anos, 1 (um) més e 15
(quinze) dias de reclusao.

Contudo, entre o montante dos crimes de roubo e o crime de
posse irregular de ama de fogo de uso permitido aplica-se o
concurso material de crimes previsto no artigo 69 do Caodigo
Penal, tudo nos mesmos fundamentos acima exarados em
relacdo ao réu Anderson, pois, por evidente, sdo delitos
totalmente diferentes, praticados por condicdes de tempo,
lugar e maneira igualmente distintas, ndo havendo ligacdo
entre eles.

Sendo assim, do somatério das penas aplicadas resta para
cumprimento a pena total de 14 (quatorze) anos e 3 (trés)
meses de pena privativa de liberdade, das quais 13 (treze)
anos, 1 (um) més e 15 (quinze) dias sdo de reclusdo, enquanto
gue 1 (um) ano, 1 (um) mése 15 (quinze) dias de detencéo.

Em relacdo as penas de multa, considerando o disposto no
artigo 72 do Cédigo Penal, no sentido de que: "No concurso
de crimes, as penas de multa serdo aplicadas distinta e
integralmente”, procede-se a soma das multas condenatorias
fixando-as em 450 (quatrocentos e cinquenta) dias-multa.

O Tribunal local, ao julgar o apelo defensivo, manteve o aumento
decorrente da continuidade delitiva especifica na fragdo de 2/3.
Para melhor esclarecimento, transcrevo trecho do voto condutor do
acordao recorrido (fls. 803/804 e 806/807):

5.1. Anderson de Oliveira:

()
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5.1.3. Concurso de Crimes;

Entre os dois delitos de roubo, foi aplicada a continuidade
delitiva especifica prevista no art. 71, paragrafo unico, do CP,
pois os delitos foram cometidos no mesmo contexto, todavia
contra duas vitimas diferentes, motivo pelo qual o Magistrado
aumentou a pena do mais grave em 2/3.

Escorreita a operacdo. 1sso porque, em que pese a existéncia
de posicionamento diverso, entende-se adequado adotar, como
patamar minimo da continuidade delitiva especifica, a maxima
fracéo estipulada no caput do art. 71, isto &, 2/3, com limite
maximo do triplo, variando conforme os vetores do art. 59 do
CP. E nesse sentido a doutrina de José Antonio Paganella
Boschi:

()

Por isso, inviavel a adogcdo da continuidade delitiva no
patamar minimo previsto no art. 71, caput, do CP.

Desse modo, mantém-se a pena final em 15 anos de reclusao,
a- lém de 5 meses de prestacdo de servicos a comunidade. A
sancao pecuniéria deve ser somada, pois ndo ha a incidéncia
da continuidade delitiva, o que resulta em 31 dias-multa.

()

5.2. Felipe Carneiro Ferreira:

5.2.2. Aplicada a continuidade delitiva especifica a penas
corporais e somadas as sancdes pecuniarias, nos termos
expostos no item "5.1.3.", torna- se a reprimenda definitiva em
13 anos, 1 més e 15 dias de reclusdo, 1 ano, 1 més e 15 dias
de detencéo e 42 dias-multa.

Da leitura dos excertos acima transcritos, infere-se que a fracao de
2/3 aplicada em razdo do reconhecimento da continuidade delitiva
especifica entre os 2 crimes de roubo circunstanciado. Por sua vez,
a defesa sustenta ser desproporcional a exasperacao, devendo ser
aplicada a fragdo minima, qual seja, de 1/6.

Nesse passo, em se tratando de crime continuado previsto no art. 71
do CP, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que, "em
se tratando de aumento de pena referente a continuidade delitiva,
aplica-se a fracdo de aumento de 1/6 pela prética de 2 infracdes;
1/5, para 3 infragdes; 1/4, para 4 infragdes, 1/3, para 5 infracoes;
1/2, para 6 infracOes; e 2/3, para 7 ou mais infracdes’ (HC n.
283.720/RN, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
26/8/2014).

Contudo, para a majoracdo da pena do crime continuado
especifico, previsto no paragrafo unico do art. 71 do CP (cujo
aumento pode ser até o triplo), deve haver fundamentacéo com base
no numero de infragdes cometidas e, também, nas circunstancias
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judiciais do art. 59 do Cdédigo Penal.

No caso, 0 sentenciante, quando da aplicacdo da regra do crime
continuado especifico, exasperou em 2/3 a pena mais grave de um
dos delitos de roubo majorado, o que fora mantido pelo Tribunal de
origem.

Assim, considerando que, na espécie, deve ser considerado ndo so
0 numero de infracBes, mas também a andlise desfavoravel das
circunstancias judiciais do art. 59 do CP (maus antecedentes, em
relacdo a ambos os pacientes), entendo que deve ser mantido o
aumento de 2/3, considerando inclusive o limite legal previsto, que
permite o aumento até o triplo (art. 71, paragrafo Unico, do Cédigo
Penal).

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. HOMICIDIOS QUALIFICADOS
TENTADOS DOSMETRIA. REDUCAO DA PENA EM 1/3
PELA TENTATIVA. CRITERO DO ITER CRIMINIS
PERCORRIDO OBSERVADO. MAIORES INCURSOES QUE
DEMANDARIAM REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA.
PROPORCIONALIDADE DO AUMENTO. NUMERO DE
CONDUTAS E ELEMENTOS SUBJETIVOS DO REU
AVALIADOS. MAUS ANTECEDENTES MOTIVACAO
CONCRETA DECLINADA. WRIT NAO CONHECIDO.

()

5. A le somente edtipula a exasperacdo maxima da
continuidade delitiva especifica (até o triplo), ndo apontando
a fracdo minima aplicavel. Contudo, em sintonia com o caput
do art. 71 do Cddigo Penal, impde-se a utilizacdo do
parametro minimo de 1/6, sob pena da continuidade delitiva
especifica tornar-se indtil, por ser substituida pelo concurso
material, cujo critério do cimulo material é o teto da
exasperacédo da continuidade.

6. Estabelecido o espectro de exasperacdo entre 1/6 (um
sexto) e o triplo, infere-se da norma que a fracéo de aumento
da continuidade delitiva especifica, descrita no art. 71,
paragrafo uUnico, do Cdédigo Penal, é determinada pela
combinacéo de elementos objetivos - quantidade de crimes
dolosos praticados contra vitimas diferentes, com violéncia
OuU grave ameaga a pessoa - e subjetivos, consistentes na
andlise da culpabilidade, dos antecedentes, da conduta
social, da personalidade do agente, dos motivos e das
circunstancias do crime.

7. Reconhecida a prética de dois delitos de roubo e a
valoracdo negativa dos antecedentes do réu, mostra-se
plenamente proporcional o aumento da pena na fracao de
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2/3, inexistindo, pois, o0 alegado constrangimento
ilegal sustentado pela defesa, pois, tratando-se de crime
continuado especifico, ndo seutiliza apenas o0 critério
objetivo da quantidade de crimes, devendo o julgador
sopesar também, as circunstancias judiciais do acusado, que
sdo bastante desfavoraveis.

8. Writ ndo conhecido.

(HC 398.409/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017) - grifei.

Nao ha, pois, constrangimento ilegal a ser sanado neste mandamus.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus com fulcro no art.
34, XX, do RISTJ.

Publique-se. Intime-se.
Brasilia (DF), 22 de junho de 2018.

Em suas razdes (e-STJ fls 1.030/1.035), 0 agravante sustenta que a tese
defendva principd néo fo andisada em sua integra, na medida em que o entendimento
manifestado pelo Tribund locd foi em sentido contrério a jurigorudéncia do Superior Tribund
de Judtica, para 0 qud a pena de partida na continuidade ddlitiva especifica é de 1/6.

Em consequéncia, pede o provimento do agravo para que a fragéo de
aumento decorrente da continuidade ddlitiva especifica sgja dterada para 1/6.

E o rdaodrio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 405.582 - SC (2017/0154256-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O recurso ndo merece prosperar.

Com €feito, conforme restou consignado na decisfo agravada, a fracéo de
aumento pela continuidade ddlitiva especifica, previgano art. 71, parégrafo Unico, do Codigo
Pend, pressupfe a andie de requistos objetivos, extraidos da quantidede de crimes
praticados, e subjetivos, estes consstentes na andise da culpabilidade, dos antecedentes, da
conduta socid, da personaidade do agente, dos mativos e das circungténcias do crime. Assm,
presentes ambos 0s requistos de natureza objetiva e subjetiva, a regra da continuidade dditiva
especifica ou qudificada, diferentemente da continuidade dditiva comum ou smples —
cgpitulada no caput do mesmo artigo, cujo aumento varia de 1/6 a metade —, permite o
aumento das penas aé o triplo.

Nesse santido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. CORRUPCAO DE MENORES,
SENTENCA. DOSIMETRIA.  CONTINUIDADE  DELITIVA
ESPECIFICA. VIOLENCIA PRESUMIDA. QUANTUM DE
EXASPERACAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. NUMERO DE
CRIMES E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. PERDA DO CARGO
PUBLICO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM DENEGADA.

[.]

3. A fracdo de aumento pela continuidade delitiva especifica
pressupde a andlise de requisitos objetivos (quantidade de crimes
praticados) e subjetivos, estes consistentes na andlise da
culpabilidade, dos antecedentes, da conduta social, da
personalidade do agente, dos motivos e das circunstancias do
crime. Precedentes desta Corte.

4. In casu, 0 magistrado sentenciante logrou éxito em fundamentar,
com base em elementos concretos, o recrudescimento sancionatorio
no triplo, ou seja, no méximo permitido em lei. Trata-se de 8 crimes
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de atentado violento ao pudor praticados por servidor publico
contra vitimas variadas, pobres e de tenra idade, com emprego de
violéncia, tentativa de ocultacdo dos delitos e cujas consequéncias
sdo graves abal os psicol gicos as vitimas.

[.]

6. Ordem denegada. (HC 439471/MG, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 13/8/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSMETRIA.
TERCEIRA FASE. EXASPERACAO DA PENA EM PATAMAR
SUPERIOR AO MINIMO LEGAL SEM FUNDAMENTACAO
CONCRETA. NUMERO DE MAJORANTES SUMULA N. 443 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. REDUZIR A FRACAO
MINIMA.  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  VERIFICADO.
CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA. MAJORADA NO
TRIPLO. CRITERIOS OBJETIVOS E  SUBJETIVOS.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME BASTANTE DESFAVORAVEIS
ONZE ROUBOS, EM CONCURSO, COM VIiTIMAS DIFERENTES E
VIOLENCIA COM GRAVE AMEACA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE. QUANTUM PROPORCIONAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

3. E certo que o legislador penal deixou a cargo do Magistrado a
escolha do patamar de aumento de pena quando praticado o crime
continuado, podendo aplicar a fracdo entre 1/6 e 2/3. Desse modo,
a jurisprudéncia desta Corte orienta no sentido da adocdo da
fracdo de aumento de 1/6 pela prética de 2 infracfes; 1/5 para 3
infracdes; 1/4 para 4 infracdes, 1/3 para 5 infracdes, 1/2 para 6
infracOes e 2/3 para 7 ou mais infragdes. Todavia, tratando-se de
crimes dolosos, cometidos com violéncia e grave ameaca contra
vitimas diferentes, aplica-se o parégrafo Unico do art. 71 do
Cadigo Penal, em que h& possibilidade de aumentar a pena até o
triplo, sendo a proporcdo determinada pela combinacéo de
elementos objetivos - quantidade de crimes dolosos praticados
contra vitimas diferentes, com violéncia ou grave ameaga a pessoa -
e subjetivos, consistentes na analise da culpabilidade, dos
antecedentes, da conduta social, da personalidade do agente, dos
motivos e das circunstancias do crime. Na hipotese, o quantum de
agravamento da pena esta fundamentado, atendendo aos principios
da razoabilidade e proporcionalidade, haja vista que foram 11
crimes de roubo e a pena-base foi majorada acima do minimo legal
pelo Magistrado sentenciante e mantida pela Corte estadual, em
razdo das circunstancias judiciais desfavoraveis, restando
suficientemente adequada e proporcional ao caso em analise a
majoracao da pena no triplo.
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Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o Tribunal a quo proceda a nova dosimetria da
pena, devendo incidir a fracdo minima de aumento (1/3) na terceira
fase, com extensdo dos efeitos ao corréu, nos termos do art. 580 do
Cédigo de Processo Penal. (HC 443.091/RJ, Rel. Minisro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, Quinta Turma, DJe 14/8/2018).

Na espécie, portanto, ndo ha fdar em ilegdidade ou desproporcionalidade
no incremento da pena em 2/3, na medida em que dosmetria da pena observou os critérios
supra, conforme restou exaustivamente demonstrado na decisio agravada.

Ressdlta-se, por fim, ser irrdevante a afirmacdo da Corte locd no sentido de
que a pena de partida, na continuidade ddlitiva especifica, seria 2/3, na medida em que a
moativacdo condtante da sentenca, ao redizar a dosmetria da pena, observou a quantidade de
infracOes praticadas e a exigénda de circungéncias judicid desfavoravel.

Ante 0 exposto, Nego provimento ap agravo regimentd.

E o voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



