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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.119.151 - PA
(2017/0149830-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
EMBARGANTE : IRENE DOS SANTOSFARIAS

ADVOGADO : JOAO VELOSO DE CARVALHO - PA013661
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. REVISAO DO JULGADO. |IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Pend, os embargos de
declaracéo, como recurso de corregdo, destinam-se a suprir omissdo, contradicao
e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. N&o se prestam, portanto,
para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

2. A embargante no Agravo Regimental deixou de impugnar especificamente
fundamentos ensgadores da Simula 182/STJ de decisGo monocrética, quas
sgam: falta de combate a inadmissdo por incidéncia da simula 284/STF e Smula
83/STJ. Nesse contexto, ndo se verifica nenhum vicio no acérddo embargado,
passivel de reparacdo por esta Corte Superior.

3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n&o ha falar em vicio de
omissdo acerca do enfrentamento de matéria de mérito, quando o recurso sequer
ultrapassa o juizo de admissibilidade.

4. Embargos de declaracdo néo acolhidos.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, rejeitar
os embargos. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares
da Fonseca votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redlator
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EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.119.151 - PA
(2017/0149830-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

EMBARGANTE  : IRENE DOS SANTOSFARIAS

ADVOGADO : JOAO VELOSO DE CARVALHO - PA013661

EMBARGADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por IRENE DOS SANTOS
FARIAS contra acérdédo desta 57 Turma, que ndo conheceu do agravo regimenta por incidéncia
da simula 182/STJ.

Aduz a embargante que "foi omissa a decisdo, pois ndo se manifestou sobre o
pedido da defesa que apds superada a reconsideracdo da intempestividade, a defesa atacou a
decisdo monocrética que entendeu que o recurso nd mereceria ser conhecido, pelo argumento
de que o recorrente ndo havia apresentado argumentos aptos a descondgtituir a deciséo de
inadmissibilidade."

No mais, reitera os argumentos do recurso especia quanto a violagdo de le
federal e divergéncia jurisprudencid quanto a "ampliacdo dos limites de abrangéncia na esfera
pend da Lea 9.099/95, introduzidos pela Le 10.259/01, que indituiu os Juizados Especiais
Federais, com consequente possibilidade de suspenséo condiciona do processo.”

Requer sgjam supridas as omissOes apontadas e apreciadas as razbes do apeo
nobre.

E orelatorio.
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(2017/0149830-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
EMBARGANTE : IRENE DOS SANTOSFARIAS

ADVOGADO : JOAO VELOSO DE CARVALHO - PA013661
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. REVISAO DO JULGADO. |IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Pend, os embargos de
declaracéo, como recurso de corregdo, destinam-se a suprir omissdo, contradicao
e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. N&o se prestam, portanto,
para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

2. A embargante no Agravo Regimental deixou de impugnar especificamente
fundamentos ensgadores da Simula 182/STJ de decisGo monocrética, quas
sgam: falta de combate a inadmissdo por incidéncia da simula 284/STF e Smula
83/STJ. Nesse contexto, ndo se verifica nenhum vicio no acérddo embargado,
passivel de reparacdo por esta Corte Superior.

3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n&o ha falar em vicio de
omissdo acerca do enfrentamento de matéria de mérito, quando o recurso sequer
ultrapassa o juizo de admissibilidade.

4. Embargos de declaracdo néo acolhidos.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Os embargos ndo merecem ser acolhidos.
Dispde o Cadigo de Processo Pend:

"Art. 619. Aos acordaos proferidos pelos Tribunais de Apdacdo, cAmaras
ou turmas, poderdo ser opostos embargos de declaracdo, no prazo de dois
dias contados da sua publicacdo, quando houver na sentenca ambiguidade,
obscuridade, contradi¢do ou omisséo."

Colhe-se do acérdao embargado:

"Segundo consta da decisio agravada:

"O recurso ndo merece ser conhecido.

No agravo, cumpria a agravante impugnar especificamente todos os
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada. Entretanto, néo
apresentou argumentos aptos a desconstituir a decisdo de
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inadmissibilidade, limitando-se a reeditar as razdes expendidas no recurso
especial.

Assim, no caso, aplica-se a Simula 182/STJ: "é inviavel o agravo do art.
545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
deciséo agravada’.

Ante o0 exposto, torno sem efeito a decisdo de fls. 325-326 (e-STJ) €, com
fundamento no art. 932, 11, do Coédigo de Processo Civil, c/c art. 253,
pardgrafo Gnico, |, do RISTJ, ndo conheco do agravo." (e-STJ, fls.
358-359).

Incide & espécie o obice contido na Simula 182/STJ, tendo em vista que o
recorrente deixou de impugnar, de forma especifica, o fundamento da
aplicacdo da Simula 182/STJ (falta de combate ainadmissdo por incidéncia
da simula 284/STF e Simula 83/STJ).

A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO APRECIACAO DO MERITO
DO APELO ESPECIAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 315 DESTA
CORTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DO FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Einvidvel o agravo regimental que ndo impugna os fundamentos da
deciséo agravada. Aplicagéo do disposto na Simula 182/STJ.

2. Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg nos EAREsp 542.213/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/2/2017, DJe
1/3/2017).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
NAO VERIFICAGAO. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA
NAO ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

[..]

3. Descabido o conhecimento do agravo regimental quando o agravante
deixa de impugnar especificamente todos os fundamentos adotados na
deciséo agravada.

4. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no AREsp 870.212/PE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, DJe 24/6/2016).

Ademais, de acordo com o entendimento firmado nesta Corte, "quando o
inconformismo excepcional ndo é admitido pela instancia ordinaria,
com fundamento no enunciado n. 83 da Siimula do Superior Tribunal
de Justica, a impugnacéo deve indicar precedentes contemporaneos
ou supervenientes aos mencionados na decisdo combatida” (AgRg no
AREsp 709.926/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 28/10/2016), 0 que ndo
ocorreu no caso destes autos.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo regimenta.” (e-STJ, fls. 389-390).

Como se vé a embargante no Agravo Regimental deixou de impugnar
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especificamente fundamentos ensgadores da SUmula 182/STJ de decisdo monocrética, quais
sgam: fata de combate a inadmissdo por incidéncia da simula 284/STF e Simula 83/STJ. Nesse
contexto, ndo se verifica nenhum vicio no acorddo embargado, passivel de reparacéo por esta
Corte Superior.

Cumpre destacar que, os embargos de declaracdo, como recurso de corregao,
destinam-se a suprir omisséo, contradicdo e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado.
N&o se prestam, portanto, a sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

Nesse sentido:

"T...]

3. Os embargos de declaragdo sdo recurso com fundamentacéo vinculada.
Dessa forma, para seu cabimento, imprescindivel a demonstragdo de que a
decisdo embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditria ou omissa,
conforme disciplina o art. 619 do Codigo de Processo Pena, o que nédo
logrou fazer a embargante. Destarte, a mera irresignagdo com O
entendimento apresentado na decisdo, visando a reversdo do julgado, ndo
tem o cond&o de viabilizar a oposi¢éo dos aclaratérios.

4. Embargos declaratérios rejeitados.”

(EDcl no AgRg no AREsp 669.505/RN, Re. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 25/8/2015).



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Outrossm, é firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ha falar em
vicio de omissdo acerca do enfrentamento de matéria de mérito, quando O recurso sequer
ultrapassa o juizo de admissibilidade.

[lustrativamente;

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. INTERPOSICAO APOS
O PRAZO DE CINCO DIAS. AFRONTA AO ART. 619 DO CPP.
INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou
no acérddo, ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo, consoante
dispde o art. 619 do Cadigo de Processo Penal, ou, ainda, erro material,
nos termos de construcéo pretoriana.

2. No caso, 0o embargante ndo logrou comprovar a existéncia de nenhum
dos referidos vicios, porquanto o acérdao foi bastante claro ao consignar a
intempestividade do agravo em recurso especial, que foi protocolado fora
do prazo legd de 5 dias, previsto no art. 28, caput, da Lei n. 8.038, de 28
de maio de 1990.

3. Inviavel 0 exame do mérito do recurso, que deixou de ser analisado em
razao de ndo ter sido ultrapassado o juizo de admissibilidade.

4. Embargos de declaraco rejeitados.”

(EDcl no AgRg no AREsp 577.279/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 21/10/2015).

Ante 0 exposto, r g eito os embargos de declaracao.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no AgRg no

Numero Registro: 2017/0149830-5 AREsp 1.119.151/
PA

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00135028320128140401 0301040032015 135028320128140401 20140362857661
301040032015

EM MESA JULGADO: 21/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . IRENE DOS SANTOS FARIAS
ADVOGADO : JOAO VELOSO DE CARVALHO - PA013661
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Uso de documento falso

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . IRENEDOS SANTOS FARIAS

ADVOGADO . JOAO VELOSO DE CARVALHO - PA013661

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



